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Introducao

Este texto constitui uma sintese da dissertacdo de Doutoramento que defendi
na Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, em Outubro de 2005, revista e
actualizada. Alguns capitulos foram suprimidos e outros aligeirados. Mantém-se o que
considerei ser a esséncia do trabalho de Manuel Heleno, bem como as suas propostas
mais significativas, no que respeita ao megalitismo funerario alentejano.

Por outro lado, é também um estudo em que se consubstanciam os trabalhos
anteriormente realizados, nesta drea, analisando e reavaliando, & luz dos
conhecimentos actuais, os apontamentos e publicagdes dos investigadores que se
debrugaram sobre o tema.

Esta leitura j& havia sido realizada anteriormente em relacdo a Vergilio
Correia (Rocha, 1999) que, no primeiro quartel do século XX, havia procedido a
escavagdes em numerosas antas da area de Pavia, que se traduziu na publicagdo
duma obra de referéncia internacional (E/ Neolitico de Pavia; Correia, 1921), sobre o
megalitismo regional.

Na realidade, a intervencdo, quase sistematica, em antas e sepulturas
megaliticas alentejanas, foi, até meados do século XX, um privilégio dos directores e
investigadores do Museu Nacional de Arqueologia, atingindo o seu expoente maximo
com M. Heleno.

Ao analisarmos a documentacdo existente, verificamos que, para além de
José Leite de Vasconcellos, que teve algumas intervencOes, bastante pontuais e
dispersas’, as primeiras investigacdes, com intuitos cientificos ocorreram no final do
século XIX, com Gabriel Pereira ou Emile Cartaillac. No entanto, o contributo delas &,
hoje em dia, de pouca monta.

Em contrapartida, as centenas de monumentos escavados s6 por V. Correia
e M. Heleno, mas sobretudo por este ultimo, representavam, para as respectivas areas
de estudo, um manancial de informag¢do manifestamente subaproveitada, sobretudo
por se encontrarem, em grande parte, inéditas — se bem que por motivos bem
diferenciados.

V. Correia que realizou, segundo ele proprio, “la mayor y mds completa
exploracion dolménica hecha hasta hoy en Portugal’ (Correia, 1921: 9) viu a

! Recentemente foram publicadas as anotagdes inéditas deste autor sobre algumas das escavagdes que dirigiu
(Carreira, 1995-1996).
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publicacdo dos seus resultados sofrer alguns percalcos, aparentemente devido a sua
incompatibilizagdo com J. L. Vasconcelos. Alegadamente, ter-lhe-a sido negado o
acesso aos materiais e respectivos documentos de campo, referentes as campanhas
de 1914 e 1915 (Rocha, 1999) depositados no Museu Etnoldgico, pelo que a
publicacdo, em Espanha, foi bastante deficitaria.

O caso de M. Heleno foi completamente diferente. Nao obstante os seus
trabalhos de prospeccd@o e escavagdo de monumentos megaliticos no Alentejo se
apresentarem, de certa forma, como uma continuidade dos de V. Correia, certo é que
passados mais de sessenta anos, estes permaneciam ainda praticamente inéditos.
Esta lacuna apenas recentemente péde vir a ser corrigida, devido & aquisicéo, por
parte do Museu Nacional de Arqueologia (MNA), dos seus quase miticos Cadernos de
Campo.

A possibilidade de estudar esta documentagéo e, simultaneamente, alargar e
aprofundar o trabalho iniciado com V. Correia mantendo, dentro do possivel, uma certa
coeréncia geogréfica, foi o fio condutor desta investigacdo, a luz dos dados
actualmente disponiveis e dos temas que, hoje em dia, configuram a agenda do
estudo do megalitismo em Portugal.

Metodologia

Os dados em que se baseou este trabalho foram, essencialmente, as
informagdes existentes nos Cadernos de Campo de M. Heleno; pontualmente, em
funcdo das problematicas equacionadas, foram inspeccionados alguns dos materiais
depositados no MNA e, em paralelo, foram revisitados a maioria dos monumentos e
sitios referidos por M. Heleno. Foram também tomados em considera¢do, na
discussdo do material reunido, os resultados dos meus trabalhos de campo de
anteriores trabalhos, sobre o megalitismo funerario no Alentejo Central, assim como os
dados e as propostas que, sobre este tema, tém sido aduzidos, nos Ultimos anos.

No que diz respeito a area de estudo, esta foi, naturalmente, delimitada com
base na cartografia dos monumentos e sitios inventariados por M. Heleno, nos seus
Cadernos de Campo; apesar de, em nenhuma da documentag@o consultada se ter
encontrado qualquer referéncia ao modo como esta foi seleccionada; trata-se, como
veremos, de uma area geografica bastante coerente.

Os limites dessa area definem, grosso modo, um rectangulo de orientagdo
NE-SW (Fig.1), que engloba essencialmente a parte Norte do Alentejo Central (parte
dos concelhos de Montemor-0-Novo, Mora, Coruche, Arraiolos e Estremoz), integrada
na bacia hidrografica do Tejo ou, visto desde outra perspectiva, corresponde aos
limites meridionais da bacia terciaria do Tejo e aos terrenos que a bordejam
imediatamente a Sul.

Apesar de existirem informagdes e/ou referéncias a outros monumentos e
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sitios em outros concelhos, nomeadamente do Redondo, Alandroal, Evora e Estremoz,
estes foram excluidos por, por um lado, parecerem excéntricos e, por outro,
corresponderem a meras informagdes que Ihe foram transmitidas — e que em muitos
casos nunca chegaram a ser confirmadas por M. Heleno, no terreno.

O principal objectivo desta investigagao foi, como se referiu, a recuperagéo da
informacéo arqueoldgica existente nos Cadernos de Campo de M. Heleno, através da
sua anadlise critica. Nesse sentido, os trabalhos foram inicialmente realizados no
Museu Nacional de Arqueologia com a leitura, transcricdo e organizacdo dos 46
Cadernos manuscritos, relativos aos concelhos de Montemor-o-Novo, Coruche, Mora,
Arraiolos e Estremoz, onde se compilou a informagao sobre cerca de 300 monumentos
e sitios (antas, sepulturas megaliticas, povoados, santudrios), escavados ou apenas
referenciados.

Posteriormente, o trabalho foi orientado para a relocalizagdo dos
monumentos e sitios referenciados por M. Heleno, procurando, simultaneamente,
obter novos dados sobre o megalitismo regional.

Os principais aspectos arquitecténicos dos monumentos foram analisados
através de uma Base de Dados, tendo em conta a informagéo, relativamente
detalhada, existente nos Cadernos de Campo de M. Heleno. Estes dados e outros de
caracter ndo quantitativo e de dificil sistematiza¢do, ndo foram, aqui, tomados em
consideragao, estando no entanto incluidas na tese de Doutoramento (Rocha, 2005).

No que diz respeito a metodologia utilizada por M. Heleno, nos seus
trabalhos, verifica-se que, para a maioria dos monumentos megaliticos funerarios,
utilizou um cddigo sequencial, alfabético, que vai de A a LO. No entanto, esta
metodologia ndo se aplicou a todos os sitios. De facto, os monumentos do concelho
de Estremoz, os sitios de habitat e, 0os menires, aparecem designados apenas pelos
nomes.

Os trabalhos de relocalizagdo dos monumentos e sitios basearam-se nas
indicagdes fornecidas, sem suporte cartografico, por M. Heleno. Quando estas nao
eram suficientemente explicitas, recorreu-se a duas estratégias:

a) tendo em conta que, normalmente, este investigador foi escavando, de uma
forma sequencial, 0s monumentos que se encontravam préximos uns dos
outros, 0s casos menos explicitos foram identificados com base na pesquisa
toponimica (tendo em consideracdo as campanhas ou os Cadernos de
Campo), efectuada nas imediagdes dos anteriormente identificados;

b) nos casos em que este método era aplicavel, utilizou-se a pesquisa do
Repertério Toponimico de Portugal, dentro das Cartas Militares que
pareciam, a partida, ser as mais provaveis para a localizagdo do monumento,
assim como as cartas, na Escala 1:100.000, produzidas na segunda metade
do século XIX.

Desta forma, foi possivel identificar e localizar cartograficamente a maioria
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dos topdnimos referidos por M. Heleno.

Quanto a relocalizagdo dos monumentos propriamente ditos, foi usada,
sempre que possivel, a informag&o oral, embora, na maior parte dos casos, tenha sido
necessario efectuar batidas, mais ou menos sistematicas, do terreno. No entanto, esta
tarefa foi dificultada por vérios condicionalismos. De facto, volvidos cerca de setenta
anos apo6s o inicio dos trabalhos de M. Heleno, no Alentejo, muitas foram as
alteragdes paisagisticas relevantes, ndo s6 a nivel dos tipos de uso dos solos, como
da rede viaria e dos prdprios montes alentejanos que Ihe serviram de referéncia na
maior parte das descri¢des locacionais.

Na verdade, nos ultimos anos, muitos dos terrenos irrigaveis foram
completamente transformados por uma agricultura de regadio que ndo se compadece
com a presenga de monumentos megaliticos, vistos como um empecilho a passagem
das maquinas agricolas e, sobretudo, dos pivots de rega. Esse fenémeno foi
particularmente observado ao longo da Ribeira de Lavre.

Noutros casos, ocorreu a situagdo inversa: algumas dareas de pequena
propriedade onde, nos anos trinta e quarenta, se fazia uma agricultura tradicional, de
base familiar, actualmente pouco rentavel, foram abandonadas e cobertas por
matagais — utilizados como coutos de caga — que tornam muito dificil a localizagéo dos
monumentos megaliticos de pequena dimensao.

Estas dificuldades véem-se, frequentemente, acrescidas por um fenémeno
muito recente, na regi@o, e que se relaciona com alteragdes significativas no que
respeita @ manutencdo das propriedades e do tipo de uso dos solos: nomeadamente,
a vedacdo com redes que chegam a atingir os trés metros de altura, frequentemente
com portdes fechados a cadeado.

Em relagdo aos montes alentejanos que, em meados do século vinte, eram
ainda as bases logisticas da exploragéo agricola das herdades, verifica-se que muitos
deles se encontram actualmente abandonados, outros muito destruidos e outros ainda
desapareceram totalmente.

No entanto, apesar de todos estes condicionalismos ainda nos foi possivel
relocalizar no terreno, um total de 186 monumentos megaliticos (Rigor 1: coordenadas
obtidas com GPS; Rigor 2: coordenadas obtidas com base nas CMP, 1: 25.000), dos
cerca de 300 recenseados a partir dos Cadernos de M. Heleno (Rocha, 2005, Volume
2).

Quanto aos monumentos que nao foram relocalizados, ha a considerar trés
situacoes:

1. aarea apresenta um coberto vegetal muito denso ou muitos amontoados de
pedras. Neste caso, os monumentos poderdo estar encobertos. Foram
cartografados a partir das indicacoes fornecidas por M. Heleno (Rigor 3);

2. a area encontra-se totalmente limpa de pedras. Os monumentos encontram-
se certamente destruidos e foram igualmente cartografados a partir das
indicagdes fornecidas por M. Heleno (Rigor 3);
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3. as indicagbes fornecidas por M. Heleno s@o ambiguas ou mesmo
inexistentes. Estes monumentos nédo foram, obviamente, relocalizados nem
cartografados. Dentro deste grupo existe um total de 40 monumentos que, na
sua maioria, ndo foram escavados (e alguns nem chegaram a ser visitados)
por M. Heleno.

Caracterizacao geografica, geomorfoldgica e climatica

O estudo e caracterizag@o fisiografica, da &rea intervencionada por M.
Heleno, foi realizado com base na informagao disponivel quer a nivel da cartografia
(mapas do Atlas do Ambiente, na escala 1:1.000.000, Cartas Geoldgicas, na escala
1:50000 e da Capacidade de Solos, na escala 1:1.000.000, Estudo dos Recursos
Hidricos Subterraneos do Alentejo, na escala 1:1.500.000, e respectivas Noticias
Explicativas), quer nos estudos que alguns investigadores tém vindo a realizar sobre
esta drea (Almeida, 2000; Pereira, 1999; Ribeiro, 1998; Ribeiro et al, 1991;
Serralheiro, 1997; Reis e Gongalves, 1987; Ferreira, 1981; Medeiros, 1987; Daveau,
1980).

A posicdo geogréfica
A definicao da &rea estudada foi, naturalmente, condicionada pela area
investigada por M. Heleno a qual corresponde, grosso modo, ao actual distrito de
Evora (Fig. 3) com uma pequena insercdo do de Santarém (concelho de Coruche),
correspondendo, genericamente, & parte Norte do Alentejo Central. Esta area
apresenta uma configuracao sensivelmente rectangular, com uma orientagdo NE-SW,
com 72 km de comprimento maximo e 30 km de largura maxima, ocupando uma
superficie maxima de 2160 m? (Fig. 2).

A geologia
Do ponto de vista morfoestrutural, esta area integra-se numa das grandes
unidades paleogeograficas e geotectonicas da Peninsula Ibérica, mais propriamente
na zona de Ossa-Morena, uma das zonas em que se divide o Macico Hespérico ou
Macico Ibérico (Oliveira et al., 1991; Medeiros, 1987; Ribeiro et al., 1979). A Zona
Ossa-Morena é constituida, quase na totalidade por formagdes do macico antigo, que
engloba o complexo xisto-grauvaquico paleozdico e formacdes hércinicas de granitos
alcalinos. Existem ainda alguns macicos granitdides grosseiramente concordantes
com os terrenos encaixantes, que tendem a concentrar-se nas macroestruturas tardi-
hercinicas.
Assim, do ponto de vista litoldgico o Alentejo apresenta uma grande
diversidade em termos de rochas presentes e de conjuntos litoestratigraficos cuja
idade € ainda mal conhecida (Oliveira et al., 1991: 17). A maior parte da area em
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estudo é constituida por formagdes muito antigas (Fig. 4), que se compdem sobretudo
de granitos, xistos, calcarios cristalinos (marmores), grauvaques e quartzitos e que
foram posteriormente afectados por fendmenos de deformagdo tectonica, o que
originou nalguns casos a neoformagéo de minerais, a fracturacdo, a génese de falhas
e dobramentos (Jan, 2003: 14-15).

Do ponto de vista tectdnico, a estrutura mais significativa da area é o
anticlinal de Estremoz-Borba-Vila Vigosa, alongada segundo um eixo NW-SE.
Assimetricamente dobrada, com vergéncia para NE e com fechos periclinais nos
extremos NW e SE, em Sousel e no Alandroal, respectivamente. Deste anticlinal
fazem parte as importantes jazidas de marmores, exploradas desde a antiguidade
(Lopes, 1995).

Quanto as litologias, 0s quatzodioritos aparecem representados, no Alentejo
Central, por algumas manchas dispersas, encontrando-se sobretudo nas regices de
Montemor-Evora-Reguengos.

Os granitos s&o um tipo litoldgico muito frequente na area em estudo,
prolongando-se desde a drea de Montemor-o-Novo até Reguengos de Monsaraz.

As formacbes metassedimentares na regido s&o constituidas por trés
unidades litoestratigraficas, que se iniciam com a Formagéo dos “Xistos de Moura”, a
Formacao de Ossa e a Formacéo de Escoural (numa sequéncia de cima para baixo).

Nos limites Oeste e Noroeste e, por vezes, em pequenas manchas no interior,
ocorrem formagdes de cobertura, de idade geoldgica mais recente, como os calcarios,
areias, argilas, materiais aluviais e conglomerados 0s quais correspondem a
sedimentos acumulados em ambientes marinhos, fluviais ou lacustres em periodos de
tempo mais ou menos prolongados (Jan, 2003: 14-15). Estas formacdes, que
correspondem a bacia tercidria do Tejo-Sado, encontram-se melhor representadas nos
concelhos de Montemor-0-Novo, Coruche e Mora, na extremidade Noroeste da area
em estudo (segundo Jan, 2003).

A geomorfologia

Estas diversidades, litolégica e estrutural, condicionaram, naturalmente, a
topografia e a geomorfologia, sendo “a disposicdo das massas de relevo (...)
inseparavel dos diferentes tipos de modelado, designadamente os que opdem o0s
afloramentos de xisto aos de granitos” (Medeiros, 1987: 65).

Assim, podemos considerar, nesta area, trés grandes categorias de relevo,
correspondentes, respectivamente, as areas de afloramento das rochas magmaticas,
das rochas metamorficas e das rochas sedimentares.

A primeira caracteriza-se pela boa conservagdo das superficies de erosao
nos interflivios, com vales largos de fundo plano onde a rede hidrografica apresenta
uma boa adaptacéo as fracturas. Possui relevos mais moderados, com vales de fundo
largo (Ribeiro et al., 1991)

As rochas metamoérficas apresentam, regra geral, paisagens mais
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acidentadas e relevos mais movimentados. Nas dreas das bacias tercidrias do Tejo-
Sado, o relevo é muito mais suave, e a rede hidrografica apresenta vales de fundo
aplanado preenchidos por depdsitos.

Morfologicamente, temos assim algumas areas pouco movimentadas, com
vertentes suaves e vales planos, onde se desenvolve a rede hidrografica que faz parte
das Bacias Hidrograficas do rio Tejo (afluentes da sua margem esquerda), a Norte, a
do rio Sado, a QOeste e, a do rio Guadiana, a Este. Os cursos de agua mais
importantes nascem, quase todos, na area compreendida entre a Igrejinha, Graca do
Divor, Santa Justa e Serra d' Ossa.

Em termos regionais, varios factores contribuiram para a génese deste
modelado, tais como, a rede de drenagem em situagdes de cabeceiras e o caracter
poligénico da peneplanicie alentejana, com desenvolvimento de varias fases de
aplanamento e a influéncia da litologia, associado a pequenos deslocamentos
tectdnicos.

O ambiente e os recursos

A propdsito do clima em Portugal, Orlando Ribeiro referiu que “alguns
tratados distinguem com o nome de clima portugués um tipo especial, caracterizado
por Invernos benignos, Estios moderados, embora quentes e sempre secos, amplitude
anual reduzida” (Ribeiro, 1998: 5)

De acordo com Daveau et al. (1985), a zona em estudo € caracterizada por
Invernos moderados e Verdes quentes, ou seja, a temperatura minima, no més mais
frio estd compreendida entre os 4 e os 6° C, e a temperatura maxima média do més
mais quente estd compreendida entre os 29 e os 32° C.

Segundo o Atlas do Ambiente (periodo 1931-1960), a temperatura média
didria da regido é superior a 17,5° C. Para a precipitag@o, os valores médios anuais
variam entre 0s 700 e 0s 800 mm e, para a humidade atmosférica, valores inferiores a
65%, enquanto que os valores médios anuais de insolacao oscilam entre 2900 e 3000
horas.

Em relacdo a precipitacdo média anual, verifica-se que, actualmente, existe
uma forte assimetria sazonal da precipitacdo, a qual ocorre essencialmente no
Inverno. Esta situacdo provoca um escoamento irregular das linhas de agua ao longo
do ano, sendo os caudais de Verao muito reduzidos ou mesmo nulos (Alcoforado et.
al., 1982; Matos e Silva, 1986).

Segundo um estudo recente, sobre os recursos hidricos subterraneos do
Alentejo (Jan, 2003: 24-25), os sistemas aquiferos actuais localizam-se numa faixa
paralela ao Tejo, com alguns prolongamentos para a drea de Evora e Portalegre.
Estas dreas sdo aquelas que possuem, naturalmente, um maior nimero de nascentes.
Os recursos hidricos apresentam, naturalmente, uma relagdo muito estreita com os
outros parametros biofisicos de uma regido, interagindo com o clima, com o solo, com
a vegetacao, com a morfologia do terreno e, também com as actividades humanas.
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De facto, a forma como se distribui e ocorre a agua, no espago fisico,
condiciona este mesmo espago atribuindo-lhes caracteristicas unicas que contribuem
para a sua identificacdo e influenciam directamente o seu funcionamento como
sistema.

A utilizacdo das aguas subterréneas e superficiais assumiu, desde sempre,
um papel determinante para a fixacdo das populagdes ao longo dos tempos. No
Alentejo, a elevada profundidade a que se encontram a grande maioria dos lengois
fredticos torna-las-ia inutilizaveis para as populagdes pré-histricas, isto considerando
que os lengois fredticos sempre se tinham encontrado em posi¢éo analoga a actual, o
que ainda nao ficou demonstrado. Alids, considerando o encaixe recente da rede
hidrogréfica, poder-se-a considerar que no Neolitico e no Calcolitico estes poderao ter
estado mais alto. Em todo o caso, terdo aproveitado também aguas de nascentes e de
captagdes rudimentares de niveis freaticos superficiais, que posteriormente evoluiram
para galerias e pocos revestidos de pedra.

A capacidade de uso dos solos é condicionada pelos tipos de rochas, relevo,
clima e praticas agricolas, o que se traduz numa grande heterogeneidade, no que
respeita a sua produtividade. Por outro lado, as caracteristicas e qualidades mais
importantes de um solo prendem-se com as suas aptiddes e restricbes para as
diversas actividades humanas. Assim, um determinado tipo de solo pode ser fértil para
uma cultura mas ndo o ser para outra, pelo que, as classificacbes existentes
actualmente poderdo nao ser as mais correctas para o uso do solo na pré-historia.

Em Portugal os solos apresentam, de uma maneira geral, pouca
potencialidade para a exploracdo agricola em larga escala, devido as suas
caracteristicas e qualidade, nomeadamente pela pequena espessura, baixa
disponibilidade de nutrientes para as plantas e drenagem insuficientes (Alves, 1998).

Ja no que diz respeito ao Alentejo Central encontram-se representados solos
de diversos tipos: os luvissolos, 0s podzois, 0s cambissolos, os litossolos e o0s
vertissolos, se fizermos referéncia a classificacdo da FAO (Jan, 2003: 22-23) Face a
esta diversidade dos solos do Alentejo Central, no que respeita a sua capacidade
produtiva, € dificil procurar estabelecer padrdes para o povoamento do V e IV milénios,
sobretudo se se analisar a uma escala regional. De facto, as manchas megaliticas
encontram-se presentes em todos os tipos de solos considerados actualmente e, a
sua maior incidéncia nos luvissolos poder-se-a dever ao facto de estes serem 0s mais
frequentes, na area em estudo. Mais uma vez se deve ter em consideracdo que se
desconhecem as caracteristicas e a distribuicdo dos solos da Pré-Histéria, pelo que
este tipo de anélise devera ser sempre condicionado.

Aparentemente, a Unica conclusdo possivel, face aos dados que dispomos
actualmente, é a de que sdo mais raros nos podzodis (das bacias tercidrias do Tejo-
Sado). Estas areas, assim como os vales das principais ribeiras da regido, terao sido
utilizados sobretudo para a agricultura estando os monumentos megaliticos
implantados nas areas mais altas, de festos.
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Em termos paisagisticos, e de acordo com a Carta Agricola e Florestal, do
Atlas do Ambiente, a area em estudo apresenta duas zonas ecoldgicas fitoclimaticas
distintas, a ibero-mediterranea e a submediterranea, cujas espécies tipicas séo a
azinheira (Quercus rotundifolia) e o sobreiro (Quercus suber), respectivamente.

Os diferentes tipos de acgdes antropogénicas destrutivas que a floresta
natural foi sofrendo ao longo dos tempos, fazem com que actualmente existam poucas
areas pouco alteradas pela ac¢do humana que permitam inferir, com alguma certeza,
sobre as paisagens vegetais dessas areas no passado.

No entanto, podemos supor que a floresta natural tenha tido uma sucesséo
regressiva com substituicdo das formagdes vegetais de maior porte por outras de
menor porte, até uma situacéo de solo completamente a descoberto, nos casos mais
graves.

Este sistema sucessério poderd funcionar em sentido inverso quando as
situacdes de pressdo deixam de existir, 0 que permite um restabelecimento das
comunidades (como se verifica actualmente nas areas mais elevadas ou de menor
potencial agricola) (Albuquerque, 1982).

A accdo do homem ao longo dos tempos conduziu a uma sucessiva
degradacéo das condi¢des naturais, nesta area. De facto, a grande press@o humana,
inicialmente com as campanhas agricolas de producéo cerealifera e, actualmente com
as grandes areas de olival, vinhas, campos agricolas (grandes areas de regadio) e
também a industria extractiva, nalgumas areas, provocaram a destruicdo dos matos
altos e baixos.

Assim, as comunidades actuais revelam-se, em termos boténicos, bastante
pobres quer em termos de diversidade, quer em termos das espécies que as integram.
As situagdes mais proximas da existente, ao periodo em estudo, reportam-se a locais
de certa forma inacessiveis ao homem (sobretudo por factores de ordem topografica)
e que, por esse motivo, constituem manchas de vegetacdo com alguma diversidade e
em que se verifica um certo equilibrio ecoldgico.

Em termos da exploracao e utilizac@o de outros recursos, liticos e minerais, o
Alentejo Central ndo apresenta grandes potencialidades, sobretudo em relagéo aos
segundos. De facto, o cobre foi utilizado em alguns povoados e encontra-se presente
em alguns monumentos megaliticos, mas em pequena escala. Existem algumas minas
conhecidas junto a serra d Ossa, perto de Pavia, na serra de Monfurado, na serra de
Portel (Carta Mineira de Portugal, 1960; Domergue, 1987: 518) Em relacéo a utilizacéo
dos recursos liticos, como o anfibolito, por exemplo, a matéria-prima mais utilizada nos
artefactos de pedra polida desta area, aparece disperso em alguns pequenos fildes e,
o silex surge em blocos nas areas de cascalheiras do Guadiana.
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Breve histéria da investigacao

O inicio ou a idade da inocéncia

A partir do momento em que foram construidos, os monumentos megaliticos
funerarios pré-histdricos passaram a integrar, de forma indelével, as paisagens fisicas
e culturais, muito para além das épocas em que foram concebidos e utilizados,
havendo muitos casos comprovados de reutilizagbes ou violagdes até praticamente
aos nossos dias, por se tratar de construcdes facilmente identificaveis na paisagem.

No que diz respeito a Portugal, a investigac@o integrou, desde cedo, a
questdo do megalitismo, embora faltassem, de inicio, as ferramentas conceptuais para
uma compreensdo minima das cronologias e dos aspectos culturais envolvidos. De
facto, as mais antigas referéncias ao megalitismo alentejano remontam, pelo menos,
ao século XV, segundo documentos publicados por Gabriel Pereira (Pereira, 1887:
35), onde aparecem aluses a monumentos megaliticos, como marcos de divis@o de
propriedades, nomeadamente “hua pedra da anta que estd levantada sobre pedras
aadecima de ryo demoinhos na quall pedra da dita anta esta feita hua cruz do aguyam,
e dés a dita anta como atravesa ho caminho que vay pera a corte da pedra direito a
huns penedos gordos...” (Pereira, 1887: 35).

No século XVI, Frei Martinho de S. Paulo, frade do Convento da Serra
d’Ossa, manifestou, numa carta, a sua discordancia em relagéo a destruicdo de duas
antas localizadas na cerca do convento da Serra d'Ossa, por decisdo do abade da
Ordem (Fabido, 1999).

Na primeira metade do século XVIIl, D. Jodo V mandou proceder ao
levantamento das antiguidades do reino, através da Academia Real da Histéria. Nas
respostas aos inquéritos solicitadas as pardquias, foram varios os padres que
referiram a existéncia de antas, nas respectivas areas. O Padre Afonso da Madre de
Deus Guerreiro, em 1734, contabilizava ja um total de 66 monumentos megaliticos na
area de Evora, embora a lista se tenha aparentemente perdido com o terramoto de
1755 (Leisner, 1949: 3).

Apds um hiato de mais um século foram retomados os estudos sobre o
megalitismo, agora ja com abordagens progressivamente mais estruturadas,
reflectindo, alids, os avangos que noutras areas da Europa megalitica, se iam fazendo
sentir.

Nos finais do século XIX e inicios do século XX, foram escavados um numero
razodvel de monumentos megaliticos, no Alentejo Central, por investigadores como J.
L. Vasconcellos, Nery Delgado, Carlos Ribeiro, G. Pereira, E. Cartailhac, Mattos Silva,
Filipe Simdes, entre outros. Dos dois primeiros, foi publicada, nos anos 70, por Maria
Cristina Neto (Neto, 1976-77: 99-104) uma lista de monumentos megaliticos
alentejanos e J. R. Carreira publicou, recentemente, um conjunto de dados inéditos,
retirados dos Cadernos de J. L. Vasconcellos (Carreira, 1995-1996).

Esses trabalhos, apesar de terem consistido apenas em intervencdes
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avulsas, permitiram afastar algumas das especulagdes correntes e comegar a reunir
material objectivo que serviu de base a perspectivas mais pertinentes sobre o
fendmeno, apesar de terem subsistido, até muito tarde, opinides pouco sustentadas
(Espanca, 1894).

Nenhum deles teve caracter sistematico, até porque os seus autores estavam
interessados num leque de temas demasiado “enciclopédico”, em que o megalitismo
era apenas mais um; a par disso, nenhum deles delimitou areas de estudo com base
nas evidéncias ou nas problematicas especificas do megalitismo. ‘

Por outro lado, a realizagdo, em 1880, do Congres International
d'Anthropologie et d'Archeologie Préhistoriques (Gongalves, 1980), ainda que
centrado noutros temas, contribuiu, decisivamente, para a divulgacao, a nivel nacional
e internacional, de alguns monumentos mais destacados, e para que se comegasse a
esbocar a nogdo de uma certa relevancia do megalitismo portugués, no quadro
europeu.

Este impulso, assim como a consciéncia emergente da diversidade e da
especificidade cultural e o proprio florescimento dos nacionalismos, deram, finalmente,
origem a abordagens integradas, de &mbito regional e com caracter de continuidade.

Os primeiros projectos de investigacado:
Vergilio Correia, Manuel Heleno e o casal Leisner

Afinando uma certa perspectiva regional, exemplarmente assumida por
Estacio da Veiga, para o Algarve (Veiga, 1886, 1887, 1889, 1891), V. Correia,
enquanto conservador do Museu de Etnologia de Lisboa, abalangou-se, no periodo
correspondente a Primeira Grande Guerra, num projecto de estudo do megalitismo,
centrado, pela primeira vez, numa darea concreta e incluindo, para além das antas, 0s
povoados e 0s supostos santudrios naturais (Correia, 1921).

Foi provavelmente estimulado pelos resultados obtidos por este autor que,
sobretudo nos anos 30 do século passado, M. Heleno desenvolveu o seu projecto
sistematico de inventariac@o e estudo de monumentos megaliticos no Alentejo Central,
sobretudo em areas adjacentes aquela onde V. Correia tinha trabalhado; esse trabalho
ultrapassa largamente, pelo menos em termos quantitativos, tudo o que tinha sido feito
até entdo.

Este processo atingiu, 0 seu apogeu com os trabalhos realizados pelo casal
Leisner. De facto, os arquedlogos alemées levaram a cabo um inventario monumental,
com uma grande preocupacédo pela documentacao grafica de estruturas e materiais,
abrangendo, pela primeira vez nessa escala, um quadro geografico muito amplo, mas
mesmo assim, de inegdvel caracter regional; para além de um persistente trabalho de
campo (prospeccéo e escavagdo) fizeram ainda a revisao da bibliografia disponivel e
de parte dos materiais depositados no Museu Etnoldgico — alguns dos quais
provenientes das escavagdes de M. Heleno mas, maioritariamente, de V. Correia.

Para além dos Megalithgrdber der Iberishen Halbinsel, a sua obra de
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referéncia, infelizmente, ainda hoje, apenas disponivel em alemao (Leisner, 1956;
1959) publicaram, em portugués, um conjunto de trabalhos fundamentais, de que se
destaca, pelo caracter praticamente exaustivo, o estudo das antas de Reguengos de
Monsaraz (Leisner, 1948-49; 1951; 1955).

Ainda nos anos 50, Irisalva Moita (Moita, 1956) escavou alguns monumentos
no Alentejo Central, mais propriamente na area de Pavia. Esta investigadora, antiga
aluna e assistente de M. Heleno, na Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa,
foi também sua colaboradora no Museu Etnoldgico.

Nas duas décadas seguintes, o ritmo da investigacdo voltou a estagnar; os
novos dados — alguns de grande alcance para a contextualizagdo do megalitismo
funerario da regi@o — resultaram sobretudo de descobertas fortuitas e intervengdes
avulsas. Destaca-se, de entre elas, a descoberta da Anta Grande do Zambujeiro
(Evora) (Pina, 1971; 1976), aquela que é, certamente, a mais monumental das antas
alentejanas, cuja escavacgao — tal como as que se lhe seguiram — ficou infelizmente
inédita. Hoje em dia, o monumento continua, num impasse pouco dignificante, a
aguardar a conclusao de um processo sucessivamente adiado, de consolidagéo e
restauro.

Outra intervencdo casuistica foi a da escavacdo, em 1964, do tholos do
Escoural (Montemor-0-Novo), identificado fortuitamente por trabalhadores na
sequéncia da preparagdo de um forno tradicional de carvao (Santos et al., 1969). Este
monumento que forneceu um espolio muito rico e abundante continua, em parte, por
estudar.

Pouco tempo antes, também de forma acidental, tinha sido ainda identificada,
na mesma area, a Gruta do Escoural, com materiais cronologicamente atribuiveis ao
Neolitico antigo, mas também com uma clara utilizagdo funeraria, no Neolitico final,
que encontra 6bvias afinidades no megalitismo funerario regional (Santos, 1964; 1971;
Santos et al., 1991; Araujo et al., 1993; Araujo et al., 1995).

Esta Ultima revelava-se particularmente importante para a compreensao do
Neolitico antigo, no Alentejo Central. De facto, confirmava-se, pela primeira vez, a
presenca de cerdmica impressa, incluindo cardial, genericamente analoga aquela que
se conhecia, desde o século XIX, no litoral (Delgado, 1867; Rocha, 1897). No entanto,
pelo facto de se tratar, aparentemente, de um caso isolado, levou a que um quarto de
século depois, ainda se continuasse a considerar que a neolitizagdo do Alentejo
interior correspondia a uma fase tardia, protagonizada pelas primeiras sepulturas
megaliticas e as ceramicas lisas que as acompanham (Zilh&o, 1992).

Mas, com a descoberta do Neolitico antigo do Escoural, interpunha-se, pela
primeira vez, um “obstaculo” entre 0 Mesolitico € o Neolitico Puro de Heleno ou dos
Leisner, embora estes ultimos tenham chegado a aflorar ligeiramente a questao ao
comentar, sucintamente, as ceramicas impressas da Anta 1 do Olival da Pega, em
Reguengos de Monsaraz, em que salientaram “o vacuo existente no Alentejo central
com respeito a cerdmica decorada’ cuja presenca, na referida anta, por estar,
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aparentemente, associada com ceramica “simbdlica”, atribuiram aos “construtores das
tholoi” (Leisner e Leisner, 1951: 106).

A partir de meados dos anos 60 e, sobretudo, na primeira metade dos 70, a
investigacdo sobre o megalitismo desta area tomou novo félego, com a identificagéo
de um conjunto de menires, até ai invisiveis, ou quase (Pina, 1971; 1976; Gongalves,
1970; 1972; 1975; Zbyszewski et al., 1977a). Na realidade, o primeiro menir a Sul do
Tejo, parece ter sido identificado por G. Pereira, ainda no século XIX (Pereira, 1887:
253; Calado, 2004: 16); Georg e Vera Leisner (Leisner e Leisner, 1959) publicaram
também uma planta, pouco rigorosa, do recinto de Vale d’El Rei, em Pavia, ao qual
nao atribuiram, alias, grande destaque (Calado, 2004).

Os proprios habitats comegaram, finaimente, na década de 70, a ser
identificados embora, mais uma vez, sem grandes consequéncias praticas (Ventura,
1970; Amaud, 1971). Também este tema havia sido aflorado pelo casal Leisner que
afirmaram que “mesmo nas regides de maior abundancia de antas, quase nunca se
encontraram, até hoje, vestigios de habitagdes do povo megalitico” (Leisner e Leisner,
1951: 17).

No entanto, tratava-se de povoados mais tardios, calcoliticos, € a sua
correlagdo com o megalitismo funerario foi, como tinha sido com V. Correia ou com M.
Heleno, demasiado precipitada e simplista. Além disso, por se tratar de casos
pontuais, estes povoados ndo deixavam ainda prever a real dimensdo — nem a
diversidade — que o povoamento neolitico e calcolitico iriam assumir, na regido, nas

A [

décadas seguintes, em resposta a famosa questao “muitas antas, pouca gente?”.

Tempos modernos

No ultimo quartel do século XX, os estudos sobre 0 megalitismo regional
conheceram um novo impulso. Victor S. Gongalves e a sua equipa, concentraram,
sobretudo, esfor¢os no aprofundamento do estudo do megalitismo de Reguengos de
Monsaraz; num primeiro momento, foi reeditada a citada obra do casal Leisner, sobre
as antas desse concelho (Leisner e Leisner, 1951), sequida de uma revis&o critica da
mesma (Gongalves, 1992).

Os dados publicados pelos Leisner foram analisados sob novas perspectivas
e o conjunto megalitico de Reguengos foi subdividido em dois grupos espacialmente
discretos: o grupo ocidental e o grupo oriental, separados axialmente pelo curso da
Ribeira do Alamo, subsididria do Guadiana; num trabalho mais recente, foi mesmo
individualizado um terceiro sub-grupo, na periferia do grupo oriental (Gongalves e
Sousa, 2000).

Em paralelo, foram feitas escavacbes de diagndstico em povoados do
Neolitico final e Calcolitico (Marco dos Albardeiros, Monte Novo dos Albardeiros) e
concretizado um programa de prospecgdes sistematicas, centradas num desses
povoados, a Torre do Esporéo 3 (TESP 3) e abrangendo uma boa parte do territorio da
margem direita da ribeira do Alamo (Gongalves et al., 1992).
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Seguiram-se escavagdes no conjunto monumental da Anta 2 do Olival da
Pega (OP2), com resultados absolutamente inesperados e iniciou-se a escavagao da
anta e tholos dos Cebolinhos.

A partir dos finais dos anos 90, no contexto das medidas de minimizag&o de
impactes da barragem do Alqueva, foram escavados novos povoados -
genericamente atribuiveis ao Neolitico antigo/médio — e um conjunto de monumentos
megaliticos, actualmente submersos pelo empreendimento — alguns em areas
periféricas da grande mancha megalitica de Reguengos, no denominado “nucleo
megalitico de Amieira” (Antunes et al., 2003).

De entre os resultados desses trabalhos, assinale-se a descoberta de
possiveis vestigios de habitat sob as estruturas tumulares de dois monumentos de
corredor, Antas 1 e 2 da Torrejona (Antunes et al, 2003: 237, 241-242) e de
sepulturas secundarias, nomeadamente na Anta do Ch&o da Pereira, em que a cista,
com materiais que 0s escavadores atribuem a Idade do Bronze, foi construida sobre o
esteio de cabeceira da anta, apds a derrocada deste para o interior da camara
(Antunes et al., 2003: 234-235).

Os resultados de todos estes trabalhos constam de uma extensa bibliografia
(Gongalves, 1993b; 1994a; 1995; 1999; 2001a; 2001b; 2002a; 2002b; 2003b; 2003c;
Gongalves e Sousa, 1997a; 1997b; 2000; 2003) que, para além da divulgacao dos
novos dados obtidos, inclui varios textos de sintese que transcendem, em muito, o
panorama, ja de si excepcional, legado pelo casal Leisner.

Na drea de Evora, desenvolveu-se outro programa de longo curso,
envolvendo prospecgdes e, sobretudo escavagdes, em torno do conjunto megalitico de
Vale de Rodrigo (Kalb e Héck, 1994; Kalb, 1996; Kalb e Héck, 1997; Vortisch, 1999;
Hock e Kalb, 2000; Larsson, 2000, 2001), no ambito de um projecto pluridisciplinar que
tem vindo a fornecer dados muito interessantes sobre os monumentos e, em
particular, sobre a relagéo entre estes e as matérias-primas utilizadas. Neste conjunto,
destaca-se 0 monumento de Vale de Rodrigo 1, com falsa cupula assente sobre
esteios megaliticos (Leisner, 1944), estrutura até agora inédita, em Portugal, e que
integra igualmente um menir decorado, na periferia da mamoa. Na area envolvente, foi
descoberto e preliminarmente intervencionado, um povoado calcolitico, com fossos e
muralhas, cuja relagéo cronoldgica, mesmo que parcial, com os sepulcros estudados,
se presume.

Acrescentam-se, nesta fase da investigacdo regional, algumas escavagoes
avulsas, como foi a da Anta da Belhoa, escavada por Mario V. Gomes, em Reguengos
de Monsaraz (Gomes, 1997a), ou da anta 1 do Lucas, escavada, de emergéncia, por
Manuel Calado (Calado, 1994) e ainda da anta 6 do Lucas, escavada pela signataria.

Houve também, infelizmente, casos peculiares em que, apesar de terem sido
feitas intervengdes em monumentos notaveis, ndo dispomos ainda de resultados
publicados. Estéo nesta situacao a ja referida Anta Grande do Zambujeiro, em Evora,
escavada, recentemente, em intervengdes distintas, por Carlos Tavares da Silva e por



L. ROCHA As origens do megalitismo funerario alentejano. Revisitando Manuel Heleno 59

Rui Parreira, e ainda a Anta Grande da Comenda da Igreja, escavada por M.V.
Gomes.

No que diz respeito ao contexto arqueoldgico em que, genericamente, se
enquadra o megalitismo funerario, houve ainda, recentemente, um numero razoavel de
escavagdes pontuais em povoados neoliticos e calcoliticos, no Alentejo Central.

Merece um destaque particular a escavag@o do povoado do Neolitico antigo
da Valada do Mato, identificado por M. Calado, e intervencionado por Mariana Diniz,
ao longo dos ultimos anos. Um dos resultados mais interessantes deste sitio, na nossa
optica, é o vinculo que as industrias liticas (as quais estdo associadas cerdmicas
impressas e incisas, incluindo cardial) permitiram estabelecer, a diversos niveis, entre
0 Mesolitico final e 0 Neolitico com ceramicas impressas (Diniz, 2003).

Houve também escavagcdes de emergéncia no extraordinario povoado
calcolitico (provavelmente, de fundagé@o anterior) dos Perdigbes, em Reguengos de
Monsaraz, na sequéncia de uma surriba que pds a “descoberto” um sistema de fossos,
aparentemente associado a muralhas de pedra (Lago et al, 1998); anexo a este
povoado, foi localizado um conjunto de monumentos funerarios de falsa cupula, os
unicos, até agora, na area de Reguengos, que ndo foram adossados a antas de
corredor (Lago et al., 1998).

Foram ainda efectuadas outras escavagdes de emergéncia, nomeadamente
no povoado do Neolitico antigo e Calcolitico de Patalim (Diniz, 2003), e nos povoados
calcoliticos de S. Gens (Terena), com campaniforme (Calado, 2002), S. Gens
(Redondo) (Mataloto, 2004; 2005) e estdo actualmente em curso extensas escavagoes
no povoado calcolitico de S. Pedro (Redondo) (Rui Mataloto, comunicagao pessoal).

Ainda no Regolfo do Alqueva, foram descobertos e sujeitos a escavagdes de
salvamento, dois povoados com fossos, cronologicamente atribuiveis ao Neolitico final
- Juromenha 1 e Malhada das Mimosas — e dois povoados calcoliticos sem muralhas,
com campaniforme, o Moinho de Baixo 1 e Miguens 3 (Calado, 2002).

Ja na ultima fase deste empreendimento foi ainda identificado, de forma
acidental, um outro povoado de fossos, o sitio das Aguas Frias, que veio trazer novos
dados relativamente as plantas das estruturas negativas. Por outro lado, esse povoado
é também o unico em que, até ao presente, se identificou a produgdo de placas de
xisto. De facto, este tipo de artefactos apareceu, em quantidades apreciaveis, nas
suas diversas fases de fabrico (Calado e Rocha, 2004c), o que levou o responsavel
pela sua intervencao a colocar a hipotese de uma especializagdo, das Aguas Frias, na
producdo de placas de xisto, relacionada com a proximidade do santudrio de arte
rupestre do Alqueva (Calado, 2001b).

Em relagdo ao megalitismo ndo funerério, este periodo foi também bastante
dindmico com a realizagdo de um conjunto de escavacdes, dirigidas por M. V. Gomes,
nos menires da Pedra Longa, Cuncos, Perdigdes, Aimendres, Portela de Mogos,
Vidigueiras e Barrocal (Gomes, 1986, 1989, 1997a, 1997b, 1997c, 1997d, 2000a,
2000b, 2002); outro projecto de investigacdo foi desenvolvido, a partir de meados dos
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anos 90, por M. Calado, nos menires de Vale Maria do Meio, S. Sebastido, Tojal,
Monte do Tojal e Vale d’El Rei (Calado, 1997a, 2000b, 2003, 2004); este autor
desenvolveu ainda um projecto especifico de prospecgdes, centradas no tema dos
menires, no contexto do Alentejo Central.

Os resultados destes trabalhos sugerem, em diversos planos, uma
antiguidade relativa dos menires, em relagédo ao megalitismo funerario mas, embora
estejam de acordo quanto a cronologia do arranque do fendmeno - o Neolitico
antigo/médio — os autores referidos apresentam leituras divergentes quanto a
respectiva sequéncia evolutiva.

Para além dos trabalhos anteriormente referidos, a regido foi, nesta fase,
objecto de diversos projectos de prospec¢do arqueoldgica que, no conjunto, alteraram
significativamente os termos de referéncia do megalitismo funerario regional, com um
acréscimo significativo na base de dados disponivel e, sobretudo, com um crescimento
exponencial do numero de sitios de habitat e de outros tipos de monumentos e sitios
relacionaveis com o tema. Uma parte desses trabalhos teve como objectivo a
elaboracéo de cartas arqueoldgicas, de @mbito concelhio, em que o megalitismo foi
apenas um dos temas; destacam-se, pela quantidade de antas inéditas registadas, as
cartas arqueoldgicas de Alandroal (Calado, 1993a) e Redondo (Calado e Mataloto,
2001), assim como o Inventario do Patrimonio Arqueoldgico, incluido no Plano Director
Municipal de Evora (Calado, 2003a). Trabalhos do mesmo tipo, realizados no concelho
de Portel (Lima, 1992) e de Arraiolos (Silva e Perdigao, 1998), contribuiram igualmente
com alguns dados pertinentes; na verdade, em Arraiolos, as antas inéditas registadas
tinham sido, quase todas, escavadas por M. Heleno e constam, naturalmente dos seus
Cadernos de Campo.

Na regido da Serra d Ossa, M. Calado reuniu, no ambito de um trabalho
académico (Calado, 1995, 2001), um volume, até ai insuspeitado, de sitios de habitat
neoliticos e calcoliticos, contribuindo para uma imagem cada vez mais complexa do
povoamento megalitico, cuja complexidade, alis, ndo parou, desde entéo, de crescer.
O projecto do Alqueva, para além das escavacoes ja referidas, deu também azo a uma
prospecgao sistematica da area actualmente submersa. Os dados reunidos, em varias
fases, foram, na sua maioria, recentemente publicados (Silva, 1996, 1999), embora
outros, correspondentes a uma fase inicial das pesquisas, tenham vindo a publico uns
anos antes (Silva, 1989; Soares e Silva, 1992) e outros ainda tenham sido obtidos ja
numa fase avangada do processo e permanegam ainda inéditos (Calado e Mataloto,
2001).

Finalmente, nos ultimos anos, foram também desenvolvidos, no Alentejo
Central, outros projectos, escorados essencialmente em trabalhos de
prospecgao/revisdo, mas direccionados exclusivamente para o estudo do megalitismo
(Oliveira, 2001; Calado, 2003b). Destacam-se, neste campo, as prospeccdes
desenvolvidas na drea do Tojal, onde, num trogo com apenas cerca de 3 km?, foi
identificada uma alta densidade de monumentos megaliticos funerarios, de diferentes
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tipologias, embora com um ligeiro predominio das pequenas sepulturas — 10
sepulturas e nove antas com corredor. Os monumentos distribuem-se ainda, no
terreno, em aparente articulagdo com dois recintos megaliticos (Casas de Baixo e
Tojal) e com um menir isolado (Monte do Tojal) (Calado, 2003b).

Atendendo a que estdo ainda por publicar os relatérios definitivos das
intervengdes no Alqueva, podemos, sem duvida, afirmar que, mercé de alguns
esforcos individuais e institucionais e de algumas circunstancias muito peculiares,
dispomos hoje, sobre o Alentejo Central, de um acervo de informagc@o sobre o
megalitismo regional e, sobretudo, sobre o povoamento neolitico e calcolitico que
permite integrar, de uma forma muito mais sélida, os dados inéditos de M. Heleno.

A metodologia dos trabalhos de Manuel Heleno

Definigcao da area de estudo

Os Cadernos de Campo de M. Heleno, por ndo se destinarem directamente a
ser publicados, ndo continham muitas indicagdes explicitas sobre as metodologias
seguidas pelo autor, pelo que nem sempre é fécil avaliar “o pensamento do estranho
personagem que foi Manuel Heleno” (Gongalves, 1989: 73).

A questao da definicdo da area de estudo foi um dos aspectos omissos; no
entanto, analisando a coeréncia espacial dos territorios onde interveio verifica-se que,
certamente, esta ndo foi uma escolha aleatdria. E possivel que essa seleccao tenha
tomado em consideracéo aspectos logisticos relacionados com a proximidade a partir
de Lisboa; porém, a excluséo de areas fortemente megaliticas (nomeadamente a de
Evora ou a de Reguengos de Monsaraz), cujas acessibilidades, tendo em conta a rede
viaria e ferrovidria da época, ndo eram piores do que as das areas onde efectivamente
trabalhou, exige outras explicages.

Assim sendo, convém recordar as inevitaveis conexdes com os trabalhos de
J.L. Vasconcellos e, sobretudo, de V. Correia, na regido; a contiguidade geografica
(que, nalguns casos pontuais chega a ser sobreposicao) entre a area de Pavia e as
duas areas em que, como veremos, se dividiu o “projecto” de M. Heleno, parecem
implicar uma continuidade que a ligacédo de ambos ao MNA e a prépria cronologia das
intervencdes, certamente reforcam. Houve, naturalmente, também a intencdo de
“explorar’ uma area relativamente virgem, em termos de estudos anteriores, critério
que motivara igualmente V. Correia na escolha do territrio paviense. Para além deste
aspecto, V. Correia assume que foi “el acaso de una conversacion con un amigo” e “la
noticia de la existéncia de un anta transformada en capilla’ (Correia, 1921: 25).

No que diz respeito as motivagdes cientificas de cada um, no inicio do
respectivo projecto, podemos assumir que eram, efectivamente, bastante distintas, até
porque M. Heleno, quando comegou as primeiras escavagdes sistematicas no
Alentejo, fez, previamente, como seria de esperar, uma avaliacdo preliminar dos
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resultados apresentados por V. Correia e, eventualmente, confrontando-os com os
materiais depositados no Museu Etnoldgico.

Se este Ultimo foi, como se viu, atraido a Pavia por uma anta monumental — a
de S. Dionisio — que, por ter sido transformada em capela, era particularmente
sugestiva para alguém que, como ele, se interessava vivamente pelos aspectos
etnograficos associados ao megalitismo — j& M. Heleno partiu para o campo
interessado sobretudo na questao das pequenas sepulturas e disposto a provar que V.
Correia se equivocara, ao considera-las contemporéneas das antas de corredor.

Em abono desta leitura, note-se que a primeira escavagao, da longa série que
se sequiu, foi precisamente um monumento de planta simples, embora de dimensoes
superiores a média das sepulturas de Pavia, a anta da Talha 1, em Estremoz; note-se
também que talvez ndo tenha sido aleatdria a escolha de um monumento de xisto,
atendendo a que todas as sepulturas megaliticas registadas por V. Correia eram
monumentos de granito. A codificacdo diferenciada que M. Heleno atribuiu aos
monumentos de Estremoz pode, efectivamente, ter tido em conta a questéo da relagéo
entre as arquitecturas e as matérias-primas, antecipando um tema que, nos ultimos
anos, tem estado em foco (Bueno, 1988, 1994, 2000; Oliveira, 1995, 1998). Por outro
lado, o resultado final foi, nas palavras dos Leisner, que “a série maior e mais
importante de escavagdes em ddolmenes deste tipo (pequenas sepulturas simples)”
tenha sido “efectuada pelo Dr. Manuel Heleno Junior” (Leisner e Leisner, 1985: 20).

Considerando, além disso, que M. Heleno atribuiu 0os monumentos que
considerava mais antigos ao Neolitico “puro” e que deixou bem explicita a sua crenca
de que a cultura megalitica alentejana teria evoluido localmente a partir dos
concheiros mesoliticos do estuario do Tejo, podemos admitir que, na escolha da sua
area de estudo, teve em conta a estreita relacao espacial entre essa area e o territorio
de onde ele acreditava serem originarios os construtores das primeiras sepulturas.
Uma logica semelhante, embora com pressupostos bastante diferentes levou,
recentemente, M. Calado a considerar determinante essa articulacdo geografica, na
génese do megalitismo regional (Calado, 2004).

Seja como for, a drea de estudo que, na pratica, foi definida por M. Heleno,
organiza-se em dois grupos distintos, que poderiamos designar como 0 grupo
ocidental, o mais extenso, englobando exclusivamente monumentos de granito,
distribuidos pelos concelhos de Montemor-o-Novo, Coruche, Mora e Arraiolos, e 0
grupo oriental, menos numeroso e mais disperso, repartido em dois nucleos,
localizados, um a Norte e outro a Sul da cidade de Estremoz, e ambos integrados no
respectivo territério concelhio. Todos 0os monumentos que integram este grupo séo de
Xisto.

No caso do grupo ocidental, € impressionante o carécter sistematico das
intervencdes de M. Heleno: na verdade, os monumentos escavados ou simplesmente
referenciados formam uma malha continua, em que os hiatos entre monumentos
nunca excedem os trés quilometros. Essa concentracdo é menos notdria no grupo
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oriental.

Entre essas duas dreas, separadas por uma distancia de cerca de 30
quilémetros, foi apenas escavado um monumento, a Anta das Cabecas; trata-se de
uma escolha pontual, certamente por se tratar de um monumento arquitectonicamente
excepcional e sobejamente conhecido no tempo de M. Heleno. Esta intervencdo
assinala, de certo modo, o final dos trabalhos de M. Heleno no Megalitismo alentejano.

Metodologia dos trabalhos de campo

Se os Cadernos de Campo de M. Heleno constituem ainda hoje uma fonte
documental ndo negligenciavel para o estudo do megalitismo do Alentejo, a sua
analise permite verificar que, a luz das exigéncias actuais, as metodologias de M.
Heleno deixaram muito a desejar.

Em boa parte, os problemas detectados, constituem a norma no ambiente
cientifico da época e parecem resultar também de alguma falta de experiéncia de M.
Heleno, lacuna de que, foi expressamente acusado (Rocha, 2005).

E claro que os termos de comparagdo mais pertinentes, sdo, a montante, 0s
trabalhos de J. L. Vasconcellos, com quem M. Heleno aprendeu provavelmente a
escavar, e os de V. Correia, em cujos resultados certamente se baseou.

Heleno versus Vasconcellos

A documentacao inédita de J. L. Vasconcellos (Carreira, 1995-1996) referente
as suas escavagoes alentejanas no inicio do século XX, permite-nos, desde logo,
verificar algumas semelhancas e diferengas importantes, tanto mais que se trata,
igualmente, de Cadernos de Campo.

Entre os tragos comuns mais importantes convém realcar 0 uso quase
sistematico do crivo (sobretudo nos monumentos com mais espélio) e o registo grafico
das estratigrafias (perfis estratigraficos), feito sempre de forma esquematica (de forma
muito mais pontual por M. Heleno).

Quanto a descricdo dos artefactos, para além das singularidades
terminoldgicas de M. Heleno, convém destacar a presenga, nos Cademos de J. L.
Vasconcellos, de referéncias as placas de grés (na anta da Velada), pecas que, nas
descrices de M. Heleno, se confundem com as placas de xisto.

Por outro lado, a auséncia de geométricos nas listagens do primeiro director
do Museu Etnoldgico, tanto pode implicar a sua efectiva inexisténcia nos monumentos
que intervencionou, como, eventualmente, uma lacuna conceptual do autor. Neste
aspecto, pelo que parece, M. Heleno desbravou terreno virgem; a comparagdo com
artefactos anélogos, exumados dos concheiros mesoliticos, tornou-se, obviamente, 0
principal esteio do modelo, concebido por este autor, para a origem do megalitismo
alentejano.

Também a tentativa de arrumar os machados de pedra polida, as pontas de
seta ou os micrdlitos, em categorias de base cronoldgica — ainda que ndo tenham sido
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muito bem sucedidas - representa, certamente, um passo em frente na investigacéo
sobre o tema.

Heleno versus Correia

A comparacdo com as metodologias seguidas por V. Correia é mais
problematica, uma vez que, neste caso, ndo dispomos dos respectivos Cadernos de
Campo e, segundo parece, 0 préprio autor ndo teve acesso, na altura da redaccéo da
sua obra, a uma parte significativa desse material. Também o facto de ser um trabalho
publicado, uma sintese, deve ter levado o seu autor a omitir detalhes metodoldgicos
que, por hipétese, deveriam constar das suas anota¢des de campo.

De facto, s&o praticamente nulas as informagdes de cardcter metodoldgico
que constam no trabalho de V. Correia. Nao sabemos, por exemplo, se crivou ou nao
os sedimentos; na verdade, as listagens de materiais referidos para cada anta
parecem indicar que as terras ndo foram crivadas, uma vez que escasseiam as
referéncias a artefactos de pequenas dimensdes. Choca, sobretudo, o facto de em
cerca de 80 monumentos que escavou, ndo aparecer nenhuma referéncia a microlitos
geomeétricos, mutismo que, como vimos, também parece afectar J. L. Vasconcellos.

No caso de V. Correia, a eventual auséncia de crivagem ndo parece, s6 por
si, suficiente para explicar a auséncia de geométricos; trata-se, também, muito
provavelmente, de um problema conceptual: esses artefactos podem, de facto, estar
mascarados sob a classificacdo genérica de fragmentos de facas ou faquinhas.

Um contraponto actual

Em 2000 foi publicado por Ana Cristina Santos, no dmbito da elaboragéo da
Carta Arqueoldgica de Coruche, uma revisdo do conjunto megalitico da Agua Doce e
Azinhalinho (Santos, 2000), que constou, basicamente, da relocalizacdo dos
monumentos publicados pelo casal Leisner. Estes dados assentavam, por sua vez, na
maior parte dos casos, em informagdes transmitidas pelo préprio M. Heleno (Leisner e
Leisner, 1959: 273-275).

Na verdade, apesar de se saber que M. Heleno tinha efectuado escavagdes
nesta area, os dados dessas intervengdes e a propria listagem integral dos sitios,
continuavam inacessiveis por ndo terem ainda sido recuperados os Cadernos de
Campo; exceptua-se a Anta 3 da Herdade do Azinhal, que, por ter sido escavada em
parceria com H. Obermaier e G. Leisner, foi devidamente publicada, pelo casal
alemao, nos Megalithgréber.

Trata-se, em termos administrativos, de uma estreita faixa na parte Sul do
concelho de Coruche, encaixada entre os concelhos de Montemor, Mora e Arraiolos, e
que, em termos paisagisticos (e megaliticos) se integra, de facto, no territdrio que M.
Heleno designava genericamente como Siborro e onde escavou uma mancha continua
de monumentos, entre essa aldeia e a das Brotas.

Comparando os dados contidos nos Cadernos com o resultado da revisao de
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Ana Cristina Santos, verificam-se, desde logo, as discrepancias que, alias, eram de
esperar e que coincidem com os resultados das minhas prdprias revisdes, noutras
areas: 0 numero actual de monumentos é inferior ao que foi identificado por M.
Heleno.

Este fendmeno resulta, por um lado, da razia que os monumentos, sobretudo
os mais frageis, sofreram nas Ultimas décadas, e, por outro, das mas condi¢oes de
prospectabilidade actual da area.

Em contrapartida, aquela autora regista monumentos ndo referidos pelos
Leisner e que, legitimamente, classifica como inéditos: na verdade, trata-se de antas
identificadas e escavadas por M. Heleno que, obviamente, ndo deu disso
conhecimento aos arquedlogos alemées. Trata-se da Antela e da Cista do Outeiro Alto
(Santos, 2000: 494-495), designadas, nos Cadernos, como Anta 1 da Guarita (Rocha,
2005, Volume 2, Anexo 1, p.119) e Anta da Roga de Linhares (Rocha, 2005, Volume 2,
Anexo 1, p. 121), respectivamente.

Outro aspecto curioso, e que lan¢a algumas interrogacdes sobre a forma
como M. Heleno cedeu (ou ndo cedeu) os seus dados aos investigadores alemaes, é o
facto de as designagbes dos monumentos e do numero de materiais ndo serem
coincidentes, nem sequer no Unico caso em que a escavacao foi partilhada: de facto a
Anta 3 da Herdade do Azinhal — a mais citada como exemplo de sepultura primitiva — é
designada por M. Heleno como Anta de Vale de Covas.

O secretismo que o Director do Museu Etnoldgico impunha em torno dos
resultados das suas escavagdes parece evidenciar-se no caso da Anta da Agua Doce
3, monumento que designou como Anta Pequena do Caminho da Fanica;
efectivamente, G. e V. Leisner referem (Leisner e Leisner, 1959: 274) que a anta tinha
sido escavada por ele e que néo teria dado nenhum espdlio, quando, nos Cadernos de
Campo, Heleno anotou a recolha de fragmentos de ceramica e de uma lamina (Rocha,
2005, Volume 2, Anexo 1, p. 85).

A. C. Santos desenhou e publicou as plantas dos monumentos relocalizados,
0 que nos permite estabelecer, mais uma vez, algumas comparagbes sobre a
qualidade do registo grafico de M. Heleno.

Convém ter em mente que, no que diz respeito aos Cadernos, se trata de
apontamentos de campo, dos quais ndo € legitimo esperar demasiado rigor. Por outro
lado, as plantas actuais dos monumentos s&o quase sempre o resultado de uma
histdria recente atribulada motivada por processos naturais, erosivos e outros, aos
quais se adicionam as sequelas da intervencéo irresponsavel da maquinaria agricola,
em primeiro lugar, e as proprias fragilizagbes resultantes da intervencéo arqueoldgica,
como se observou nos trabalhos de relocalizagao.

Isto, apesar do facto de M. Heleno que, ao ser acusado de negligéncia nos
métodos de conservagao dos monumentos, reagiu, com veeméncia, desafiando “a
Junta Nacional de Evora ou o seu inspirador a provar que das antas que” tinha
escavado “ficou s6 uma por consolidar”. E acrescenta, escudando-se no parecer dos
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Leisner, que “nem doutra maneira se compreenderia que os arquedlogos Leisner, que
visitaram todos esses monumentos, pudessem escrever, que as minhas escavagoes
‘foram as primeiras executadas rigorosamente conforme as exigéncias e métodos da
ciéncia moderna’ ”(Heleno, 1956: 552).

Em sintese, faltou sobretudo “fazer a interpretacdo minuciosa das camadas”
(Heleno, 1956: 547) que, teoricamente, se propunha fazer, e a contextualizacdo
diferenciada dos artefactos; faltou, em termos de registo, a execucédo, de forma
sistematica e rigorosa, dos desenhos de plantas e alcados.

Em ultima analise, a maior parte do seu trabalho nao se distingue muito de
uma “caca de objectos” que, mesmo assim, acabou por ndo estudar minimamente.

Segundo consta, M. Heleno foi, sobretudo, um arquedlogo distante, deixando,
normalmente, as escavacgdes entregues a um funcionario do Museu, coadjuvado por
trabalhadores rurais. Por isso, as observagdes que podem ou ndo ter sido efectuadas,
dependeram muito mais da capacidade e poder de observacdo dos seus
colaboradores que de si proprio.

O Unico funcionério referido nos Cadernos de Campo é o Sr. Madeira, que, na
expressao de M. Heleno, era o “ajudante de preparos”. Segundo informagdes orais do
Sr. Roldao, outro colaborador assiduo do Director do Museu, era normal M. Heleno
estar ausente da escavacdo, devido a sua saude e afazeres. Da época em que com
ele trabalhou, posterior as escavagdes no megalitismo alentejano, o Sr. Roldao
recorda que, habitualmente, M. Heleno ia visitar a escavac@o apenas aos fins-de-
semana, mas nem sempre, para levar consigo, de volta, algum espolio mais
importante, uma vez que o restante era despachado pelo comboio. Semanalmente, a
pessoa que ficava responsavel pelos trabalhos de campo fazia um relatério escrito,
que enviava pelo correio e devia, no fim-de-semana, telefonar a M. Heleno afim de lhe
dar conta das ocorréncias e receber instrugdes.

Quanto ao registo grafico que aparece nos Cadernos, manifestamente menos
apurado que nos de J. L. Vasconcellos, tudo indica que foi, na sua maioria, elaborado
pelo préprio M. Heleno. Para além das plantas pouco rigorosas que elaborou, deixou-
nos também desenhos de artefactos, quase sempre resumidos ao contorno da pega.
Francisco Valenga, que era, desde o tempo de J. L. Vasconcellos, o desenhador do
Museu, redesenhou, noutro tipo de suporte, as plantas de alguns monumentos, ainda
que ndo exista, nos Cadernos de Campo, a mais leve meng@o a sua presenca; no
MNA conserva-se actualmente cerca de meia centena de plantas, infelizmente sem
identificacdo dos monumentos, cuja qualidade grafica é claramente superior & dos
desenhos inclusos nos Cadernos; note-se que Philine Kalb refere, a propésito, ter
contabilizado, ha cerca de 20 anos, “pouco menos de 100 plantas” (Kalb, 1985: 2, in
Prefacio a Leisner, 1985).

Por outro lado, foram desenhadas, em alguns dos Cadernos, plantas de
melhor qualidade aparente, alterando mesmo, num caso ou noutro, as plantas
esquematicas de que M. Heleno foi, certamente, o autor. Trata-se de desenhos
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realizados pelo Sr. Madeira, o referido “ajudante de preparos”, uma vez que foram
legendadas com caligrafia distinta e, por vezes, aparecem mesmo assinadas.

Existe ainda em depésito no MNA um conjunto significativo de fotografias de
campo, com imagens que revelam, até certo ponto, a metodologia das escavagoes e
que, por outro lado, sdo a unica documentagcdo grafica disponivel sobre os
monumentos entretanto destruidos. Na senda de J. L. Vasconcellos e de V. Correia,
as fotografias nunca apresentam escala; em contrapartida, essa fungdo foi,
frequentemente, desempenhada por personagens: ele proprio, a sua mulher, 0s
trabalhadores, ou mesmo camponeses (incluindo crian¢as) que estabelecem uma
ponte, mais ou menos consciente, com a etnografia regional.

Apesar das limitagdes acima referidas, M. Heleno foi, em geral, rigoroso na
descricdo das arquitecturas e nas localizagdes dos monumentos, rigor que, alias, foi
possivel confirmar no terreno.

Para além da escolha da area de estudo reflectir uma certa continuidade com
os trabalhos anteriores — sobretudo os de V. Correia — a diversidade dos tipos de sitios
registados, nomeadamente os abrigos, os santuarios e os povoados, que ambos
supunham directamente relacionados com as antas, remete, certamente também, para
um contexto de continuidade.

V. Correia deixou, alids, bem patente essa preocupacao, afirmando que “la
abundancia de monumentos sepulcrales me llevo forzosamente a buscar la poblacion”,
para além de “otros monumentos que no podia dejar de considerar como de cardcter
exclusivamente religioso” (Correia, 1921: 10).

Dez anos mais tarde, foi também com base numa presumida ligagéo entre os
“lugares de habitacion, lugares de sepulturas y lugares de religion” (Correia, 1921: 10)
que M. Heleno elaborou a sua estratégia de estudo integrado do megalitismo
alentejano.

Neste aspecto, nem um nem outro obtiveram resultados satisfatérios. V.
Correia escavou um povoado calcolitico cuja contemporaneidade com as antas foi,
certamente, apenas parcial, e, apesar de dispor de elementos mais do que suficientes
para detectar diferencas, tanto mais que se propds utilizar os materiais recolhidos no
povoado como “termino de comparacion com los objectos encontrados en los
dolmenes’ (Correia, 1921: 12), acabou por incluir todos os vestigios registados
(incluindo as pequenas sepulturas) num mesmo patamar cronoldgico-cultural. A
conclusdo a que chegou foi a de que os habitantes do Castelo de Pavia foram “los
mismos que erigieron las antas disseminadas por los alrededores” (Correia, 1921: 12).
M. Heleno, por sua vez, também ndo conseguiu ultrapassar esses limites conceptuais.
Os povoados que identificou e, sobretudo, aqueles em que recolheu um volume
suficiente de espdlio, s@o indiscutivelmente de cronologia calcolitica; por outro lado,
alguns dos que classificou como fundos de cabana ndo sdo, provavelmente,
povoados, mas monumentos funerarios.

E certo que foi preciso esperar até aos anos 70 para que a questdo do
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povoamento megalitico voltasse a emergir, de forma igualmente ingénua, na
investigacdo regional (Arnaud, 1971); pelo meio, nenhum dos estudiosos do
megalitismo — com uma responsabilidade particular para o casal Leisner — se
interessou por esse aspecto fulcral da contextualizagdo dos monumentos.

Para além da heranga de V. Correia, convém sublinhar que M. Heleno,
conhecedor dos trabalhos do seu antecessor, tendo acesso aos materiais por ele
exumados e eventualmente inspirado nas propostas gerais de Nils Aberg, Bosh-
Gimpera ou Hugo Obermaier, teve 0 mérito de questionar e tentar confirmar no
terreno, a existéncia de uma diacronia na constru¢éo e utilizagdo dos monumentos
megaliticos, que os distintos espdlios e arquitecturas Ihe pareciam testemunhar.

A propdsito da sua pretens@o de escavar nos concheiros do Tejo, onde, como
se compreende, pretendia reunir provas para alicer¢ar o seu modelo evolutivo, afirmou
numa polémica jornalistica com Mendes Correia, que haveria “toda a conveniéncia
cientifica em ali serem feitas escavagdes por investigadores sem ideias preconcebidas
e sem teses a defender” (Didrio de Noticias, 22.01.1933); esse ndo era, sem duvida, 0
seu caso.

Em ultima analise, M. Heleno parece ter estado, desde o inicio, convencido
de que trabalhava numa ilha praticamente imune a contactos com outras areas
megaliticas e de que, por isso, seria possivel rastrear uma evolugéo linear, feita toda
localmente, desde os monumentos (e artefactos) mais antigos até aos mais recentes.
As escassas intrusdes no processo so teriam surgido, de forma quase imperceptivel,
numa fase avangada do mesmo, sem que se tenha, nas suas reflexdes, preocupado
com as eventuais origens dessas influéncias.

Critérios de registo

Em relagdo aos Cddigos alfabéticos utilizados por M. Heleno para identificar
0s monumentos — usados igualmente para identificar, no Museu, a proveniéncia dos
materiais — e apds a leitura dos varios Cadernos de Campo referentes a area em
andlise, verifica-se que algumas letras ndo chegaram a ser atribuidas (Rocha, 2005).
E, no entanto, possivel, que estes Cédigos tenham sido atribuidos a monumentos
intervencionados noutras areas.

Verifica-se, além disso, que existem monumentos a que M. Heleno nao
atribuiu qualquer Cédigo. Da andlise dos Cadernos de Campo deduz-se que esta
auséncia resulta de duas situag¢es distintas: a dos monumentos intervencionados que
nao forneceram espolio e, os monumentos intervencionados nos concelhos de
Fronteira (em 1923) e de Estremoz (nos anos de 1930, 1931 e 1934), em que foi
utilizado apenas 0 nome do monumento seguido de uma numeragao sequencial.

Na verdade, em nenhum momento M. Heleno explica porque € que, no caso
dos monumentos de Estremoz que, por exemplo, foram intervencionados nos mesmos
anos que os dos outros concelhos (Montemor, Coruche, Mora e Arraiolos) e onde foi
recolhido espdlio, optou por ndo atribuir qualquer Cddigo.
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Outro aspecto interessante tem a ver com o facto de M. Heleno ter tornado a
escavar monumentos ja intervencionados por outros investigadores, homeadamente
por Almeida Carvalhaes, J. L. Vasconcellos e Julio César Garcia, na area de S.
Geraldo, nos anos de 1898-1900, e de V. Correia na drea de Brotas, nos anos de
1914-18.

Em relacdo aos primeiros, apenas na anta do Pardilheiro, na Comenda do
Coelho (Cd. 14), M. Heleno refere que “ela tinha sido escavada pelo Dr. Leite de
Vasconcelos anteriormente (vide o que dela ha no museu) (...) torna-se necessario
porem verificar o que se levou na 1% escavagdo e que deve estar no Museu
Etnoldgico” (Rocha, 2005, vol. 2, anexo 1, p. 102).

Em relacdo aos outros monumentos reescavados, em nenhum momento M.
Heleno deixa transparecer se tinha, ou ndo, conhecimento dos trabalhos realizados
anteriormente.

Quanto ao espdlio, verificam-se duas situagdes distintas: uma, em que M.
Heleno descreve em pormenor o espolio recolhido, fazendo referéncias a eventuais
associagdes a outros materiais e a sua posicdo em relacdo a arquitectura dos
monumentos, e outra, em que se limita a apresentar uma listagem sucinta do espdlio
recolhido.

Esta dualidade de critérios parece dever-se, em parte, a importancia cientifica
relativa que, na sua 6ptica, os monumentos apresentavam; na verdade, para além dos
exemplares de grandes dimensdes, como é o caso da anta A do Pago que, pela sua
complexidade ao nivel dos enterramentos, dentro e fora do monumento, e pelo
elevado numero de materiais recolhidos, lhe despertou particular interesse, M. Heleno
parece ter, desde o inicio, privilegiado as pequenas sepulturas, anotando todos 0s
materiais e acrescentando, frequentemente, comentérios de indole cronoldgica e
cultural. Nas fases finais do projecto, a partir de meados dos anos 30, parece detectar-
se uma diminuicdo dos cuidados no registo, denotando, eventualmente, algum
cansago ou mesmo um certo desapontamento.

De salientar ainda que M. Heleno elaborou a maior parte das suas
conclusdes com base em comparagdes com os sitios que ele proprio tinha escavado;
as referéncias a outras estagbes arqueoldgicas sdo muito raras, exceptuando-se,
quase exclusivamente, as comparacfes com Alcalar, de que tinha conhecimento
através dos trabalhos de Estécio da Veiga (Veiga, 1886, 1887, 1889, 1890).

A descricdo das arquitecturas, salvo raras excepgoes, também pretendeu ser
(e, mesmo pelos pardmetros actuais, conseguiu-0) bastante exaustiva. M. Heleno
anotou todas as medidas de cada um dos esteios (largura, altura e espessura), os dois
didmetros da cédmara (longitudinal e transversal), as diversas larguras do corredor
(entrada, meio e fim), a presenga/auséncia de tampas no corredor e do chapéu da
camara, a eventual existéncia de covinhas, gravuras e pinturas e, por vezes, também
refere o didmetro da mamoa. Regista ainda, nos Cadernos, a presenca pontual de
divisdes internas ou de outras estruturas anémalas.
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As anotagdes/comentarios finais s&o, por outro lado, elementos
imprescindiveis para identificar as questdes e 0s modelos interpretativos que, de forma
mais ou menos assumida, nortearam o projecto de M. Heleno no Alentejo Central
(Rocha, 2005).

As escavagdes eram realizadas, dentro de cada campanha, por nucleos de
monumentos. De facto, analisando as datas de intervenc@o de cada um, verifica-se
que M. Heleno foi escavando sucessivamente as antas que ficavam nas proximidades
das anteriores e registando, nos Cadernos de Campo, as informagdes que foi obtendo
sobre a localizagao de outros monumentos, que futuramente viria a escavar.

Tudo indica que a identificagdo de novos sitios resultou de um cruzamento de
recolha sistematica de informagcdo oral, com batidas de campo, efectuadas,
eventualmente, pelos colaboradores, em paralelo com as escavagoes.

Houve também alguns casos em que reescavou 0S Seus proprios
monumentos, quer para esclarecer duvidas que se tinham colocado com a primeira
intervenc@o, quer para completar escavagdes interrompidas por mas condicdes
atmosféricas. Por outro lado, em alguns casos, M. Heleno refere que guardou terras
(separando por montes, consoante a area de onde provinham) que, por estarem muito
molhadas, ndo podiam ser crivadas. Posteriormente, na sequéncia da crivagem,
descreve 0s materiais recuperados.

Importa sublinhar aqui a crivagem dos sedimentos escavados foram,
supostamente, sistematicos, hipdtese aparentemente confirmada, alids, pela
presenca, nas colecgdes do Museu, de esquirolas e artefactos liticos de dimensdes
muito reduzidas. Neste aspecto, M. Heleno superou aparentemente a qualidade das
intervencbes de V. Correia; na verdade, sé assim se pode explicar a estranha
auséncia de geométricos nos dados publicados por este investigador, a ndo ser que se
trate de uma lacuna nos seus conhecimentos arqueoldgicos e ele 0s tenha incluido na
categoria de “facas de silex”. Porém, os conhecimentos gerais evidenciados por V.
Correia sobre a arqueologia portuguesa da época, contrariam esta ultima hipdtese.

Recolheu também, em muitos monumentos, amostras de terras com cinzas,
demonstrando um interesse, inusitado para a época, por este tipo de registo. As
anotagbes sobre aspectos de caracter ritual, embora escassas, sdo igualmente
importantes; destacam-se as observacbes sobre a posicdo dos esqueletos, os
eventuais indicios de cremagdes ou a posicao de alguns artefactos. De realcar que os
restos humanos recuperados por M. Heleno, apesar de serem, em termos absolutos,
muito escassos, permitiram-nos obter alguns dados significativos sobre os tipos de
deposicdes, a distribuicdo etaria e sexual dos individuos representados e detectar,
ainda, algumas lesoes patoldgicas (Rocha, 2005), para além de algumas datacées.

O discurso
Um dos aspectos interessantes das anotagdes de M. Heleno, nos Cadernos
de Campo, tem a ver com a terminologia utilizada.
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Por um lado, apesar de tender a designar como “antas” todos os
monumentos, hesita, num caso ou noutro (Rocha, 2005, vol. 2, anexo 1, p. 90, 101), e
alguns dos monumentos de cadmara simples sdo designados como sepulturas, tal
como, alias, todos os que se parecem inscrever em cronologias da Idade do Bronze ou
posteriores. Subentende-se, nesta ambiguidade, uma eventual influéncia da linguagem
usada por V. Correia que, de uma forma geral, optou por distinguir antas e sepulturas
(Correia, 1921).

As plantas das sepulturas s@o, quando apresentam forma quadrangular, “em
forma de caixa ou galeria”, conforme se apresentavam fechadas ou abertas; para além
da cadmara e do corredor, considera, em alguns casos, a presenca de “vestibulos”,
“antecdmaras” e “atrios” (Rocha, 2005, vol. 2, anexo 1, p. 86 € ss.).

Em varias passagens dos Cadernos, o autor faz comparagdes com os tholoi
de Alcalar (sem nunca designar o tipo de monumento), referindo também a “época
alcalarense” (Rocha, 2005, vol. 2, anexo 1, p. 80) e com as grutas artificiais de
Alapraia. Por outro lado, no caso de um monumento parcialmente construido em pedra
seca (a anta 12 das Picanceiras), compara esse detalhe com a “técnica alcalarense”,
interrogando-se sobre a origem dessa técnica “nos dolmens primitivos” e concluindo
que se trata de “uma técnica muito antiga, ndo estrangeira” (Rocha, 2005, vol. 2,
anexo 1, p. 249).

Para além destas descricdes mais cientificas utiliza, tanto nas arquitecturas,
como no espdlio, outras expressdes, recorrendo frequentemente ao uso de diminutivos
(Rocha, 2005).

As questoes cronoldgicas:
espolios versus arquitecturas

As primeiras ideias de M. Heleno, sobre a evolugdo cronoldgica do
megalitismo aparecem expressas, nos Cadernos de Campo, a partir de 1936, cinco
anos apods ter dado inicio ao seu projecto de escavagdes no Alentejo (Rocha, 2005,
vol. 2, anexo 1, p. 183).

Os monumentos mais antigos, que surgiriam na sequéncia dos concheiros de
Muge, seriam individuais, cronologicamente enquadraveis dentro de uma fase antiga
do Neolitico e seriam de pequenas dimensdes, tanto a nivel dos didmetros como da
prépria altura dos esteios.

A evolugdo da arquitectura ter-se-ia entdo processado por um aumento
gradual destas medidas e a primeira manifestacdo da tendéncia para a formagéo do
corredor seria pela diferenciacdo das altimetrias dos esteios, nas sepulturas
alongadas. Os esteios mais a Este eram mais altos do que os do lado Oeste. A estes
primeiros monumentos estavam ainda associados 0s espolios mais simples com
machados de seccdo redonda/ovalada e quadrangular, feitos de lascas, com o corpo
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picotado ou por polir, geométricos e escassas cerdmicas. Como se referiu
anteriormente, M. Heleno considerava as goivas como muito tardias, pelo que a sua
presenca em pequenas sepulturas, levava-o a considerar estas como provaveis
antelas da Idade do Bronze (Rocha, 2005, vol. 2, anexo 1, p. 81, 131).

A partir do momento em que surgem as antas com corredor e enterramentos
colectivos, M. Heleno deixa de fazer comentarios cronoldgicos precisos sobre a
arquitectura. Por vezes, apenas as grandes dimensdes ou a disposicao dos esteios 0
leva a referir que Ihe parece um monumento mais evoluido. Mas as cronologias para
estes monumentos podem aferir-se sobretudo pelos comentarios que realiza sobre 0s
espolios, a presenga ou auséncia de determinados materiais, por vezes por
comparagdo com outros monumentos, o que nos leva a considerar que esta fase que
se desenvolve a partir do Neolitico final e se estende até ao Calcolitico, é avaliada
essencialmente pelos materiais arqueoldgicos.

Assim sendo, a presenca de placas de xisto e de pontas de seta pertencem a
monumentos do Calcolitico inicial. As placas antropomoérficas sdo de monumentos
(segundo ele sobretudo as que tinham &trio) de cronologia imediatamente anterior, ou
seja Neolitico final/Calcolitico e, os baculos e o cobre do Calcolitico pleno.

A comparagdo das arquitecturas e dos espdélios entre os dois grupos por ele
intervencionados, o de Estremoz e o de Montemor leva-o ainda a considerar que as
antas “primitivas” eram maiores no Alto Alentejo do que na area de Montemor e que a
evolugdo se teria processado de forma diferente nesta area, uma vez que ndo existiam
os tipos arquitectonicos intermédios (B - trapezoidais) e que 0s geométricos se
mantiveram durante mais tempo, aparecendo ainda associados as pontas de seta de
base convexa ou de espigao.

As sepulturas existentes nas mamoas ndo foram, regra geral, interpretadas
como enterramentos muito posteriores. Nuns casos, M. Heleno propde que elas
seriam de “subalternos” e, noutros, que se deveriam a auséncia de espaco no interior
da anta. Em ambos 0s casos, seriam contemporaneas ou imediatamente posteriores,
ndo havendo hiatos na utilizagdo do monumento. Em todo o caso, M. Heleno
identificou a presencga de posteriores reutilizagdes da Idade do Ferro e do periodo
romano.

Para além das observagdes contidas nos Cadernos de Campo, dispomos de
um documento muito interessante que, de certa forma, constitui uma sintese final do
esquema interpretativo idealizado por M. Heleno (Fig. 5), a partir das suas escavagoes
nos monumentos alentejanos; esse texto baseou-se nas “Licdes de Arqueologia de
1955-56", proferidas por M. Heleno na Faculdade de Letras de Lishoa e que foram
facultadas por A. H. de Oliveira Marques — que tinha sido seu aluno — ao colaborador
da edicdo portuguesa de A. Varagnac, Vitorino Magalhdes Godinho.

Neste texto, que obviamente reflecte alguma actualizagdo das posi¢des
anteriores, verifica-se que M. Heleno considerava ja uma fase mais antiga com
ceramica cardial, a que se seguiriam, numa segunda fase, “os délmenes simples —
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triangulares, poligonais, sobre o circular” e em que o enterramento seria
“oredominantemente individual’; em termos artefactuais teriamos, “machados
redondos picados, goivas, facas finas e recurvadas, pequenas pontas de ardosia; a
louca é de inicio lisa e do tipo europeu ocidental, depois surge a almagrada”. Como
conclusdo, ao arrepio da tese de A. Varagnac, propunha que “os ddélmenes simples
nao seriam pois resultado de uma barbarizag@o de formas mais complexas que teriam
penetrado pelos estudrios do Tejo e do Sado vindas do Mediterraneo oriental (V. M.
Godinho, in Varagnac, 1963: 385).

A inclusdo de uma fase cardial entre 0 Mesolitico e os primeiros monumentos
megaliticos n@o aparece expressa em nenhum dos Cadernos de Campo analisados.
Pelo contrario, M. Heleno sugere uma evolugdo directa dos enterramentos em fossa
dos concheiros para as primeiras sepulturas individuais, sem tomar em consideragao
aquilo a que hoje chamamos Neolitico antigo. E, no entanto, natural que, em meados
dos anos cinquenta, M. Heleno tivesse alterado um pouco as suas propostas
evolutivas. Na fase seguinte, segundo as anotagbes de A. H. Oliveira Marques, M.
Heleno propunha que “dos ddimenes simples ter-se-ia passado as galerias cobertas.
Entra-se no periodo de inumacao colectiva” (V. M. Godinho, in Varagnac, 1963: 386).
Seguidamente, “complicando-se, os déimenes tornam-se de camara e corredor. (...)
Como exemplo, indiqguem-se os de Pavia (Alentejo), estudados por V. Correia”. Por
Ultimo, “os ddlmenes de falsa clpula sdo posteriores, no Ocidente peninsular, aos
atras enumerados”; em abono desta leitura, sdo invocados os resultados obtidos “em
Reguengos de Monsaraz, onde as escavagdes de Leisner encontraram um desses por
cima de uma mamoa que cobria um ddélmen de corredor.” Por outro lado, “os ddlmenes
de cupula néo resultam de uma evolugdo local mas sim representam uma penetracao
de cultura mediterranea por via maritima.” Quanto aos espdlios liticos, “o0 complexo
industrial evolui in loco de um Mesolitico tardenoisense no Centro e Sul (silex
trapezoidais) e asturiense no litoral norte — com descidas até a costa algarvia — (picos
de pedra para arrancar mariscos), com aspectos azilenses (sem arpdes) e infiltragcoes
campignyenses, para um Neolitico fruste mas depois progressivo, e daqui,
insensivelmente quase, para o Calcolitico e Bronze, mas recebendo contribuicdes
terrestres e maritimas, trazidas por relagbes mercantis (...) em proveniéncia do
Préximo Oriente por via mediterrdnea e por via danubiana” (V. M. Godinho, in
Varagnac, 1963: 385-386)

0 contributo dos dados de Manuel Heleno:
uma sintese provisoria

A questao das cronologias
Ao iniciar o estudo dos Cadernos de Campo de M. Heleno, tinha a esperanca
de vir a encontrar neles, ndo a chave definitiva para a génese e evolugdo do
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megalitismo alentejano, mas, pelo menos, um contributo sélido nesse sentido, tendo
em conta o pouco que M. Heleno deixara transparecer no pouco que publicou.

Rapidamente, a ilusdo se desvaneceu. Na verdade, o proprio M. Heleno,
embora convencido, como, alias, a maior parte de nds, de que estava perante uma
evolugdo arquitecténica — do mais simples para o mais complexo — cedo se apercebeu
de que nao se tratava de um processo linear e que ndo bastava datar os artefactos a
partir de um quadro tipolégico evolutivo das arquitecturas, ou vice-versa.

Depois de M. Heleno, o problema, em vez de ser ultrapassado, & medida que
se alargava a base de dados de referéncia e se obtinham datas radiocarbdnicas e
andlises estratigraficas mais atentas, complicou-se.

Em termos de cronologia absoluta, o panorama actual para o Sul do pais (ver
Quadro 1 e 2) é, para além de limitado numericamente, discutivel quanto as
implicagdes sobre a diacronia efectiva das arquitecturas.

Abstraindo das datas, atras comentadas, cuja antiguidade, por terem sido
obtidas a partir de carvdes merecem, por enquanto, algumas reservas (assim como as
datas de TL do Pogco da Gateira 1 e de Gorginos 2, que necessitam de ser
confirmadas por métodos mais precisos), o quadro disponivel merece certamente
alguns comentarios gerais.

Verifica-se, antes de mais, uma contemporaneidade estatistica entre as antas
de corredor mais antigas (anta 42 da Cabeceira) e as sepulturas megaliticas de planta
simples, como as da Rabuje 5 ou a do Cabeco da Areia, por volta de meados do 4°
milénio a.C. E igualmente notéria a simultaneidade aparente entre antas de corredor,
tholoi e hipogeus, a partir dos finais do mesmo milénio. Existem, por outro lado, dois
casos em que as evidéncias radiocarbdnicas (tal como as artefactuais: veja-se, por
exemplo, o bragal de arqueiro da anta 4% do Zambuijeiro) apontam para reutilizagoes
na ldade do Bronze.

Em todo o caso, no estado actual dos nossos conhecimentos, seria
certamente arriscado atribuir demasiado valor a este conjunto de datacdes, sobretudo
quando se trata de indagar as origens das arquitecturas: as discrepancias entre
arquitecturas e espolios (artefactos, ossos e carvoes), frequentemente observadas
(Bueno et al, 1996-2002), exigem um modelo interpretativo que ndo passa,
seguramente, por uma ordenagéo linear das datacdes disponiveis.

Assim, o balango actual sobre a génese e evolu¢do do megalitismo funerario
no ocidente peninsular permite, sem duvida, manter o essencial da avaliagéo feita, ha
cerca de 70 anos, por M. Heleno.

Por um lado, as datagdes mais altas, arqueologicamente sustentaveis — a par
das datagbes mesoliticas mais tardias — ndo contradizem a origem mesolitica, ainda
que indirecta, dos construtores dos monumentos mais antigos, a que os microlitos
geométricos dao substancia artefactual; porém, a generalizagdo do fenémeno a
circulos megaliticos geograficamente muito afastados do Alentejo Central,
enfraqueceu drasticamente o papel fundador que M. Heleno atribuiu as populagées
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dos concheiros do Tejo.

A imagem global de uma maior antiguidade dos monumentos mais arcaicos
(e, aparentemente, também dos dolmens de corredor) no Norte da Peninsula,
conjugavel, numa visdo de conjunto, com as datas de alguns monumentos bretoes
(Gongalves, 1992: 205; Calado, 2004; Cassen et al., 2000; Mohen e Scarre, 2002), é,
por enquanto, apenas uma hipétese a ter em conta; porém, a crenga numa origem
puramente autdctone, alentejana, do megalitismo funerario, parece perder terreno,
embora num cendrio em que as evidéncias cronométricas ndo podem ser
consideradas ainda suficientes.

Quanto a sequéncia evolutiva proposta por M. Heleno, parece-me que, no
essencial, ela se mantém operativa; no entanto, somos, hoje, obrigados a assumir
uma complexidade completamente distinta, tanto na forma como as arquitecturas se
distribuem no tempo e no espago, como no modo como 0s procedimentos rituais e 0s
processos tafondmicos contribuiram para a formag&o do registo arqueoldgico.

O indigenismo exacerbado de M. Heleno, marcado por uma ‘vis@o
provinciana das evolucbes em ambiente fechado” (Gongalves, 1992: 104), tinha
comegado a ceder logo com os trabalhos dos Leisner.

Por outro lado, a abertura das fronteiras politicas europeias tende, hoje em
dia, a facilitar olhares cada vez mais transversais e uma recuperagdo dos dois grandes
traumas isolacionistas que o século XX introduziu no estudo do megalitismo europeu:
os nacionalismos, na primeira metade do século e, a partir dos 70, sob a batuta de C.
Renfrew, um certo poligenismo, resultante de uma abordagem processualista, que, em
Portugal, ndo parece ter tido demasiados reflexos directos.

Como balango final desta andlise, em que procurei analisar as discrepancias
observadas, apresento um esboco de modelo interpretativo que pretende integrar, em
tracos gerais, essas supostas anomalias.

Antes disso, importa rever os principais contributos deste conjunto de dados,
a luz de um enquadramento regional que ndo esgota, nem isso foi pretendido, o
potencial informativo que ele efectivamente contém. Os tragos peculiares desta area
megalitica ndo foram, em geral, discernidos por M. Heleno, uma vez que, nessa altura,
os dados disponiveis ndo permitiam ainda exercicios comparativos com outras areas
da regido; Pavia, a Unica excepgao digna de nota, insere-se, naturalmente, no mesmo
contexto geogréfico.

Esta especificidade manifesta-se, por exemplo, na abundéncia relativa de
sepulturas megaliticas, sem outros paralelos na regiao alentejana, onde as antas de
corredor constituem, virtualmente, a quase totalidade dos monumentos. M. Heleno
procurou, como se viu, explicar este facto com base na proximidade geografica em
relagdo ao territdrio dos concheiros do Tejo, de onde seriam directamente
provenientes os primeiros construtores das sepulturas mais simples. A reforcar esta
filiacdo, teriamos os artefactos mais arcaizantes, representados pelos micrélitos
geomeétricos.
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E claro que um tal modelo nos parece hoje um by-pass, uma vez que
contorna a questdo da presenca, sobejamente confirmada, de uma ocupagdo do
Neolitico antigo, no Alentejo Central (Calado e Rocha, 1996; Gongalves, 2002a; Diniz,
2003; Calado, 2004b). Seria de esperar, numa perspectiva igualmente indigenista,
mas muito mais linear, que fossem essas primeiras comunidades neoliticas as
eventuais descendentes directas das populagdes dos concheiros; as primeiras
sepulturas megaliticas teriam sido, nesta optica, o resultado da expansao, a partir de
um nucleo original, localizado nos arredores de Evora, numa fase em que as
ceramicas decoradas teriam ja entrado em acentuado declinio (Calado, 2004).

No entanto, talvez seja possivel conciliar estas duas hipéteses, sobretudo se
aceitarmos, como alguns dados sugerem, uma sobrevivéncia dos ultimos cagadores-
recolectores até um momento relativamente avangado do Neolitico regional.

Haveria, nesta alternativa, duas fases de neolitizagdo do Alentejo Central,
ambas alimentadas, em termos démicos, pela populagdo dos concheiros mesoliticos:
uma, algures na segunda metade do 6° milénio a.C., de que teria resultado a
construgéo de menires e a fundag@o de povoados com ceramicas impressas, cujo
epicentro se localizaria, sobretudo, entre Evora e Reguengos de Monsaraz e que teria
coexistido, durante alguns séculos, com os concheiros. Esta fase parece comecar
também a ganhar novos dados com as recentes escavacgoes realizadas no sitio da
Barroca 1 (Mora) pela signatdria e M. Calado, onde se encontra presente uma
industria tipicamente mesolitica; a outra, em meados do milénio seguinte, que
corresponderia ao esvaziamento definitivo dos territorios estuarinos e a entrada de
novos rituais funerarios, a par das ceramicas lisas.

Entre as sepulturas megaliticas escavadas por M. Heleno parece, por outro
lado, desenhar-se uma personalidade propria, também no que diz respeito a
orientacd@o das aberturas; de facto, apesar de, na maior parte dos casos, nao ter sido
possivel confirmar as anomalias detectadas, parece haver aqui desvios a um padréo
de que, nas restantes areas do Alentejo Central, ndo se conhecem outras excepcoes
(Hoskin e Calado, 1998); a mesma norma (orientag@o para nascente/sul) foi atestada
em relacdo a maior parte dos menires e conjuntos de menires da regido (Silva e
Calado, 2003; Alvim, 2004; Calado, 2004).

Por outro lado, a acentuada variabilidade relativa das arquitecturas evoluidas
também nao foi contrastada, por M. Heleno, com o panorama das outras areas
regionais, pelas mesmas razdes acima apontadas.

Porém, a comparagdo com os conjuntos melhor estudados — a bacia do
Sever e o territdrio “megalitico” de Reguengos de Monsaraz - permite detectar
algumas anomalias, nomeadamente no que diz respeito ao nimero de esteios nas
camaras das antas que, por exemplo, na bacia do Sever, sdo invariavelmente sete, ou
a certas solugdes pouco comuns, em termos planimétricos.

Esta variabilidade poderia, como tem sido sugerido, remeter para diferencas
cronoldgicas, relacionaveis, de algum modo, com a presenca diferencial de sepulturas
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megaliticas e que as datas até agora obtidas para a area de Reguengos de Monsaraz,
todas muito recentes (Gongalves, 2003d), poderiam, eventualmente, corroborar. Na
verdade, apesar das reticéncias, porventura justificadas (Gongalves e Sousa, 1997,
2000; Soares, 1996), sobre as séries de datacdes disponiveis para o Norte do pais
(Jorge, 1985, 1993; Cruz, 1992, 2001), estas apontam persistentemente para a
segunda metade do 5° milénio a.C, datas que, por enquanto, ndo existem no Alentejo,
isto se excluirmos desta apreciacéo, as datas de TL (Whittle e Arnaud, 1975) que, até
hoje, n@o foram confirmadas por outros métodos (ver Quadro 2).

Note-se que, se contornarmos, para Norte, as costas da fachada atlantica
europeia, encontramos datas, sobretudo na Bretanha, substancialmente mais antigas,
tanto para as arquitecturas simples, como para os déimens de corredor (Giot et al.,
1998; Boujot e Cassen, 1999; Cassen et al., 2000; Mohen e Scarre, 2002). Na prépria
Cantabria, onde a investigagdo em torno das origens do megalitismo funerario, tem
tido, como termos de referéncia, as ultimas sociedades mesoliticas regionais (Arias
Cabal, 1991, 1997, 1999; Arias Cabal et al, 2000; Blas Cortina, 2000), existem
actualmente datas, aparentemente indiscutiveis, para a segunda metade do 5° milénio
a.C.

Neste quadro, poderia inverter-se o sentido geral das cronologias relativas,
inspiradas directa ou indirectamente em M. Heleno: em vez de uma antiguidade maior
e de uma origem puramente local, as sepulturas megaliticas alentejanas e, numa
segunda fase, as antas, corresponderiam a influéncias chegadas, em ultima analise,
da Bretanha, e que, ao contrario do que M. Calado propde para os menires (Calado,
2004b), poderiam ter sido filiradas por contactos intermédios. O papel dos Ultimos
mesoliticos na chegada dessas novas modalidades rituais perderia, nesta dptica,
muito do protagonismo que Heleno lhes quis outorgar.

Destaca-se, por ultimo, o registo de M. Heleno da presen¢a — ndo confirmada
— de restos de pintura em alguns, raros, monumentos desta area, sem paralelos
conhecidos no Sul do pais. Juntamente com as pontas de seta com espigao e de base
convexa, este € um elemento que sugere a existéncia de um eixo longitudinal, ainda
que ténue, ligando esta drea com outras areas megaliticas do Norte de Portugal e
Galiza, onde a pintura €, por assim dizer, rotineira.

A questéo dos tholoi escapou completamente as investigagdes de M. Heleno,
apesar das mdltiplas referéncias que foi fazendo, nos Cadernos, aos trabalhos de
Estacio da Veiga; no entanto, alguns indicios sugerem que estamos aqui na periferia
da area de dispersao destes monumentos, cuja vinculagdo ao Sul peninsular, em
sentido amplo, esta hoje bem assente.

Como vimos, ndo é certo que M. Heleno tenha escolhido, de forma
intencional, estudar duas &reas, geograficamente discretas, em que 0s monumentos
foram construidos, respectivamente, em granito e em xisto, uma vez que, no seu
discurso, ndo parece ter dado grande relevo a essas diferencas.

No que diz respeito as antas de corredor, M. Heleno teve, efectivamente,
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oportunidade de observar monumentos, feitos em xisto, cuja monumentalidade os
aproxima indiscutivelmente dos congéneres em granito. Em contrapartida, no que toca
as sepulturas megaliticas, os dados de M. Heleno ter-lhe-iam permitido, de facto,
identificar algumas diferencas que v@o ao encontro das observagoes, feitas nos
ultimos anos, no Nordeste alentejano e nas areas espanholas limitrofes (Bueno, 1989,
1994; Oliveira, 1998b; Bueno et al., 2000).

Parece, de facto, que se constroem ainda sepulturas sem corredor, nas areas
de xisto, quando, nas de granito, 0s mesmos modelos estariam ja em desuso. As
placas de xisto e as pontas de seta da sepultura da Talha 1, por exemplo, ndo tém
paralelos em nenhuma das sepulturas de granito; pelo contrario, em antas de corredor
curto, como a do Pogo da Gateira 1, em Reguengos de Monsaraz, ndo ocorrem ainda
esses artefactos.

E preciso, talvez, recordar as profundas diferengcas observadas, no Alentejo
Central, quando comparamos o povoamento Neolitico e Calcolitico das areas de xisto,
com o das de granito.

Com efeito, os povoados de ar livre do Neolitico antigo da regido (tal como os
menires) relacionam-se, de uma forma quase exclusiva, com as paisagens graniticas,
enquanto o povoamento do Neolitico final parece restringir-se, por agora, aos granitos
e, sobretudo, aos solos detriticos, com potencial agricola relevante (Calado, 2002b,
2004c). Nos xistos, quase sem excepgdes, ocorrem apenas 0s povoados calcoliticos,
presentes, alias, em todos 0s contextos geoldgicos da regiao.

Estas observagbes, assentes em prospecgbes muito intensivas,
desenvolvidas nos ultimos anos, sugerem uma prioridade na ocupagdo dos terrenos
graniticos e uma expansdo tardia, eventualmente resultante de um crescimento
demografico, avido de espaco; convém recordar, neste capitulo, o potencial agricola
muito mais reduzido das areas xistosas, que explicaria, como se tem defendido para a
bacia do Sever, a pobreza relativa das arquitecturas e dos espdlios dos monumentos
de xisto (Oliveira, 1998b).

Por outro lado, apesar das referidas excepcoes, €, frequentemente, muito
mais dificil obter lajes de grandes dimensdes nos terrenos xistosos do que nos
granitos: as arquitecturas adaptam-se, naturalmente, aos condicionalismos técnicos
impostos pela matéria-prima. Posto isto, as semelhangas arquitectonicas entre alguns
dos pequenos monumentos de xisto e as sepulturas megaliticas dos granitos ndo
implicam, necessariamente, sincronismos.

Por outro lado, o panorama actual relativo ao povoamento do Neolitico antigo,
com cerémicas impressas, no Alentejo interior, apresenta assimetrias cuja importancia
para a compreensdo das diferentes modalidades observadas no megalitismo funerario,
talvez seja mais relevante do que habitualmente se julga.

E certo que os dados de M. Heleno, s6 por si, ndo seriam suficientes para
caracterizar, neste aspecto, a area de estudo; no entanto, as prospecgdes que eu
prépria efectuei, nesta area e na area de Pavia (Rocha, 1999), a par dos trabalhos de
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outros autores, em contextos geograficamente préximos, parecem implicar, no minimo,
uma intensidade muito menor, em comparagao com a que tem vindo a ser identificada
nas areas de Evora e Reguengos de Monsaraz.

Essa auséncia virtual que, como referi, é caracteristica dos terrenos xistosos
do interior, afecta igualmente as areas graniticas do distrito de Portalegre (e da Beira
Baixa), em contraste notdério com o que se passa um pouco mais a Sul. Na verdade,
numa escala micro-regional, parece claro que existe alguma exclusdo entre as areas
ricas em povoamento do Neolitico antigo (e menires) e as areas com maiores
concentragdes de antas e sepulturas megaliticas (Calado, 2004b: 154).

Mesmo que, segundo creio, esta auséncia seja menos absoluta do que
actualmente parece, é provavel que o desenvolvimento da investigacéo regional venha
a alterar apenas ligeiramente este vazio. Por outro lado, se considerarmos a equagao
Neolitico antigo = menires, as expectativas mantém-se igualmente muito baixas.

Os espdlios reforcam, também eles, as especificidades regionais da area de
estudo, embora num quadro de abertura extra-regional, muito distinto daquele que era
proposto por M. Heleno. As pontas de seta s&o, segundo creio, um dos elementos
diferenciadores, em relagdo a areas mais a Norte ou mais a Sul mas que, a0 mesmo
tempo, denunciam evidentes contactos inter-regionais.

A presenca muito significativa de placas de xisto e baculos — em contraste
com as escassas ocorréncias, fora do Alentejo Central — permite, por outro lado,
considerar esta drea como muito proxima da area nuclear de producdo desses
artefactos.

Ja quanto a presenca de placas de grés, ausentes nas areas megaliticas
mais a Sul, apesar dos raros exemplares registados, tudo indica que estamos em
presenca de um centro produtor e de uma area de distribuicdo alternativos, num
circulo aparentemente mais restrito, cujo foco ainda nao foi possivel localizar.

Também os escassos espolios domésticos, com pratos de bordo espessado e
pesos de tear, por exemplo, se enquadram, sem atritos, nos contextos calcoliticos do
Sul peninsular.

A par do leque de tracos especificos atras comentado, os dados em analise
oferecem igualmente outras caracteristicas mais gerais, que se me afiguram
indispensaveis para a construgdo de uma visdo de conjunto sobre o megalitismo
funerario no ocidente peninsular.

Em primeiro lugar, os micrdlitos geométricos. Estes artefactos ocorrem, como
referi, em toda a fachada atlantica peninsular, em contextos megaliticos dos mais
diversos, desde as pequenas sepulturas fechadas sob tumulus, até aos tholoi e as
grutas artificiais. A origem mesolitica, ainda que remota, destas industrias ndo pode,
naturalmente, ser questionada; na verdade, a generalidade dos autores reconheceu
uma maior presenca de microlitos nos monumentos que, nas diversas areas,
correspondem as respectivas fases iniciais ou, no caso dos monumentos mais
evoluidos, nos respectivos niveis inferiores (Kalb, 1981; Jorge, 1985: 389; Rodriguez-
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Casal, 1988; Cruz, 1992: 74; Silva, 1999: 528-529). Segundo M. Heleno, na anta A do
Paco, foram recolhidos micrélitos no alvéolo de um dos esteios; esta observacéo
estratigréfica, permite eventualmente interpretar a deposicéo destes artefactos, num
monumento complexo, como parte do respectivo ritual de fundacao, anterior portanto
ao inicio das eventuais deposicoes primarias.

Em termos de variabilidade interna, nos geométricos “megaliticos”, em geral,
predominam os trapézios e, dentro destes, os assimétricos, seguidos dos crescentes,
enquanto os tridngulos estdo, em quase todos os casos, pouco representados
(Leisner, 1951: 54-58; Leisner, 1959: Taffel 45, 46, 48; Jorge, 1985: 389; Cruz, 1992;
74; Oliveira, 1998b: 531; Blas Cortina, 2000: Fig. 1, Fig. 3; Senna-Martinez e Ventura,
2000: 384, Est. VII; Silva, 1999: 525-527); em suma, apesar de uma relagdo genética
indiscutivel, verificam-se algumas diferencas face aos espolios mesoliticos e, em
particular, como se viu, em relacdo a Moita do Sebastido, um dos concheiros com
datas mais antigas.

Porém, é a extraordindria sobrevivéncia dos geométricos ao longo de toda a
sequéncia megalitica, que tem, naturalmente, causado as maiores perplexidades.
Neste aspecto, as explicagbes tém-se normalmente refugiado em conceitos
relativamente vagos — sobrevivéncias e arcaismos -, em relacdo aos quais n@o
existem confirmacgdes independentes, ou até em tentativas de negacdo das o6bvias
relacdes de contemporaneidade (Andrés, 2000: 262).

Tal como o grupo anterior, também as ceramicas lisas sdo uma norma, quase
sem excepgdes, no contexto dos rituais megaliticos do ocidente peninsular. Esta
caracteristica conjuga-se, alias, com as cronologias mais altas de que dispomos, que
apontam para esse ‘buraco negro” que, convencionalmente, designamos como
Neolitico médio.

N&o deixa, no entanto, de surpreender a ocorréncia, num caso ou houtro, e
quase sempre em monumentos evoluidos, de cerdmicas decoradas que, pelo menos
tipologicamente, sdo atribuiveis ao Neolitico antigo, repetindo, embora em muito
menor escala, a “sobrevivéncia” dos geométricos. Note-se que este tipo de cerdmica
aparece geralmente muito fragmentado, a par de cerdmicas lisas inteiras (Leisner e
Leisner, 1951: 105, Est. XXX; 1959: Tafel 3, n®2; Tafel 14, n°1; Tafel 20, n° 2, 25).

Arquitecturas versus espalios: um modelo interpretativo

A relacdo entre a arquitectura e os espolios ndo deve, a meu ver, ser vista de

forma linear uma vez que se encontra intrinsecamente ligada a histéria complexa de
alguns grandes monumentos funerarios, quer por terem tido uso continuado, durante
periodos mais ou menos longos, quer por terem sido reutilizados. Num caso ou noutro
que, em termos arqueoldgicos, se podem perfeitamente confundir, uma parte dos
espolios €, naturalmente, muito mais recente do que os monumentos em si. Este
problema agrava-se, nos terrenos &cidos, pois, como sabemos, Sa0 0S 0SS0S mais
recentes os que tém maiores probabilidades de sobreviver, ja que a propria dissolu¢éo
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do material mais antigo tende a baixar a acidez do solo. Por outro lado, 0os novos
enterramentos perturbaram, muitas vezes, as deposicdes mais antigas, removendo
ossadas e oferendas das respectivas posicoes originais e exigindo, aos arquedlogos,
cuidados de observagdo estratigréfica redobrados (Gongalves, 1992: 164).

Na verdade, no Alentejo Central, o uso prolongado dos mesmos monumentos
parece, naturalmente, aplicar-se apenas as antas; quanto as pequenas sepulturas
megaliticas, onde esse tipo de uso néo faria muito sentido, temos, em contrapartida,
indicadores claros de que foram objecto de reutilizagdes, em épocas muito avancadas
da histdria do megalitismo regional (campaniforme e Bronze), ou mesmo em épocas
muito posteriores.

Essas reutilizagbes assumiram, na regido, formas distintas; no entanto,
parece ter sido dada, em época campaniforme, preferéncia as pequenas sepulturas,
eventualmente por serem aquelas que, arquitectonicamente, se aproximavam mais
das cistas, numa altura em que estas comegavam a constituir o tipo de enterramento
mais padronizado; nas antas, para além dos enterramentos nos corredores, temos
alguns exemplares curiosos, em que o esteio de cabeceira foi retirado e anexada, no
exterior, uma sepultura cistéide (Rocha, 2007a), como aconteceu também, pelo que
parece, no Lousal (Ferreira e Cavaco, 1955-57).

A presenca extemporénea de artefactos campaniformes, nem sempre muito
bem contextualizados, €, como a propria paraferndlia artefactual que caracteriza este
periodo, recorrente noutras areas europeias (Salanova, 2003). De acordo com os
Cadernos de M. Heleno, na anta 2 do Batepé foi recolhida uma ponta metalica, de tipo
Palmela, a uma profundidade nitidamente inferior ao resto do espdlio, parecendo, por
isso, uma indiscutivel reutilizagdo, embora o escavador ndo avance tal interpretacéo
(Rocha, 2005).

No Alentejo Central, as reutilizagdes das antas de corredor, com intrusdo de
artefactos metalicos sdo como se viu, muito limitadas; em Reguengos, registaram-se
apenas trés casos: a anta da Herdade do Duque, a anta 2 do Pogo da Gateira e a anta
2 do Olival da Pega (Gongalves, 1992: 107). Das escavacdes de Heleno, destacam-se
os enterramentos do corredor da anta de Nossa Senhora da Conceicéo, em Estremoz,
com materiais campaniformes associados, conforme me foi possivel confirmar nos
depdsitos do MNA; como se sabe, os Leisner tornaram muito conhecido o caso da
anta das Casas do Canal, publicada, mas n@o escavada, por M. Heleno, onde, no
corredor foi identificado um depdsito de pegas campaniformes, presumivelmente
associado a um enterramento (Leisner e Leisner, 1955).

No entanto, esta por fazer uma triagem tipoldgica, sistematica, das cerdmicas
depositadas em muitas antas — recentemente tentou-se fazer uma primeira
sistematizagdo desta problematica (Mataloto, 2007) — onde, & primeira vista, parecem
surgir ocorréncias da Idade do Bronze, fendmeno que algumas datas parecem atestar
(Oliveira, 1997). E claro que a simples variabilidade arquitectonica pode ser explicada,
dentro de cada tipo genérico de monumentos, por factores muito diversos,
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nomeadamente constrangimentos de matéria-prima, mao-de-obra disponivel ou,
simplesmente, aspectos derivados do agenciamento humano, nomeadamente
“habilidade, exigéncias ou rigor bem diferentes” (Gongalves, 1992: 124), por parte dos
construtores. O facto de, normalmente, serem utilizados na construcdo dos
monumentos, blocos ndo trabalhados (Gongalves e Sousa, 2003: 207; Scarre, 2004),
tende a aumentar, s por si, a diferenciacdo morfoldgica. No conjunto em andlise, a
auséncia de placas de xisto e pontas de seta das sepulturas megaliticas de granito,
sugere que as reutilizagdes ndo foram uma pratica corrente antes da época
campaniforme.

Importa sublinhar que, para além das inumagdes repetidas e das
reutilizagdes, houve, segundo creio, outros fenémenos que perturbaram, em diversos
niveis, as contemporaneidades aparentes entre contetudos e continentes. Um deles,
relaciona-se, basicamente, com a eventual constru¢éo simultdnea de monumentos de
diferentes tipos e tem, frequentemente, sido invocado como modelo genérico para
resolver discrepancias entre espélios (ou datagdes) e arquitecturas.

Levado ao extremo, o conceito de polimorfismo poderia, certamente,
inviabilizar qualquer tentativa de ordenamento tipoldgico sequencial das construgdes
megaliticas, contrariando inumeras observagdes gerais que, pelo contrario, apontam
no sentido da existéncia de “férmulas pré-estabelecidas” (Gongalves e Sousa, 2003:
207). Na verdade, penso que, com os dados actuais, podemos admitir uma evolugéo —
que nao tem que ser linear — das sepulturas simples, fechadas e individuais, até aos
monumentos colectivos, de acesso continuado, num processo que implicaria,
certamente, uma alteracéo significativa nos rituais funerarios. Por outro lado, um certo
polimorfismo seria, sobretudo, a consequéncia de alguma inércia perante a inovagéo,
assumida em ritmos diferenciados: por exemplo, na época em que foram feitas as
primeiras antas de corredor, teriam, por hipétese, continuado, durante algum tempo, a
ser construidas as derradeiras sepulturas megaliticas.

Trata-se, em Ultima andlise, de um polimorfismo evolutivo, sendo claro que
nao podemos, hoje, conceber a evolugdo das arquitecturas megaliticas regionais como
um processo independente, em circuito fechado, como, de uma forma mais ou menos
assumida, pensava M. Heleno: ndo restam duvidas que a passagem das arquitecturas
simples para as arquitecturas complexas ocorreu num quadro geografico muito amplo
(Bradley, 1997: 25; Boujot e Cassen, 1998; Joussaume, 1999; Sauzade, 1999: 132,
133; Tarrus, 1999: 112), genericamente associavel a fachada atléntica europeia, mas
ndo so, e as diversas formas e ritmos locais s&o, a meu ver, indissociaveis desse
quadro geral.

Na minha opinido, nenhum destes fenémenos — o uso reiterado, a reutilizagao
ou o polimorfismo — permitem explicar todas as anomalias na relagdo entre
arquitecturas e espolios. Convém, segundo penso, considerar igualmente a
possibilidade de uma prética sistematica de trasladagéo de restos mortais e artefactos,
de monumentos mais antigos para 0s novos monumentos que iam sendo construidos.
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Esta pratica que, provavelmente, tem sido muitas vezes confundida com a do
enterramento secundario a partir de uma sepultura proviséria — sempre que as
ossadas estdo incompletas e desarticuladas — explicaria, desde logo, um fenémeno
que afecta um numero consideravel de monumentos, sobretudo dos mais antigos: o
respectivo esvaziamento total ou a escassez exagerada de artefactos (Gongalves,
2002a: 104).

Também alguns monumentos de dimensdes aprecidveis aparecem, quando
escavados, praticamente desprovidos de espdlio, como ocorreu, recentemente, na
anta 2 do Olival da Pega (OP2): neste caso concreto, seria de esperar a trasladacao
dos contetdos para o primeiro tholos que Ihe foi anexado (OP2b).

Os geométricos ou as cerdmicas impressas, sobretudo quando ocorrem em
contextos demasiado tardios — nomeadamente nos tholoi ou nos monumentos de
Huelva — seriam provenientes da desactivagdo de necrdpoles mais antigas e da
utilizagéo dos respectivos conteudos, nos rituais de fundagao dos novos monumentos.
E, eventualmente, num sentido semelhante, que podemos interpretar a afirmacéo de
que “nas llhas Britanicas, existem boas bases empiricas para defender que 0s 0ssos
de certos individuos circulavam entre sepulturas e comunidades” (Chapman, 1995:
30). A trasladagao né@o se aplicou certamente a todos os monumentos, fenémeno que
se poderia, eventualmente, explicar por qualquer tipo de ruptura linhagistica: os
inumados em alguns monumentos nao teriam, de algum modo, deixado descendentes.
Em contrapartida, é perfeitamente aceitavel, num quadro explicativo deste tipo, que,
noutros casos, varios grupos tenham reivindicado os restos mortais dos seus
ancestros e que estes tenham sido repartidos por mais do que um monumento.

A consequéncia mais significativa deste modelo (Fig. 6) € que, se aceitarmos
a pratica das transladacdes, estamos certamente perante um substrato demogréfico e
cultural inalterado, desde, pelo menos, a construgdo dos monumentos mais antigos,
até a construgéo dos tholoi; este indigenismo que, certamente, agradaria a M. Heleno,
nao implica, antes pelo contrdrio, evolucdo interna independente. A construcao de
vastas redes de interac¢éo, a escala europeia, e as analogias que dai resultaram, sé@o
elementos indispensdveis numa avaliagdo actual dos megalitismos. O
desenvolvimento da arquitectura megalitica funeraria, no quadro de uma franca
expansdo demografica e econdmica, sdo elementos fundamentais a ter em conta,
tanto mais que ¢ a partir desta época — o tal Neolitico médio — que praticamente deixa
de haver territorios devolutos, criando-se, deste modo, um espago continuo de trocas
de ideias e produtos a que, como acima comentei, esta area nao ficou alheia. Sem as
peias dos anacronismos nacionalistas, nem os antolhos anti-historicistas da
arqueologia processual, abrem-se hoje caminhos de andlise diversos, em que importa
identificar aquilo que, no megalitismo, sdo tracos efectivamente comuns ou
interligados, e 0s aspectos que caracterizam, em diversos niveis, as histdrias locais.
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Quadro 1. Cronologia absoluta para o megalitismo do Sul de Portugal. A negrito, as datacbes obtidas (0sso humano)
para alguns dos monumentos intervencionados por Manuel Heleno.

Monumento Local Tipo Ref. Lab BP CalBC,1c CalBC,20
Cabeguda 1 Marvédo Anta ICEN-978 7660160  6477-6418  6593-6378
Castelhanas Marvao Anta ICEN-1264 6360+110 54305220  5450-5060
Figueira Branca Marvao Anta ICEN-823 6210+50 52355085  5302-5007
Escoural Montemor Gruta OxA-4444 5560+160 4597-4240  4777-4042
42 Cabeceira Mora Anta Beta-196094 4780+40  3640-3620  3650-3510
Wk-17084 4759+41  3640-3510  3640-3490
Escoural Montemor Gruta ICEN-861 4680480  3626-3368  3646-3125
Sobreirade Cima3  Vidigueira Hipogeu Beta-231071  4670+50  3520-3570  3630-3350
Cabeco Areia Montemor Sepultura  Beta-196091 4650440  3510-3430  3520-3350
Rabuije 5* Monforte Sepultura  Beta-191133  4650+50  3530-3350  3620-3590
Escoural Montemor Gruta Lv-1923 4610160  3516-3138  3626-3104

Sobreirade Cima 1 Vidigueira Hipogeu Sac-2260 453050  3360-3110  3370-3030
Sobreirade Cima 4  Vidigueira Hipogeu Sac-2256 4520435  3350-3110  3360-3090

Castro Marim Castro Marim  Tholos OxA-5441 4525460  3350-3090  3370-2930
Sobreirade Cima 1 Vidigueira Hipogeu Sac-2261 4500+70  3350-3090  3400-2900
Escoural Montemor Gruta Lv-1922 4500+60  3340-3101  3369-2944
Horta Alter Chao Anta Beta-194313 4480440  3332-3096  3349-3026
Escoural Montemor Gruta Lv-1924 4460+70  3333-3024  3351-2927
Monte Canelas Portim&o Hipogeu ICEN-1149 4460+110  3545-2919  3379-2881
Monte Canelas Portiméo Hipogeu OxA-5514 4420+60  3260-2920  3340-2900
Escoural Montemor Gruta Lv-1925 4420460  3311-2923  3336-2911
Bola da Cera Marvéo Anta ICEN-67 4420145  3264-2928  3331-2916
STAM-3 Reguengos Anta Beta-153911  4410£60  3265-2919  3335-2906
Monte Canelas Portiméo Hipogeu OxA-5515 4370+60  3080-2910  3290-2880
Bola da Cera Marvéo Anta ICEN-66 436050  3023-2910  3308-2887
OP2b Reguengos Tholos ICEN-955 4290+100 3017-2765  3311-2584
STAM-3 Reguengos Anta Beta-176897  4290+40  2910-2890  2930-2880
STAM-3 Reguengos Anta Beta-166416  4270+40  2900-2880  2920-2870
STAM-3 Reguengos Anta Beta-166422  4270+40 29002880  2920-2870
Coureleiros 4 Castelo Vide  Anta ICEN-976 4240150 3021-2611  3335-2459
Estanque Montemor Anta Wk-17091 4182439  2820-2740  2820-2630
OP2b Reguengos Tholos ICEN-956 4180+80  2884-2602  2918-2497
STAM-3 Reguengos Anta Beta-176896  4170+40 28802670  2890-2600
OP2b Reguengos Tholos ICEN-957 4130+60  2873-2580  2883-2494
STAM-3 Reguengos Anta Beta-166423  4100+40  2851-2578  2871-2498
Sobreirade Cima5  Vidigueira Hipogeu Beta-232637 4080140 28402490  2870-2480
CBS-2 Reguengos Anta Beta-176899  3900+40  2460-2310  2480-2280
MVA1 Serpa Tholos Beta-194027  3900+40 2462-2396  2473-2280
CBS-2 Reguengos Anta Beta-177471  3840+40  2340-2210  2450-2150
STAM-3 Reguengos Anta Beta-166418 3780140 22802140  2310-2050

STAM-3 Reguengos Anta Beta-166417 3770140  2270-2140  2300-2040
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STAM-3 Reguengos Anta Beta-166421 3730140  2200-2040  2270-2020
N. §2 C. Olivais Estremoz Anta Wk-17089 3758436  2210-2130  2290-2110
Cabecuda 1 Marvao Anta ICEN-979 3720445  2185-2033  2274-1971
STAM-3 Reguengos Anta Beta-166420 3720450  2200-2030  2280-1960
Cabeguda 1 Marvao Anta ICEN-977 3650+110 2178-1881  2328-1698
32 Barrocal Freiras  Montemor Anta Wk-17086 3355435  1700-1600  1740-1530
Castelhanas Marvao Anta OxA-5432 3220465  1520-1420  1630-1320
42 Zambujeiro Montemor Anta Beta-196093  3040+40  1380-1260  1400-1190
62 Bertiandos Montemor Sepultura  Beta-196092 1720440  250-390 230-410

Quadro 2 - Cronologia absoluta (TL) de alguns monumentos do Alentejo Central. Amaud, 1977.

Monumento Local Tipo Lab aC

Poco da Gateira 1 Reguengos Anta Ox Tl -169b 4510+£360
Gorginos 2 Reguengos Anta Ox TI-169¢ 4 440+360
Farisoa 1 Reguengos Anta Ox Tl -169i 2 405+260
Farisoa Reguengos Tholos Ox Tl -169j 2 675£270

Comenda da Igreja Montemor Anta Ox Tl -169f 3235+310
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Fig. 2. Modelo digital de terreno da &rea de estudo.
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Fig. 4. Mapa geoldgico com os sitios inventariados por Manuel Heleno.
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Fig. 5. Proposta evolutiva de Manuel Heleno
(segundo Vitorino Magalhdes Godinho, in: Varagnac, 1963: 385).
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Fig. 6. Modelo gréafico para a relagéo entre arquitecturas e espdlios.



