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RESUMO

A existéncia de assimetrias regionais € um temadabdo por diversas areas do
pensamento cientifico a saber, sociologia, geagrafitre outras, neste trabalho

estudaremos o investimento efectuado pelas autarguire 2003 e 2006.

A metodologia utilizada baseia-se no célculo dasdiewnle média das seguintes
variaveis: densidade populacional (HabMmde investimento por area (€/Ke de

investimento versus populacéo (€/Hab).
Formularam-se, entdo, como questdes centrais do mi@balho as seguintes:
1. Serda equitativa a distribuicdo do investimentodiasrsas regides de Portugal?

2. Podera o investimento autarquico funcionar como faector decisivo na

captacao de populagcédo?

3. Constituira um maior investimento autarquico umtdaade desenvolvimento

regional sustentavel, autonomizado face a politgaonal de redistribuicdo?

Conclui-se que néo é linear a distribuicdo do itiwento, ndo sendo directa a relagéo
entre investimento e afluxo de populagao, ndo sedstrando ser o investimento um

factor de desenvolvimento regional.

Palavras-chave: Investimento Autarquico, DistribuicAo Espacial, shsetrias

Regionais.
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Title: The Municipal Investment as a factor in promotarRegional Development of

Portuguese Municipalities.

ABSTRACT

The occurrence of regional disparities is an igba¢ has been approached by several
areas of scientific thought namely, sociology, gappy, among others. In this work we
have aimed at analyzing the investment that looghaities undertook from 2003 to

2006.

The methodology is based on the calculation ofaherage density of the following
variables: population density (inhabitants/ Kjn investment by area (€ / Kjnand

investment versus inhabitants (€ / inhabitants).
The leading questions will be the following:

1. Is the distribution of investment throughout thdfedient regions of Portugal

equitable?
2. Can the municipal investment act as a decisivefantattracting people?

3. Can a greater municipal investment be a relevaatofain the sustainable
regional development, with a gained autonomy aard=gthe regional policy of

redistribution?

We reached the conclusion that the distributiomeéstment is not linear, as there is no
direct interrelation between investment and infiddpopulation, thus investment hasn’t

been proved to be a factor as far as regional dpw&nt is concerned.
Keywords: Municipal Investment, Spatial Distribution, RegabiDisparity.
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CAPITULO 1 - Introducéo

Este trabalho tem como problema o estudo empiricéndestimento autarquico, no
pressuposto de que a administracdo autarquicaspelgroximidade aos cidadaos é a
que melhor conhecimento pode ter das necessidaaespapulacbées a quem por

imperativos legais, deve procurar servir.

Espera-se, por isso, que a afectacdo dos recutddiegs seja efectuada tendo por
principio dotar o territorio, sob sua administrgc@te infra-estruturas colectivas
susceptiveis de corrigir eventuais assimetriasnpvendo o desenvolvimento do seu

territério, em articulagdo com o governo central.

A existéncia de assimetrias regionais € um temadabdo por diversas areas do
pensamento cientifico a saber, sociologia, geagrafitre outras, neste trabalho

estudaremos o investimento efectuado pelas autarguire 2003 e 2006.

1.1- Problema de estudo

O objectivo principal deste trabalho é estudanestimento efectuado pelas autarquias
entre 2003 e 2006, logrando-se a partir dai exitta@des, ndo se contemplando o
eventual investimento do Governo Central nos dogeMunicipios. O afastamento dos
dados no tempo ndo é significativo, ndo implicanddesactualizagdo das conclusdes
que se pretendem alcancar. Pretende-se, em Ultimd#iseg detectar eventuais
assimetrias na distribuicdo espacial do investimeAssim, quando nos referimos a
investimento autarquico esta-se a falar em despassificadas comoAquisicdo de
Bens de Capitaf, efectuadas pelas Autarquias Portuguesas, que folgetto de
tratamento por parte da Direccdo Geral das Autasglibcais (DGAL). Os dados
relativos a populacédo residente sdo provenientemstduto Nacional de Estatistica
(INE)®. Quanto & area de implantacdo dos diversos mimsaigilizaram-se os dados do
Instituto Geografico Portugués (IGP) publicado®e\E)"*.

! Classificadas de acordo com o Decreto-Lei n.c@B e 14 de Fevereiro (Anexo Il Agrupamento 7,
subagrupamento 01)

2 Disponivel emhttp://www.dgaa.pt/default.asp?s=12140

% Disponivel em:
http://www.ine.pt/xportal/xmain?xpid=INE&xpgid=in@ublicacoes&PUBLICACOEStipo=ea&PUBLIC
ACOEScoleccao=107818&PUBLICACOEStema=55466&selTab&t

“ Disponivel em:
http://www.ine.pt/xportal/xmain?xpid=INE&xpgid=inendicadores&indOcorrCod=0001235&contexto=
bd&selTab=tab2&xlang=pt
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Tendo-se definido como objectivos especificos gsisges:

1. Investigar se a distribuicdo espacial dovéstimentd efectuado pelas
Autarquias é equitativa.

2. Estudar se o “Investimento” podera funcionar como factor decisivo
na captacao de populacgéo.

3. Averiguar se um maior investimento autarquico dtwish um factor de
desenvolvimento regional sustentavel, autonomizéat® a politica

regional de redistribuicéo.

1.2 - Condicionantes do estudo

Os dados que ora se estudam relativos a variamgestimento” ndo se encontram
desagregados como seria desejavel, de tal modéogse possivel isolar os diferentes
Artigos “01 Terrenos, 02 Habita¢des, 03 Edificiastire outros, o que contribuiria para
uma visdo mais precisa de uma eventual relacdoe etvestimento e o

desenvolvimento de uma dada regido ou distrito.a¥iad mesmo com esta limitacdo

pretende-se alcancar os propdésitos enunciados.

Uma nota final, destaca-se o facto de terem enistidrrec¢cdes nas éareas dos
municipios na regido autbnoma da Madeira, que eddtam de fendmenos de eroséo
ou sedimentacdo. Face as discrepancias, contaetaudslegacédo do I. G. P. naquela
regido que nos esclareceu que foram georreferewimdios os municipios e a partir

deste processo foram fixadas as respectivas aeezsdd um.

A metodologia a utilizar assenta no calculo da diexe média das variaveis
investimento, populacdo residente e area de imgagant determinando-se a densidade
populacional (Hab/Kr), de investimento (€/Kf) e de investimento versus populacéo
(€/Hab), esta descrita no capitulo trés, onde pedeista a forma como os dados foram
tratados e organizados para eventualmente confiomando os objectivos gerais e
especificos deste trabalho, apresentando-se asilf&mue se utilizaram nos métodos

de calculo.

No capitulo dois, procede-se a delimitacdo teddeste trabalho, enquadrando-se a
tematica sob o ponto de vista das varias publicagdéstentes que versam sobre o
assunto. Contém trés partes, a saber: Introdugécatgumas consideracgdes teoricas de

caracter generalista, uma segunda designada pamndtlgo Legal, onde se faz mencéo
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a actividade das autarquias, mormente ao sup@at dele define as suas competéncias
e finalmente uma terceira Territorio e Organizagiimde se explana alguma da teoria

relevante sobre as varias correntes versando aipagdo do territorio.

O capitulo quatro designado por Pais contém o esémdpirico ou seja mostra o

tratamento efectuado aos diversos dados, paralestasgiar ou ndo, as hipoteses que
se colocaram para este trabalho. Neste capituipartse-8o sobretudo os gréaficos pela
simplicidade com que ilustram os diversos resuladtncontra-se dividido em trés

partes: a primeira mostra-nos uma panoramica deigdr(O Pais) considerado no seu
todo, continente e regibes autbnomas; a segundaRedsdes) engloba os aspectos
relacionados com esta forma de divisdo adminisaadb Pais e, por fim a terceira e

ultima (Os Distritos) onde se apresentam os digevatores encontrados.

O capitulo cinco é destinado a analise dos dadéscasséao dos resultados, aonde se ird
inserir alguma da informacdo mais pertinente queufdizada para dar corpo ao

capitulo anterior.

Por ultimo no capitulo seis apresentam-se as cedetuem torno da concretizacdo dos
objectivos tracados, sera aqui que se concluir geienticidade ou ndo dos objectivos
especificos formulados: distribuicdo equitativailestimento, eventuais assimetrias,
ligacdo do investimento a captacao de mais popalagfor fim, a eventual ligacdo do

investimento ao desenvolvimento sustentavel de aimn P

Para encontrar respostas empiricas sustentadages®es formuladas nos objectivos,
socorremo-nos do célculo das densidades do investim(€/Knf) °, e da populacéo
(Hab/KnT)®, utilizando como variavel de controlo a area, eimigestimento versus
populacéo (€/HabY, para cada um dos distritos e ou regides. Inclsemara efeitos de
objecto geografico os municipios das regides au@sp sendo para efeitos deste

estudo tratados como uma regido insular Unica odisirito.

Segundo Carvalho et al. (1999pdas as operagdes contabilisticas que pressupdem u

compromisso e pagamento sdo para nds uma des@sa@ uma despesa corrente, no

® Indicador usado pelo Ministério da Economia erdevacéo - Direccdo-Geral de Geologia e Energia
(2006), disponivel enhttp://dre.pt/pdfgratis2s/2006/07/2S144A000ES00.pdf

® Indicador empregue pela DGAA disponivel dtip://www.dgaa.pt/livro/livio_geral.htm

" Indicador utilizado por Neira (2004), disponivel:éttp://www.usc.es/~economet/reviews/eers416.pdf
e por Silva (2008), disponivel erttp://redalyc.uaemex.mx/src/inicio/ArtPdfRed.jspP&=50400903
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caso de ter sido destinada a servigos ou consuonEntes, ou despesa de capital, se a
operacgdo se destinou a aquisicdo de imobilizadmgr@pamento econémico “Aquisi¢cao
de bens de capital” apresenta-se com trés subagempas sob a designacéo:

“Investimentos”, “Locacéo financeira” e “Bens deaio publico”.

Serd com base no subagrupamento “Investimento’squéo extraidas as respectivas
conclusdes, permitindo detectar se existem assanata distribuicdo das Aquisi¢coes
de Bens de Capital, sendo que, a verificar-sefaste estaremos a validar uma corrente
de pensamento, corroborada por Guerreiro e Ca20@8f com uma analise ao poder
de comprgper capitaem Portugal. Este autor no seu estudo demonstrauficiente

desenvolvimento das regides do Interior face aordltassim como das zonas mais a

Norte face as do Sul.

Pensa-se, em desafio posterior ao presente estudar estes dados com os referentes
aos empréstimos efectuados pelos municipios, urmafatema de financiamento das
Autarquias, porquanto constituem uma receita eatmfue podera destinar-se a fazer
face a Despesas Correntes ou de Capital, utilizamdmesmo tipo de divisdo
administrativa. Ao relacionar-se o montante do stimeento com o endividamento,

poderd ser aferido 0 peso com que 0 mesmo conpéraias importancias investidas.

No estudo dos véarios documentos foi utilizada umetodologia convencional,

separando-se o0 entendimento do autor sobre assaévenatérias, enquadrando e
concretizando os diversos contetdos notando adgial A presumivel conexdo com o
tema do trabalho, ndo se abdicando contudo de togaesprofundamente, para se
adquirirem conceitos fundamentais, indispensavais um encadeamento coerente,

perceptivel e acessivel aos leitores.

8 Guerreiro G. e Caleiro A. - “Qudo distantes estdo regides Portuguesas? Uma aplicacdo de
escalonamento multidimensional” Estudos Region&i8.nAngra do Heroismo 2008. Disponivel em:
http://www.apdr.pt
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CAPITULO 2 — Delimitag&o Teorica
Este capitulo sera estruturado em trés partefes:sa

A “Introducdo” onde se enquadra a tematica e sé@arpnocdes e conceitos gerais,
situando o leitor nas principais linhas teéricastala@lissertacdo, sintetizando algumas
das actuais correntes do pensamento sobre o olojeatosso estudo. Nao se pretende
uma extensa explanacdo mas simplesmente uma igf@dao teor das diversas

tematicas a abordar.

Numa segunda parte, que se designou como “Normaegal”’, sera efectuado um
percurso conceptual pela organizacdo autarquicerespondente enquadramento legal
da sua actuagcdo. Nomeadamente nas atribuicOes petérmias que lhes estéo
delegadas em lei pelo poder central, elencando-saporte normativo daquilo que
constitui a base visivel da realidade que é o thmesito autarquico. O objectivo desta
segunda parte é elucidar o leitor sobre os divegpsosedimentos legais a que devem

obedecer alguns dos actos de gestéo praticadesr@oautarquia.

Na terceira parte, “Territério e Organizacdo”, icmmabordar algumas teorias sobre
ordenamento e organizacao do territério, “sujedtiva do desenvolvimento regional”

(Veltz, 1994), porguanto o modo como no territbs® encontram distribuidas as
diversas actividades economicas, podera influemc@orrespondente desenvolvimento

sustentavel, alias conforme € defendido por Lopegl).

Pela proximidade e também pelo conhecimento dogrges locais 0s municipios,

podem afirmar-se como um dos principais agentesnp@dores de desenvolvimento
local, essencial no quadro do paradigma territorialidade. A administracdo local é a
privilegiada para desenvolver estratégias adequdeagesenvolvimento, num quadro

de reforco e de articulagdo entre Governo e sodedail.

2.1 - Introducéo
O Cédigo de Classificacdo Econémica das Receitasae Despesas Public3s

determina que se considere como Despesas de Capital outras, as designadas no

® Um paradigma, é uma concepcéo da realidade oartke gela, pode ser modificado por causas internas
(quando esgota a sua capacidade de dar respostasasms que estabeleceu), ou externas, isto é, a
alteragéo dos fundamentos sobre os quais a realgtaldaseia.

19 Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 26/2002 de 14 decFeivo
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Agrupamento 07 - Aquisicbes de Bens de Capitale Egjrupamento econdémico
apresenta-se com trés subagrupamentos sob a dggigiavestimentos», «Locagao
financeira» e «Bens de dominio publico¥ejamos, entdo o que é legalmente o

investimenta:!

07.01.00 — «Investimentos». -N&o obstante as varias acep¢cfes em que 0
termo «investimento» pode teoricamente ser tomadbenta-se que, para
efeitos do presente classificador, 0 mesmo é edoasagundo uma optica de
estrita natureza de investimento, pelo que, no tmdaquele subagrupamento,
se compreenderdo, exclusivamente, as despesas aguisscdo (e também as
grandes reparacdes) dos bens que contribuam pafarmacao de «capital
fixo», isto €, os bens duradouros utilizados, pekenos, durante um ano, na
producdo de bens ou servicos, sem que dessa cdibzaesulte alteracéo
significativa da sua estrutura técnica (maquinaguipamentos, material de
transporte, edificios, outras construcdes, etc.).

O conceito de «grande reparacdo» esta associadosd@ao maior ou menor
custo das obras a realizar, mas as razdes subjasedas mesmas onde,
necessariamente, terdo de constar objectivos désaono de duracdo ou de
produtividade dos bens de capital em causa.

Assim, por exemplo, tratando-se de edificios olhalgitacdes, sdo «Grandes
reparacdes» e, consequentemente, classificAveisresgsectivas rubricas de
investimento, as obras que impliquem alteracaopdastas dos iméveis.

Este subagrupamento engloba as rubricas: 01 Terréa Habitacdes, entre outras
deste subagrupamento, a totalidade das rubricas gEdconsultada em anexo a este
trabalho. Por ndo se enquadrarem com o0 objectoodsonestudo, excluem-se as
despesas realizadas com os subagrupamentos:
07.02.00 Locacéo financeira- “Compreende as despesas com contratos de
locacéo financeira, de acordo com a legislacéo égory incluindo, também, a

opcédo de compra final, sendo que a componente flggsra ser classificada na
rubrica 03.03.00 — «Juros de locacao financeira»”

07.03.00 — «Bens de dominio publico». -Entlobam-se as despesas com 0s
bens de dominio publico que estdo definidos nalegio em vigor”,.

O regime de contabilidade a que estdo sujeitosursaipios enquadra-se no POCAL
cuja implementacdo teve como principio a necessidd&l promover uma gestédo
econdmica, eficiente e eficaz das actividades dedadas pelas autarquias locais,

previstas no ambito das suas atribuicdbes. Um dososnalocumentos a que este

* Consagrado no Decreto-Lei n.° 26/2002 de 14 derE&o, vide pag. 1189

2 Decreto-Lei n.° 54-A/99 de 22 de Fevereiro, coradaccéo que lhe foi dada pela Lei n.° 162/99, de 14
de Setembro, pelo Decreto-lei n.° 315/00, de 2 éeehbro e pelo Decreto-lei n.° 84-A/2002, de 5 de
Abril.
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normativo legal obriga € o denominado, Quadrosot¢as do POCAL onde se insere o
quadro 9.2 - Classificacdo econOmica, que delimaitalassificagdo economica da

Receita e da Despesa.

O Investimento classifica-se contabilisticamentencoAquisicbes de bens de Capital
gue conjuntamente com as Transferéncias de capitdéivos financeiros, Passivos
financeiros e Outras despesas de capital, sdoidaslunas Despesas de Capital.
Constituindo uma das formas visiveis da accdo dadBs tomado em sentido lato,
tendo-se em mente que a estrutura organizativaai® € a legislacdo delimitam os
distintos niveis de actuacdo dos diversos orgdoacdao governativa, sejam eles de

nivel central ou local.

Sob o ponto de vista financeiro, os diversos mpitgsiencontram-se dependentes em
grande parte das transferéncias do governo ceRteabira et al. (2007), que
genericamente se classificam de correntes e capgabrimeiras, destinam-se a fazer
face a despesas de caracter permanente directarektienadas com o funcionamento
das autarquias, ao passo que as segundas, samdastao financiamento de despesas

de capital.

As transferéncias financeiras, encontram-se coad&p) nalLei de Financas Locais
(LFL) **, os montantes anuais a transferir resultam dicipatdo dos municipios e das
freguesias nos impostos do Estado, correspondemaaverba equivalente a 33% da
média aritmética simples da cobranca liquida, afaudo IRS, do IRC, excluindo as
derramas, e do IVA, incluindo o IVA social em Rebg007).

Portugal fundamenta os seus alicerces num regimeatatico baseado na Constituicao
da Republica Portuguesa (CRP) “e na separacaerel@pendéncia de poderes” art.° 2
da CRP. Esta separacdo de poderes decorre do dacas Autarquias Locais se
inserirem nas varias espeécies de entidades puUbliqgae desenvolvem uma
administracdo autonoma do Estado, sendo apendsadagepelo Governo, o que
pressupde a existéncia de or¢camentos e politicaswastimento que ndo sofrem

intervencao directa do Governo (Gomes Canotilhcoeeiva, 1993).

13 Lei n.0 42/98 de 6 de Agosto com as alteracdemdnmridas pelas Leis A.87-B/98, de 31 de
Dezembro, 3-B/2000, de 4 de Abril, 15/2001, de QYuaeho e 94/2001 de 20 de Agosto, normativos que
foram revogados pela Lei n.° 2/2007 de 15 de Jardiv entanto este Gltimo diploma legal acaba por n
interferir com a nossa base de dados por ndo@staigor a data a que 0s mesmos se reportam.
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A organizacdo espacial do territério, constitui u@arctor determinante para o
desenvolvimento sustentavel de uma Nacado, senomestiado a nivel internacional,
nomeadamente pelo tratado da Unido Europeia, fesod® a populacdo do

correspondente Estado.

Ao focalizar-se a problematica do desenvolvimerdggianal tem-se em mente um
conjunto de publicacdes oficiais e de alguns astigientificos, que se debru¢cam sobre
as possiveis explicacdes para a persisténcia déicatjvas assimetrias regionais, que

comprometem o desenvolvimento espacialmente haosomio territdério nacional.

Em particular, pretende-se dar conta da forma cdimersos autores tém procurado
interpretar e solucionar, uma questao recorrenteigrcia € na politica regionais de
complexidade crescente, marcada por uma globabzgopélo enfraquecimento dos
Estados Nacionais, face a um frenesim de caradpecalativo dos movimentos
internacionais de capitais (Scott e Storper, 2088)esce por outro lado a liberalizacdo
dos mercados e a ascensao de novas poténcias ecamdra economia mundial —

casos, por exemplo, dos Paises designados naitepor BRIC.

Pretende-se com isto dizer, que a logica funcistalidentificada por autores como
Maillat (1997), Cabugueira (2000) ou Cadima Ribero Cruz (2003), se vé
comprometida em termos de eficacia para respormlgrr@blema atras identificado,
tanto mais que a ciéncia regional encara na adaddi o territorio como recurso
estratégico para o desenvolvimento regional, em deezanero suporte fisico. Desta
concepcao “territorialista” defendida por Maillatt9907) resulta pois que o
Desenvolvimento Regional ndo depende apenas datagems econdmicas de

localizacéo.

Se a mobilidade dos capitais podera ser factorrdgrgsso, € porventura insuficiente
para reverter algumas tendéncias do subdesenvalioneede criacdo de assimetrias,
uma vez que o primado do capital € obter lucro.ol.as vantagens locais baseadas
numa légica de pura competitividade — custo, deves@ tidas como temporarias,
valendo apenas transitoriamente para efeitos dwionento econémico das regides em

detrimento de um crescimento regional sustentamfjuanto houver interesse das

14 Falamos respectivamente do Brasil, Russia, indlhiea
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empresas transnacionais — tal como sugere Mall@87) ao referir-se ao que designa
de “sindroma da filial”.

Mas, importa também acrescentar que o mesmo n@edse a processos difusos de
base local, segundo uma concepcéo pura de “Desemesito Endégeno” (Sthér e
Taylor, 1981), dadas as especificidades em matiiaatributos territoriais. Tais
especificidades estdo na origem da transicdo pa terceira geracdo de politicas

regionais, segundo um quadro de analise propostdaiiat (1997).

Torna-se consensual na literatura, adquirindo uelav@ncia cada vez maior nos
documentos oficiais de politica regional, a afiréaclara do papel activo que cabe aos
governos locais, de forma concertada com outrosrextiocais do desenvolvimento
territorial. Prova disso é a diversidade de autapes nas Ultimas trés décadas tém
apelado ao papel das instituicdes publicas loceggi@nais, em matéria de refor¢co das
infra-estruturas de suporte a criagdo de poloséteia e tecnologia, fundamentais para
a geracdo do conhecimento, inovacdo e empreendsunrivinculados ao territério
(Aydalot, 1986; Bogason, 2000; Maillat, 2002 e Tr2004; entre outros).

Dai que o investimento autarquico, enquanto um idsgsumentos vitais para a sua
qualificacdo, seja merecedor de uma analise aemtanatéria de eficAcia no combate

as assimetrias regionais.

O territorio é, pois, um meio, um recurso, paragar continuidades, competindo neste
contexto aos municipios alargar a densidade mhtkrgaseus espacos econémicos, que
deverdo exceder os recursos enddgenos das suasdar@aplantacdo. Cabendo-lhes
também, a par do Governo Central e de outros agestendmicos, o papel de
dinamizadores da actividade produtiva nas suaéesgfomentando a criacao de infra-
estruturas que conduzam a expansdo da actividaséraeea, ao progresso dos seus

espacos territoriais e das suas populacoes.

As alteracfes significativas que se fazem sentinigel da economia, obrigam a um
esfor¢co acrescido quando se pretendem definir esapele intervencdo no territorio,
uma vez que a utilizacdo de alguns dos modelogimadis de politica regional ndo
originam os efeitos esperados, por se revelarefitazes face as constantes mudancas
verificadas nos varios cenarios presentes nosdeos (evolucéo tecnoldgica, escassez
de méo-de-obra especializada, entre outros aspectos
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2.2 - Normativo Legal

Situar a actuacdo de uma autarquia no quadro \eganhte, traduz-se de uma forma
simples em perceber qual a diferenca existentee eatfibuicbes e competéncias,
porguanto é importante perceber a interligacaotentis entre as atribuicbes (fins)
transferidas para uma autarquia e as competémmdsres) delegadas nos 6rgdos que a
compdem. Se na primeira estamos ante uma enumeexg@istiva de tarefas e ou
accoes a realizar, naturalmente impessoal, jagunda estamos perante uma delegacao
de competéncias que se materializa através da aetiéerativa do 6rgdo a quem as
mesmas foram delegadas. Como os érgdos de par gimam decisdes, este papel esta

confinado aos titulares do respectivo cargo.

As atribuicbes e competéncias, correspondem aguuie em termos de Direito
Administrativd® é definido segundo Correia (2001), comaormas juridicas
organicas de eficacia externgque] disciplinam a estrutura organizatéria da
Administracdo Publica, definindo as pessoas colastipublicas que a integram, as
atribuicdes destas, 0s respectivos 6rgdos e comgeat e 0s servicos que dela fazem
parte Podendo ser reclamadas contra a AdministracaticR(irovocando efeitos a

nivel interno e externo.

Para Dias (2005),A distincdo entre as atribuicbes e as competéneiasimportancia
nao sO para se compreender a diferenca entre @gsdgue se prosseguem e 0S meios
juridicos que se usam para 0S prosseguir.a” existéncia ou ndo de competéncia
delegada, determina a validade dos actos praticgdoguanto a delegagcédo de

competéncias de uma forma geral baseia-se emragsupostos:
8§ Tem de se basear na lei (Lei de habilitagéo);
8 Pressupde a existéncia de dois 6rgdos ou um érgéaoagente;

§ Esta dependente sempre de um acto de delegacéo;

!5 Trata-se de um ramo do Direito Publico constitubeto sistema de normas juridicas que regulam a
organizacao, o funcionamento e o controlo da Adstim¢do Publica em sentido orgénico. Regula-se
pelo principio: sé é licito o que é permitido per. IContrap8e-se ao Direito Privado onde vigora o
principio: é licito, tudo o que néo for proibidorpei. Teoria dos sujeitos da relagéo juridica dotaou
néo de poderes de autoridade publica (Ascensaa).200

P.10



No caso de gque nos ocupamos, interessa-nos eroutarid primeiro desses requisitos,
cuja falta de verificagao implica a invalidade @dedacao de competéncias.

Pelo que na pratica, qualquer 6érgdo da Administra@@ agir, conhece e encontra pela
frente uma dupla limitac&o: por um lado, esta kahit pela sua prépria competéncia nao
podendo, nomeadamente, invadir a esfera de conget@os outros 6rgdos da mesma
pessoa colectiva (Morais, 2001). Por outro ladé gshbém limitado pelas atribuicdes
da pessoa colectiva em cujo nome actua, ndo podededmnadamente praticar

quaisquer actos sobre matéria estranha as atrdsudg@pessoa colectiva a que pertence.

Esta distingdo entre atribuicdes e competénciasatemior importancia, ndo s para se
compreender a diferenca que existe entre os fieseyprosseguem e 0s meios juridicos
gue se usam para se prosseguir esses fins, maéniambrque a lei estabelece uma
sancao diferente para o caso de os Orgaos da athaf@io praticarem actos estranhos
as atribuicbes das pessoas colectivas publicagtos #ora da competéncia confiada a
cada 0Orgdo: enquanto os actos praticados fora widmiigdes sdo actos nulos, 0s

praticados apenas fora da competéncia do érgdocogymratica sdo actos anulaveis

(Rebelo de Sousa e Galvao, 1998; Zbyszewski, 2005).

O Cddigo do Procedimento Administrativo (CPA), pcdodio através do Decreto-lei. n®
442/91 de 15 de Novembro alterado pelo D. L. nB 6#® 31 de Janeiro, estabelece um
principio geral da competéncia que decorre désiyn® 2) do art.° 29, a luz deste
normativo;“A competéncia é definida por lei ou por regulanteet é irrenunciavel e
inaliendvel, sem prejuizo do disposto quanto agigjao de poderes e a substituicdo.”
E que:“E nulo todo o acto ou contrato que tenha por objea rendincia a titularidade
ou ao exercicio da competéncia conferida aos orgabsinistrativos, sem prejuizo da

delegacao de poderes e figuras afins.”

A competéncia s6 pode ser conferida, delimitadeettada pela lei: € sempre a lei que
fixa a competéncia dos 6rgdos da Administracaoi€aibl € o principio da legalidade
da competéncia, (Nandim, et al. 1998). Deste miacdiecorrem varios corolarios, a

saber:

e A competéncia ndo se presume: isto quer dizer e £ompeténcia quando a
lei inequivocamente a confere a um dado 6rgao e antl® 29°, do CPA. Esta

regra tem a excepgao da figura da competénciaditgli
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* A competéncia é imodificavel: nem a administracémros particulares podem
alterar o conteudo ou a reparticdo da competéstadelecidos por lei — cf. art.°
30° do CPA;

* A competéncia € irrenunciavel e inalienavel: osddésyadministrativos nao
podem em caso algum praticar actos pelos quaisicesa aos seus poderes ou
0s transmitam para outros 0rgaos da administraggmam entidades privadas —
cf. art.° 29° do CPA.

Esta regra refere-se a titularidade da competéncmor conseguinte, ndo obsta a que
possa haver hipéteses de transferéncia do exeddcammpeténcia, designadamente a
delegacdo de poderes e a concessao nos casosre aEmtlimites em que a lei o

permitir.

N&o existindo essa norma, a atribuicdo em cauaacbmo que sem efeito, na medida

em gue, ndo existem Grgaos com competéncia pamacaetizarem.

Dando um exemplo: nos termos da lei, as autardpgass, e 0 municipio em particular,
sdo auténomas e devem prosseguir o desenvolvinerah dispondo do seu préprio
orcamento para a execucao das tarefas concret@adesse desenvolvimento. Ou seja,
€ uma atribuicdo do municipio prosseguir o desenk@nto da sua area territorial
tendo ao seu dispor um orcamento proprio. Porélocaese o probleméde saber que
orgaos do municipio estdo munidos da competéncra gdaborar e aprovar tal
orcamento Pois bem, nos termos da lei, a competéncia platzorar e definir o
orcamento e demais documentos provisionais pertan€@Amara Municipal, sendo
competéncia da Assembleia Municipal aprovar o oggagmmque a Camara elaborou e

gue submete a aprovacao.

Assim temos que, no estatuto de uma pessoa ca@edipar da enumeracdo das
atribuicbes (interesse protegido) que visam a poogsio de interesses proprios das
populacdes respectivas (educacgédo / espacos veslseamento, entre outros.), tém
também que ser definidas as competéncias de caddoanseus Orgdos, que Sao O
conteudo dos poderes funcionais para a prossedasisuas atribuicdes (poder para a

sua realizacéo, cf. (Freitas do Amaral, 1994).

Destas consideracdes, parece-nos ser de conalgirp@ra que determinado 6rgéo de

pessoa colectiva publica, como é o caso do municfjuissa praticar determinado acto,
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nao é suficiente que a lei tenha enunciado ou teohferido determinadas atribuicdes a
referida pessoa colectiva, é também necessario pque lei estejam atribuidas

determinadas competéncias a certo 6rgdo, que lavealizacdo da dita atribuicao.

Outro aspecto que se considera relevante € afeniodo como decorrem as relacdes
entre os oOrgdos das autarquias locais (Assemble@éraara Municipal) face as
respectivas deliberacdes, possuindo os dois a mésgidmidade sendo clara a
definicdo do campo de actuacdo no ambito das smapeaténcias, porque entre a
Assembleia e Camara Municipal encontra-se consagoagrincipio da autonomia
preceituado no n° 1 do art.° 239° da CRP onde atgoliente se afirma®A
organizacdo das autarquias locais compreende unserableia eleita dotada de
poderes deliberativos e um 0Orgdo executivo colegeante ela responsavelisto
necessariamente obriga a que as deliberacbes dm d@gecutivo s6 podem ser
suspensas, modificadas, revogadas ou anuladadgoela prevista na lei, ndo seria
licito que a Assembleia pudesse revogar alterarsuspender os actos do 6rgéo

executivo.

Centremo-nos agora em particular na'f.ab seu capitulo | (Principios gerais), no n° 1
do seu art.° 2° encontra-se estatuido géhedédscentralizacdo de poderes efectua-se
mediante a transferéncia de atribuicbes e compeénpara as autarquias locais,
tendo por finalidade assegurar o reforco da coesaoional e da solidariedade inter-
regional e promover a eficiéncia e a eficacia dat§e publica assegurando os direitos
dos administrados’sendo que as atribui¢cdes especificas, que visprossecucao de
interesses proprios das populacdes respectivasamd@sentadas posteriormente no

capitulo Il (art.° 13° para o Municipio).

Consagrando a antecedente Lei no n® 4, do seu2argjtie:“As_competéncias em

matéria de investimentos publicos atribuidas ae®mios niveis da Administracao por

esta lei sdo exercidas tendo em conta 0s objectivasprogramas de accao constantes

dos planos enquadradores da actividade da admamdiv central e da administracao

local'™. Ora as alineas a) e seguintes até f), do n° Sedart.° 2°, definem o complexo

16 Lei n° 159/99 de 14 de Setembro

" A articulacdo dos planos enquadradores, por exepgia o planeamento do territorio, é efectuada
pelas denominadas Comissdes de Coordenacdo e Dbesernto Regional (CCDR) que foram criadas
especificamente para este fim.
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de poderes que permitem aos 6rgdos das autarqudesereem as atribuicbes que Ihes
permitam actuar em diferentes vertent&g: Consultiva; b) De planeamento; c) De
gestao; d) De investimento; e) De fiscalizacad)€)licenciamento” Qualquer uma das
competéncias enunciadas no ponto antecedente, peglepraticadas internamente ou

externamente a estrutura autarquica.

O modo, como a transferéncia de atribuicOes e ctEnp@s para as autarquias locais
foi efectuada na L& leva a crer que existem autarquias que podem wo&suf
adequada capacidade técnica para o seu exerdeia,reforcada pelo que é expresso
no n°® 1 do art.° 3° citandd “transferéncia de atribuicbes e competéncias edese
para a autarquia local que, de acordo com a suaireg#ta, Se mostre mais adequada ao
exercicio da competéncia em caus&ncontra-se consagrado em ‘feim aspecto
diferenciador do caracter geral e uniformizadowua g lei deve obedecer. Qual sera a
justificagéo para que um cidadédo por exemplo dov€méo seja tratado da mesma
forma que um de Lisboa? Apenas porque a sua estrigical ndo possui as mesmas
atribuicdes? E possivel argumentar fundamentandassedimens&o territorial e
populacional, contudo num territorio onde se pmd&enum desenvolvimento
harmoniosoporque alias representa aquilo que esta expresar.fA®2° da CRP como
“Tarefas fundamentais do Estddoas diversas assimetrias deveriam ser

tendencialmente esbatidas e ndo consagradas da t@onacintosa em lei.

No que concerne as atribuicbes e competénciaswngesal propomos resumi-las em

quatro pontos:

| - As atribuicbes sdo os fins de interesse coled prosseguir pela pessoa

colectiva de direito publico.
Il - As atribuices sdo conferidas por lei e sOlpopodem ser alteradas.

lll - A competéncia é o complexo de poderes furai®ronferido ao 6rgéo da
pessoa colectiva, com vista a realizagdo das agfies desta.

18 Lei n° 159/99 de 14 de Setembro
19 Lei n° 159/99 de 14 de Setembro

%0 Concretamente na alinea g) do art® Rfofmover o desenvolvimento harmonioso de todo ritégo
nacional, tendo em conta, designadamente, o caradteperiférico dos arquipélagos dos Agores e da
Madeird’
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IV - A competéncia € definida por lei ou regulantest € irrenunciavel e
inalienavel, mas o seu exercicio pode ser, permf&o 6rgado originariamente

competente a outro 6rgao, mediante acto de delegaca

Tendo-se ja abordado os principais aspectos legeisdelimitam as atribuicbes dos
municipios mais propriamente dos seus diversooérgiebrucemo-nos agora sobre os
aspectos relacionados com a sua actividade mataexante sobre a realizacdo de

despesas para aquisicao de bens de capital.

As aquisicoes de bens de capital encontram-se dragles por varios normativos,
materializam-se através de um sem numero de proeetlhs anteriores e posteriores a
sua execucdo fisica, que ndo pretendemos enunerfarrda extensiva pois por si sO
constituiria objecto de uma dissertacéo, no entprdouraremos enquadrar o contexto
em que elas sdo realizadas e por quem, ou seja uanentidade administracao

autarquica e onde esta se insere no Estado.

Dentro do quadro dos encargos autarquicos existigmns que nao podem ser

considerados como despesas de capital. E o casexpmplo, da despesa efectuada
com o pessoal, que é classificada como despesantamrDa classificacdo contabilistica
das receitas e despesas ndo nos ocuparemos, pofazm@arte do objectivo deste

trabalho. Releva-se, no entanto, que todas as gjErdinanceiras e contabilisticas
relacionadas com o investimento devem ser efecsutiielo em conta o estabelecido
no POCAL nomeadamente nos termos da classificag@ie aeve obedecer a aquisicéo

de bens de capital e das outras despesas.

A realizacdo de investimento pressup@pacidade financeirgara tal. Também este
aspecto esta regulamentado na lei, existindo fodeedinanciamento préprio das
autarquias, produto de diversas taxas cobradasepaicos prestados aos cidadaos, nao
sendo muito representativas sobretudo nos mungiggo menores dimensdes. Neste
contexto cabe ao Governo suprir estas debilidadesambito da LFL, na qual é

consagrada a autonomia financeira dos municipitEsdreguesias no seu art.° 2.

Uma das fontes do financiamento autarquico sdo essgmbhdas Transferéncias
financeiras para as autarquias locaiestabelecidas no art.° 10 do n°1 ao n° 7, da ja

supra citada lei de que se transcreve parte:
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“1 — Os municipios tém direito a uma participacam enpostos do Estado
equivalente a 30,5% da média aritmética simplegeataita proveniente dos
impostos sobre o rendimento das pessoas singulRr&3, sobre o rendimento
das pessoas colectivas (IRC) e sobre o valor aergado (IVA), assim
distribuida:

a) 4,5% como Fundo Base Municipal (FBM), de acocdm o
disposto no artigo 10.%-A;

b) 20,5% como Fundo Geral Municipal (FGM), de acm@bm o
disposto nos artigos 11.°e 12.9;

c) 5,5% como participagdo no Fundo de Coesdo Mpalci
(FCM), nos termos do disposto nos artigos 13.°.& 14

4 — Os montantes correspondentes a participacdonalasicipios nas
receitas referidas no n°. 1 sado inscritos nos orgatds municipais, 60%
como receitas correntes e 40% como receitas detadapitransferidos
por duodécimos até ao dia 15 do més correspondente.

7 — Os indices a ser utilizados no célculo do FERIM e FFF deveréo
ser previamente conhecidos, por forma a que seapess tempo Util
solicitar a sua correcgao.”

A afectacdo de recursos econémicos preconizadds-batraduz-se na prética pela
existéncia de trés fundos a saber: O EBNue é distribuido igualmente por todos os
municipios, o FGM foi criado com o objectivo de tduir para uma eficiente
afectacao de recursos (eficiéncia) e o FCM é dadbim promover a redistribuicdo mais

justa de recursos (equidade territorial).

Séo estes 40% da receita, a que se refere o nan.9140 da supra citada lei, que por
imperativo legal sdo afectos as despesas de ¢apitaintanto os recursos financeiros
disponibilizados aos municipios podem ser aumestatediante 0 recurso ao crédito
conforme referido nos h1 a 8 do art.° 23°, indicando o art.° 24 as caristicas do

endividamento municipal. O que se encontra dispostdei, quanto ao recurso ao

crédito pelas autarquias locais, pode ser compuilsas art®23° a 26° da LFL.

Outro molde de financiamento de que dispdem asrqaués € 0 recurso a fundos

comunitarios. Para o efeito sdo efectuadas candeatgtapos aprovacédo, os montantes

21 Ver calculo das transferéncias para o ano de 2B3@®mivel emhttp://www.dgaa.pt/fin2.htmo FBM
foi criado pela lei n.° 94/2001 de 20 de Agosta, gdteracdo ao art.° 10 da LFL, art.°°IRistribuicdo do
FGM, e art.° 14.Distribuicdo do FCM,
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disponibilizados vao sendo atribuidos em funcaprogresso da sua execugao fisica, a
cooperacao técnica e financeira é outro meio damwmicipio arrecadar receitas que
podera posteriormente gerir da forma que lhe fasmanveniente. As diversas formas
que podem ter as receitas dos municipios, estasigt@mdas no art.° 16 da LFL.
Evidenciadas que estdo algumas alternativas degueunicipios dispdem para obter
fundos e consigna-los as aquisicfes de bens d&lcdpda a actividade € majorada

pelo equilibrio que deve existir entre as recaitas despesas.

2.3 - Territorio e Organizacao

Uma, entre outras, das tarefas fundamentais dal&stanforme expresso na alinea g)
do art.° 9° da Constituicdo da Republica Portuguesd&romover o desenvolvimento
harmonioso de todo o territorio nacional, tendo eomta, designadamente, o caracter
ultraperiférico dos arquipélagos dos Acores e dadklea’. Também as autarquias
locais devem prosseguir este fim (art.° 28° danl®il59/99 de 14 de Setembro), pelo
gque estamos perante uma complementaridade deigibesu De modo que ao poder
central, através dos o6rgdos respectivos, competefinicdo das linhas politicas de
orientacdo promotoras do desenvolvimento globaPdts. Aos municipios, compete
actuar como entidades promotoras do desenvolvimeatsua &rea territorial, pois
enguanto pessoas colectivas que sao, para a pdalidas seus fins, vém consagrados
em lei os direitos necessarios a realizacdo demssmos fins, o que se designa por

capacidade juridica.

Associado a melhoria do rendimenper capita das populagbes e a uma maior
preocupacado com as questdes ambientais, e conseaquidiracio racional das fontes
de energia, o desenvolvimento da qualidade doscesngociais, tem motivado uma
maior intervencdo civica ao nivel social (Malinvad®93) sublinha a participacéo
activa dos cidaddos na definicAo de uma estratigjidesenvolvimento, baseada em
processos de planificacdo participada, e na tramsigho do sistema produtivo
territorial, promovendo a diversificacdo, o cresanto econdmico da regido baseado na
mobilizacdo de recursos de base local / regiomaimpvendo o desenvolvimento do seu

potencial enddgeno.

O desenvolvimento enddgeno € caracterizado porn@adRibeiro e Santos (2005)

como.
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“um paradigma que parte da ideia basica de quetersia produtivo dos paises
cresce e transforma-se utilizando o potencial deedeolvimento existente nos
territorios, isto €, nas regides e cidades...”

Este conceito esta ligado ao papel que o investorautarquico pode desempenhar no

crescimento do sistema produtivo local.

A politica regional reconhece que muitas mudancssocadas a globalizacao,
nomeadamente ao nivel da inovacdo tecnoldgica, npodenstituir episédios em
direccao ao desenvolvimento sustentavel a nivébmag o qual tieve ser baseado no
progresso em trés areas: a economia, a sociedaneneio ambiente(OCDE, 2008).
Referimo-nos, em particular, ao papel que poderandpsnhar no despontar de clusters
locais potenciadores desse mesmo desenvolviffedt@oesao territorial, depende da
conversao da diferenca em vantagem, contribuindomagpara o desenvolvimento

sustentavel de toda a regido com o aproveitamentodds as sinergias existentes.

A definicdo de politicas activas de desenvolvimeetuoitorial, exige que se conheca
com rigor a caracterizagdo do tecido econdmico d@maz e as possiveis
complementaridades que se possam vir a estabe(@mer.o apoio de todos os actores
interessados, extravasando os limites administratios municipios através de redes de
cidades (Pezzini, 2003). Veja-se 0 que se encantransignado no PRIME - Programa
de Incentivos & Modernizagdo da Economia, Eixo 2Ptimo de Desenvolvimento
Regionaf®, como por exemplo o programa INOV — JOVEM, ou mDER - Fundo
Europeu de Desenvolvimento Regidfiaveja-se o caso do programa (SIME — Sistemas

de Incentivos & Modernizacdo Empresarial.

Tornar a dimenséo espacial explicita, devera sedosnpapéis da politica territorial.
Assiste-se sobretudo na Unido Europeia a uma camlanaior convergéncia de ordem
monetaria e fiscal, e a adopcao de politicas estistsemelhantes entre os paises que a
compdem, com o objectivo de potenciar os seus sesutO conjunto das politicas
publicas, pode contribuir para a procura de eniteapa resposta a desafios comuns,
potenciando massa critica e valor acrescentado amobacdes conjuntas, explorando

sinergias e complementaridades territoriais (Fet867).

2 Entende-se parlusteruma aglomerac&o espacial de empresas e instisuigdelas a uma determinada
actividade ou sector (Porter, 1998).

23 Disponivel emhttp://www.prime.min-economia.pt/presentationlageme_Home_00.aspx

24 Disponivel emhttp://www.qca.pt/fundos/feder.asp
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A procura da coesdo territorial, suscita uma éza@ao das multiplas tematicas que
levanta. Sejam elas: o ordenamento do territoriaitilzacdo Optima dos recursos
endogenos, a propria dindmica do desenvolvimeregiado e homogéneo de todo o
territdrio nacional, entendido como um todo que ang estruturar e promover e no

qual o investimento autarquico naturalmente seéns@mo instrumento potenciador.

O entendimento partilhado destes assuntos, podaragumelhorar a gestdao da politica
de coeséo, tornando-a mais flexivel e mais capaze @delaptar a escala local e regional,
quer se trate de um dado municipio ou de uma dadartidade urbana inter-municipal,
dando expresséo as preferéncias e necessidadies foethorando a coordenacdo com
outras politicas a todos 0s niveis, em harmonia egmncipio da “subsidiariedade e

transversalidade?®® que o desenvolvimento pode prosseguir.

Podemos entender o desenvolvimento local como udorde diversificagcdo e ou um
catalisador das actividades econdmicas e sociaistduritorio afectando e articulando
0S Seus recursos e as suas energias. Neste cabestesenvolvimento regional, pode-
se formular uma outra questdo, que consiste enr sabe assegurar a harmonia do

crescimento sustentado de um territorio, conjugalui® vectores estratégicos:

» Da qualificacéo e organizacao dos espacos teaigoisejam eles municipais ou
de uma outra regido mais vasta. Neste particulaoasssdes coordenadoras do
desenvolvimento regional (CCDR) possuem um papel potenciador e

determinante para o resultado final;

» Da implantacdo de actividades econdmicas em naeas ®u em aglomerados
que se tornem polarizadores do interior, desta dofaavancando” os espacos

rurais adjacentes onde eles perduram (Barbosa te RH5).

Também as politicas publicas de combate a pobrézexeluséo social, desenvolvidas

por entidades mais proximas ao territério, podenstituir um meio eficaz de potenciar

% Quando se fala em subsidiariedade e transverdaligsgere-se o papel que o investimento autarquico
enquanto factor de desenvolvimento territorial pdeeempenhar no sentido de suprir eventuais fdihas
sector privado. Nomeadamente na criacdo de infratesgs que promovam mais e melhores factores de
producdo, uma vez que o termo subsidiariedadeamste para a filosofia e para o papel que a sabéeda
pode ter no colmatar de certas necessidades ddédndi

N&o estando directamente associado ao investinpatera resultar dele de um modo transversal entre
outros 0 aumento do nivel de escolaridade ou astivacao da oferta cultural.

2 \/ide art.° 4 do Decreto - Lei n.° 104/2003, del@3viaio
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a estabilidade social de uma regido, abrindo petisps para o seu desenvolvimento,
podendo-se destacar ac¢fes que procuram a reagi@dizie areas rurais deprimidas, ou
nas cidades através da reabilitacdo de espacasosrdagradados, dando-lhes uma vida

nova, actuando desta forma em sectores de maiactmpocial.

A melhoria da equidade ao nivel de oportunidadesadesso, da qualidade e da
prestacdo da generalidade dos servi¢os colectv®gidadaos, independentemente da
respectiva localizacdo no territorio ou da suaagiio socio - econdmica, merece assim
uma preocupacao acrescida. Neste contexto a admagéis local podera revelar-se uma
forca potenciadora de sinalizacdo, encaminhamenés@ucéo de desigualdades entre
cidadaos, gracas a proximidade de que dispdem fasonesmos.

Igualmente uma questéo recorrente na tematica stdayautarquica, prende-se com a
forma como é realizado o investimento, nomeadamenémto a eficacia do mesmo
como meio de promover o desenvolvimento do terot@nde é efectuado. Neste
particular, Juan Mozzicafreddo em prefécio ao l{@byszewski, 2006) afirma:

“Ora, um aspecto da administracdo local que defiaitiente, ndo se pode
considerar estruturado ou consolidado, refere-seutdizacdo dos recursos
publicos, & aplicacdo indutora de desenvolvimeatequidade redistributiva e,
principalmente, a qualidade da gestao publica dagmentos locais, ou seja, a
forma, os indicadores e a afectacao das receitdsspesas locais e centrais”.

Por tradicdo, com a aproximacao de elei¢cdes aut@sjo Pais entra num frenesim de
obras publicas, o que no presente estudo nao spetial relevancia. Tal aspecto s6
poderia ser devidamente aprofundado com uma visdomgo prazo, o que nao €
exequivel dada a inexisténcia de dados estruturaekse sentido: apenas se conhece o0s

gue ora se pretendem analisar.

Estamos perante uma relacdo de causa/efeito:t@ dacserem efectuadas obras tem
para os politicos locais um efeito directo, aouzdm-se no aumento da probabilidade
de serem reeleitos. Podera, entdo, o investimeiibdicp estar associado a um ciclo

politico eleitoral ao nivel municipal?

Serd, naturalmente, uma questao pertinente paranwestigacao aprofundada. A nossa
contribui¢do, por ora, consistird num olhar atesgbre os “nimeros” do investimento

autarquico, durante um determinado momento no tem@opartir destes relacionar a
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sua aplicacdo com a area e a populagdo, com aoirteiverificar se existem ou nao

assimetrias na sua distribuicdo espacial.

A andlise da governacédo local em Portugal, e erticplr os factos municipais, so
podem ser estudados conjuntamente com o0s congibd® outras areas de

conhecimento, que ndo apenas pela racionalidadé&edca dos nimeros.

Para que se promova o desenvolvimento regionaloceesustentado de Portugal é
necessario conhecer de um modo profundo e actusdpeificidades territoriais para
gue possa existir uma justa e equilibrada repartie&itorial dos recursos publicos que
impulsione a coesao municipal. Uma das questdeseajueloca € a da ndo existéncia de
um planeamento global, que enquadre o tipo de tinvesto que cada um dos
municipios vai realizando isoladamente, perdendaonrse visdo de conjunto que podera
conduzir a existéncia de infra-estruturas idéntredetivamente proximas, exemplo um

polo desportivo, aspecto defendido por (Lopes, 2q0# se ilustra na figura seguinte.
Figura 01 — A Probleméatica do Desenvolvimento Regjio
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Fonte: Adaptado de Lopes (2001, p.22)

Entende-se o desenvolvimento como um processo éragere espinhoso, admitindo
diversas formas de o promover e de o avaliar. Estafiante de realidades diferentes,
dificeis e diversificadas, pelo que poderemos gstaante desenvolvimento ou néo

desenvolvimento, com objectivos distintos, face doss grandes paradigmas que
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monopolizam o debate acerca do desenvolvimentoaradgmafuncionalistae o

paradigmaerritorialista.

Para Stohr e Taylor (1981), o desenvolvimento deser percebido como um modo de
difusdo de oportunidades para as pessoas, orgasizadritorialmente, através da
mobilizacdo das suas aptidbes, para o seu bem comumue permite abordagens
concentradas nessas comunidades locais de desemaiw, permitindo perceber a
dimenséo vivida dos problemas, para potenciar avagito enddgena destes grupos.
Consequentemente, o enfoque poderad ser aplicadde aestdo configuradas as
necessidades ou a insatisfagcédo, ou seja, ondenssrsas aspiracoes, 0os problemas ou
os conflitos (manifestos ou latentes) dos habitaate analogia directa com o seu dia-a-
dia “experimentado”, em ligagdo com as associacO&ctivas ndo se descurando o

conhecimento do mundo e da vida destas comunidades.

A politica regional tradicional determinava um miodde crescimento concentrado,
procurando distribuir territorialmente a actividageonomica, utilizando recursos
exteriores as areas carenciadas. A politica rehia®a cariz territorial busca
“ultrapassar os desequilibrios fomentando o deseimehto de todos os territorios

com potencialidades de desenvolvimento compétifixasquez Barquero, 1995).

Territorialmente, os problemas que se colocam r&D ssmplesmente econdmicos,
sociais, culturais ou ambientais. O que implica qum processo de desenvolvimento
territorial seja integrada a identidade territoriagional e mesmo a local, que é
multidisciplinar na sua esséncia, em oposicao gafuncionalista da “solugédo — tipo”

que é aplicada sem atender as realidades existeagesventuais solu¢bes surgem
naturalmente pela juncdo das diversas areas dcecoménto que caracterizam uma

analise baseada no territorio.

O desenvolvimento pode assumir formas multiplasferethciadas que, adaptadas na
sua génese a cada um dos territérios estudadosada&n naquilo que constitui a
tipicidade territorial. E este enfoque na dimenkfal, que converte o paradigma da
territorialidade numa alternativa ao paradigma immalista. Emerge o desenvolvimento
local como processo de diversificacdo e de melhdas actividades econdmicas e

sociais dum territorio, a partir da incorporacg&teulacdo dos seus recursos e das suas
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sinergias, como consequéncia do empenho da sudapaple pressupondo a presenca
dum projecto de desenvolvimento, integrando agsidecomponentes ja aludidas.

O desenvolvimento constitui um processo complexas a0 mesmo tempo dinamico,
que subentende a promocéao e avaliacdo da sua gsagreelas realidades distintas e
intrincadas que encerra, pois poderemos ser camhia desenvolvimento ou a nao
desenvolvimento, pela inadequacédo dos objectivésrediciados, que se definiram
aquando da escolha de um dos dois grandes parajigmea abarcam a discussao

acerca do desenvolvimento: o paradigma funcioaadisi paradigma da territorialidade.

E necessario mencionar que a consolidagio do dssenento dos territorios,
encontra-se confrontada com o caracter da demacmcdo funcionamento dos
mecanismos de governo na regidao ou local. As alastdes locais, poderdo vir a
desempenhar um papel de relevo no processo ddommaagsdo de um territorio, ao
articularem, dinamizarem e fomentarem todo o psiresteractivo de identificacéo,
percepcdo e exploracdo do conhecimento num detadmiterritério, com o objectivo

de promover o seu desenvolvimento (Capello, 2008).

A participacdo das comunidades locais na definigas politicas territoriais, € de
grande importancia na construcédo dos processoprdadizagem colectiva. Sendo que
estes, representam uma visdo socialmente partilbalol@ o futuro das comunidades,
possibilitando consensos mobilizadores que susteatemplementacao de politicas de
desenvolvimento e promovam 0 seu crescimento ecdondr qualidade e o reforgo
dos processos de definicdo de politicas e estestélgi desenvolvimento, constituem um

recurso indispensével para a coesao territoriatlsde qualquer territorio.

As preocupacdes com o desenvolvimento econOmiaanderegido, podem alavancar
caracteristicas completamente novas nos sistersass Ide producdo, conduzindo ao
aumento do emprego local e a melhoria do nivelidie da populacdo, opcao que € alias
defendida pelo paradigma territorialista, adquwindaior expressao actualmente face
ao ambiente em que a duvida e a perturbacédo sadegr@o dominio econémico. Fara
sentido definir como uma das prioridades da esgfiagictual de desenvolvimento local,

o desenvolvimento de capacidade competitiva dadea, potenciando-se a capacidade
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empreendedora, a inovacdo, a melhoria da qualidadapital humarfd, adequando-o
as necessidades das estruturas produtivas locaidlegibilizacdo do proprio sistema

produtivo.

Como ja foi realcado, uma estratégia de desenvehio local, pressupfe accdes
baseadas nas condicbes de cada localidade e o#@o,regapazes de utilizarem
eficazmente as potencialidades de desenvolvimenisteates, que poderdo ser
combinadas com politicas sectoriais e regionaipgmonadas pela administracao
central, assume relevancia no contexto actual emen \quemos, a reestruturacao
produtiva e a mudanca estrutural da economia. &stas economias locais e regionais
integradas no sistema econdmico nacional e ounaxtérnal, os problemas que possam
surgir nestas sdo sempre problemas nacionais siestesnas produtivos regionais e ou
locais sdo componentes dos sistemas nacionai®degéio, entendendo-se por sistemas

nacionais de producéo todos 0os meios capazes aergpreza.

As desigualdades territoriais que caracterizavamadamente o pais até a década de
setenta, ainda que tivessem desde entdo ocormgpessos substanciais em termos de
alguns bens publicos postos a disposicdo dos @mdadasignadamente com a melhoria
do parque escolar existente o que permitiu um acesss generalizado a educacéo,
visando tornar o pais territorialmente mais coegenuando desta forma algumas
caréncias. No entanto, a criacdo de dinamicas dgetitividade préprias nas zonas

menos desenvolvidas do pais permanece ainda leastampiente, originando que

continuem cativas das medidas proteccionistas liicpaegional.

O contraponto entre regioes dotadas de mais e nesllagessos permitindo uma melhor
circulacdo de pessoas e bens, e outras desprod@lasas de comunicacdo e de
industrias de grande dimensdo, induziu-nos a a&nalisste conjunto de dados:
Investimento, Populacéo e Area, que se julgamisufies para demonstrar a existéncia

ou ndo de assimetrias de ambito espacial.

“’Capital humano engloba o conhecimento, habilidadesipeténcias e atributos incorporados nos
individuos que facilitam a criagdo de bem-estas@als social e econémico (OCDE, 200B)sponivel
em: http://www.oecd.org/document/1/0,3343,en_2157138708603 41521985 1 1 1 1,00.html
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CAPITULO 3 - Metodologia

Quanto a metodologia a utilizar, ela consistird staticialmente na observagédo e
tratamento de informacao relativa as aquisicOedeles de capital (investimento)

efectuadas pelos municipios portugueses, utilizaedas respectivas médias.

Recorre-se a fontes documentais directas escassgntes nos dados publicados pela
Direccéo Geral da Administracdo Local (DGAt pelo Instituto Nacional de Estatistica

(INE)® e pelo Instituto Geogréfico Portugués (IGP) dispelmo portal do (INE¥.

Quanto a documentacéo indirecta, sera obtida a parbibliografia consultada que se
encontra disponivel em Centros de Documentacatenacao de diferentes entidades
oficiais, com especial destaque para os seguiiNés:CEFA, e OCDE.

A pesquisa e recolha de dados foi efectuada atdedsntes terciarias (encontram-se
disponiveis via internet nos enderecos ja dispbrélgios), para sistematizar a analise e
a consulta dos dados originais e dos calculos wefdos, sendo também um auxiliar
para a elaboracéo de conclusdes. Criaram-se dosde tabelas a saber:

Tipo 1 — Individuais - Regido e ou Distritos
i.  Organizacéo de Dados.

A estrutura destas tabelas permite relacionar tamsdados que se estudaram,
possibilitando uma leitura rapida sobre um deteashinmunicipio distrito ou regido. Os
dados das variaveis Investimento (€), PopulacdobXHa Area (KmM), estdo

desagregados numa base anual, reportando-se pestiass valores totais.

A consulta a uma tabela relativa a uma dada Regiéonite também visualizar os
municipios e Distritos que a ela estdo agregadodpa Distritos fornecem igualmente

%8 Disponivel emhttp://www.dgaa.pt/default.asp?s=12140

2 Disponivel em:

http://www.ine.pt/xportal/xmain?xpid=INE&xpgid=ineublicacoes&PUBLICACOEStipo=ea&PUBLIC
ACOEScoleccao=107818&PUBLICACOEStema=55466&selTab&t

% Disponivel em:

http://www.ine.pt/xportal/xmain?xpid=INE&xpgid=inedicadores&indOcorrCod=0001235&contexto=
bd&selTab=tab2&xlang=pt
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informacé&o sobre quais os concelhos que o compiedendo-se a partir dai extrapolar
qual é a situacao real de um dado municipio, an@kasl5 e 21 a 40).

Tipo 2 — Resumos — Regides e Distritos
i.  Totais Regides/Distritos.

Apresenta um resumo dos totais de todas as vasiaeehiato estudado, separadas por

anos de cada uma das regides ou distritos, angx@2Q).
ii. Meédia das Regides/Distritos.

Agrupa os dados das regides e distritos, com basenédias calculadas das diferentes

varaveis permitindo visualizar a sua progressae &tt03 e 2006, anexos (4 e 19).
ii. Densidades das Regides/Distritos.

Nesta tabela estdo sistematizadas as diversasdddesi calculadas para todas as

regides e distritos e a sua evolucéo temporal 88 22006, anexos (3 e 18).
iv.  Meédia Global.

Agrupa os dados, de todas as regides ou distréfesentes as médias calculadas, estas

tabelas ndo se encontram desagregadas por anvss §ae 17).
v. Densidade Média Global.

Agrega os célculos relativos as densidades de axleegides e distritos, é indiferente o

calculo das densidades a partir dos valores totaieédios, anexos (1 e 16).

O tratamento dos dados objecto deste estudo nodpeg@d referenciado fundamenta-se

no calculo de densidades utilizando-se a segubnteula geral:

B Média ou Total da Variavel i

"™ Média ou Total da Variavel n

Séo utilizados os valores médios das diversas wasia investimento, populacao
residente e area de implantacdo de cada uma déasgeg distritos, a opcao pelo uso
dos valores médios prende-se com dois aspectosirpdado, o facto de que alguns

valores, nomeadamente a é&rea de alguns dos mauosicigbfrerem alteracdes
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significativas neste periodo; por outro, em 2006umicipio de Setubal ndo apresentou
as suas contas de geréncia o que se traduziriaesmod significativos quando se

utilizassem os valores totais,

No entanto nas diferentes tabelas os valores sliaigpresentados apenas com caracter
informativo, pois serdo utilizados para o calcul® cbrrelacdes entre as diversas
variaveis, aonde obrigatoriamente terdo que skzados esses valores totais.

Os diferentes Municipios encontram-se distribuigekas Regides de acordo com a
distribuicdo espacial das regifes administraticassagrada na Lei n.° 19/98 de 28 de
Abril - Lei de criag@o das regides administrativas distritos foram instituidos por lei
em Abril de 1835, em 1927 foi criado o distrito 8etubal, altura em que foram
suprimidos também os distritos insulares dos Acerédadeira, ndo se conhecendo
alteracOes da divisdo administrativa posteriorestas datas, a circunscri¢ao territorial
esta definida na Carta dos Distritos Portuguesssodibilizada pelo IGB, nas quais

nos baseamos para efectuar a distribuicdo dos Miwmsgelos Distritos.

A aglomeracdo dos municipios em regibes e disfribmseia-se no facto de se
encontrarem definidos por lei, tendo-se mantiddtenavel a fixacdo dos diversos

municipios as regides ou distritos que ora se astugor outro lado a escolha destas
divisdes permite a comparacéo a escalas difereate@sesma realidade, possibilitando
também observar se as eventuais assimetrias sena@ooatenuadas por este efeito de

escala.

A utilizagdo de outra divisao nomeadamente a dad@rNomenclatura das Unidades
Territoriais para Fins Estatisticos abreviadamelggignada por NUTS, resultaria na
impossibilidade de comparacdo dos dados dos dvensos, foram sendo introduzidas

modificagbes com municipios a ver a sua localizatf&wada de uma NUT para outra.

Para validar os objectivos tracados, afigura-seessio estudar uma eventual
interdependéncia entre as diversas variaveis, naup ao conceito estatistico de
correlacdo. Neste sentido, estudamos por exempl@risyeis Investimento e Area e

%1 Disponivel emhttp://mapas.igeo.pt/igp/igp.phtml
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define-se como populacéo a Regido. Tome-se umat@fiase Dados Emparelhados
(x,y) esta é aleatdria como a que se apresentbatatinfra.

Tabela 01 - Dados Emparelhados Investimento e Area.

y | Area (Knf) 110 53 76 68 47

Fonte: Elaboragédo propria sobre dados do INE e DGAL

Com base nos dados da tabela 1 efectuou-se o tigspdiagrama de dispersao, que se
apresenta na figura seguinte.

Figura 02 — Diagrama de Disperséo

Area

Investimento

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

As conclusdes tiradas do grafico sdo subjectivas.cencreto pode indiciar que nao
existe correlacéo entre o investimento e a areanséessarios metodos mais precisos e
objectivos. Utiliza-se o coeficiente de correlagi@ear para detectar padrdes lineares,
gue medem o grau de relacionamento linear entx@loses emparelhados x e y numa

amostra, a férmula abaixo mostra-nos como podeateulado.

nyxxy— (Xx)*Qy)

Ty =
/n* (2 %) — (Zx)? /n*(z ) — (Xy)?

%2 Dados retirados ao acaso de entre todos os vastegados e ndo correspondem a um municipio em
particular.
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Com os mesmos dados da tabela 1 e como auxiliacdbmlo do coeficiente de

correlagéo linear construiu-se a tabela infra, osdedetalnam todos os factores
necessarios ao calculo do coeficiente de correldg@ar. Para o célculo deste
coeficiente, ndo se deverdo utilizar médias, pés suprimidas as variacbes entre

individuos, o que ir4 inflacionar o coeficientectaddo.

Tabela 02 - Célculo do Coeficiente de Correlagaed.

Totais| X (Investimento)| Y (Area) X*Y » Y?
A 5.399.5885 110 593954350 29.155.518.172.225 12.100
B 9.908.258 53 525137674 98.173.576.594.564 2.809
C 15.984.769 76 1214842444255.512.839.983.361 5.776
D 6.181.835 68 420364780 38.215.083.967.225 4.624
E 4.569.824 47 214781728 20.883.291.390.976 2.209
Total 42.044.271 354 2.969.080.976 441.940.310.108.351 27.518

Fonte: Elaboracéo propria sobre dados do INE e DGAL

Depois de efectuados os calculos o valor encontpadar foi de -0,016, mas iremos
utilizar o seu médulo para validar a existénciaalipima correlacdo. Mas antes disso

vamos interpretar o coeficiente de correlacéo tinea
Estara sempre entre -1 e 1;
Quanto mais proximo de 0, menor a correlacao linear
Quanto mais préximo de £1, maior a correlacao finea

No caso vertente, ndo ha evidéncia suficiente goéar a existéncia de uma correlacéo
linear significativa, antes pelo contrario podersnafirmar que nao existe, para
sabermos se é estatisticamente significativa dependseguir-se para o teste de
Hipoteses e a partir destes, verifica-se se o \@akérinferior ao nivel de significancia
(0,01, 0,05 ou 0,1), o que nao se ira efectuarymr@o se enquadra na metodologia a

utilizar.
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CAPITULO 4 - O Pais

Os resultados do denominado estudo empirico éextobleste capitulo, ultrapassada a
fase de organizacédo dos dados encetou-se 0 praegisoatorio dos mesmos, para se
obter resposta aos objectivos gizados. Estamositpeti@zentos e oito resultados de
cada uma das varidveis, numa base anual, estudargoairo anos como ja foi
afirmado anteriormente, sendo que a amostra repge86,97% da populacdo. A razao
de ndo estar a totalidade, o que seria expectaveldo tipo de dados em andlise, deve-
se ao facto de o municipio de Setubal ndo ter aptado o seu relatério de prestacao de

contas de geréncia no ano de 2006.

Conforme ja explicado na metodologia, utilizaramasemédias das variaveis e a partir
destas calcularam-se as respectivas densidadesglia dos valores para Portugal que
se apresenta em linha tracejada, foi determinado a&dotalidade dos dados sem ser
considerada qualquer uma das duas divisbes adrathias do Pais, que este estudo

comporta.

A densidade para Portugal do investimento por meldo quadrado, € a que se

apresenta na figura abaixo.

Figura 03 — Evolugéo da Densidade Média do Invesitm— Portugal

ik Portugal
/Km INVESTIMENTO/ AREA (€/Km?)
25.000
22.063 20,704
20,000 -—-— - - 19,949
19.452
2
15.000 17.573
2003 2004 2005 20086
INVESTIMENTS, AREA (€/Km2) = = PORTUGAL

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A densidade populacional esta representada nocgraiira. Uma primeira leitura
indica-nos que nédo existiram grandes flutuacOetenadicador apesar de revelar um

sentido ligeiramente crescente.
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Figura 04 — Evolucéo da Densidade Média Populatiohartugal

Portugal
POPULACAQ/ AREA (Hab/Km?
Hab/Km? GAO/ (Hab/Km?)
120
115
114 114
110 Anos
2003 2004 2005 2006
POPULACAC/AREA (Hab/Km2) - == PORTLIGAL

Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE

A densidade do investimento para Portugal entre3 20Q@006, € a que se mostra no

gréafico seguinte.

Figura 05— Evolucdo da Densidade Média Investimento/PopulagBortugal

£/Hab Portugal
INVESTIMENTO/ POPULAGAQ (€/Hab]
250
150
100 Anos
2003 2004 2005 2006
IMVESTIMENTO,/ POPULAGCAO (£/Hab) — — PORTUGAL

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA
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Outra das formas de andlise das variaveis que plwrex foi procurar eventuais
correlagbes entre elas, as primeiras abordagens foéam bem sucedidas
nomeadamente no que concerne aos diagramas deséspeara Portugal que se
apresentam em anexo a este trabalho, revelaraswskegura grafica pela dimenséo da
amostra. Face a este contratempo e de acordo conetadologia ja explicada,
calcularam-se o0s respectivos coeficientes de emdel linear a saber:
Investimento/Area, Populacéo/Area e Investimentolmao, obtendo-se os valores de
respectivamente: r}| = 0,033; #, = 0092 e 7, = 0,783, onde

i; representa Investimente; designa Area g; refere-se a Populacéo.

Verificou-se que relativamente ao todo nacionaistexuma associagao linear positiva
forte entre as variaveis investimento/populacdoue @ ndo se pode afirmar para o
investimento/area e populacdo/area, para se sabér estatisticamente significativa
deveria ser verificado se o valor p é inferior aehde significancia (0.01, 0.05 ou 0.1)

para o teste com HO. O que se considera ser uro para discusséao futura.

Prosseguimos com o segundo objectivo, o estuddndestimentdb como um factor na
captacdo de populacdo, a representacdo gréficadutss varidveis alongaria este
trabalho, optou-se por duas tabelas a inserir pitwda analise dos dados antes das

conclusdes. Os dois graficos seguintes ilustramolugdo dos totais em Portugal.

Figura 06— Investimento total - Portugal

" INVESTIMENTO (€)
2.500.000.000
2.028.613.296

1.906.662.262
2.000.000.000

1.500.000.000 1.791.935.476 1.613.040.233
1.000.000.000 Anos
2003 2004 2005 2006
—— INVESTIMENTO [€) — Linear {INVESTIMENTO (€})

Fonte: Elaboragao propria, sobre dados da DGAL
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Figura 07— Populacao total - Portugal

Hab POPULACAO (Hab)
10.700.000

10.599.095

10.600.000 10.569.592

10.529.255

10.500.000
10.474.685
10.400.000 Anos
2003 2004 2005 2006
—POPULACAD (Hab) ——Linear (POPULACAO (Hah))

Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE

Uma analise preliminar destes dois graficos regako investimento autarquico sofreu
uma queda de 20% entre 2003 e 2006, mas a popuegsteu 1% no mesmo periodo,
pelo que somos levados a concluir que o investimneantarquico por si s6 ndo é um
factor decisivo na captacdo de novas populacbes iBso poderdo eventualmente
concorrer outros factores como localizacéo, dedemvento industrial ou questdes de

pura mobilidade internas das populacgdes.
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4.1 - As Regides

Nos graficos abaixo apresentam-se o0s valores aacdwost relativos as diferentes
densidades das regibes administrativas de Portagahlor médio indicado na linha
tracejada, foi calculado com base no numero taalegides, difere do seu homaélogo
para Portugal porque este foi determinado utiliasel o todo nacional.

Figura 08— Densidade Média Investimento/Area - Regido

REGIOES
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Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

Do grafico anterior conclui-se que existem assii@etna distribuicdo do investimento
pela area (€/Kn), entre a regido do Alentejo, com a média maisabés.035 €/Km)*,

e a regido de Lisboa e Setiibal com 91.625 €/Kkmmontante mais elevado de todo o
Pais; no entanto, convém realcar o conjunto decaddires que concorrem para 0S
valores do grafico anterior, a regido do Alentejeektiu 2.920.224 € em 580 Kma
regido de Lisboa e Settbal aplicou 16.060.593 €anéirma de 174 Km

Analisemos outro dos indicadores: a densidade pojmral (Hab/Km). Também a
semelhanca do anterior denota uma assimetria trdbdigdo da populacéo pela area, se
temos regides densamente povoadas como é o cad® ldaboa e Setubal com 684
Hab/Kn?, enquanto o Alentejo parece quase deserto comews 59 Hab/Km As
grandezas envolvidas que concorrem para os valardensidade populacional, sdo em
Lisboa e Setlibal uma populacéo de 118.786 Habhdigta por uma area de 174 Km
em contraste com o Alentejo com um registo de BlLHdb, repartidos por 580 Km

% Todos os valores dos indicadores apresentadasnieam-se em tabelas anexas a este trabalho.
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Pode-se constatar que a par do Alentejo, idénéinorheno de despovoamento tende a
reproduzir-se na Beira Interior com 32 Hab/rfruto de uma populacéo de 15.816
Hab repartida por 499 Kmbem como em Tras-os-Montes e Alto Douro, tendo 35
Hab/Knt (13.390 Hab para uma superficie geogréafica de<3s3

O grafico seguinte, retne os valores das diferartgdes portuguesas.

Figura 09- Densidade Média Populacional - Regido

Hab,/Kim? REGIOES
POPULAGAOD / AREA [HabfKm?)
710 684
ol0 | REGIAD;|187
510
a1o 300
310 =
210 3 (
110
10
\,;S? ?5‘0 ; (_.;}'3\ Q‘\\d 2T ;3‘5} &g}\o ,th g&'—’ bé;!? Regides
S A T T O A L
& & Q.}'-‘ a* @?‘ o
Qd) c{’@ ® ?rs) \)QGD
& 5 &
& ﬂfb' i

Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE

Por fim, analisa-se investimento versus populaglblapb), este indicador apresenta
grandes assimetrias entre o valor mais elevadmai® baixo, sendo ainda significativo
o afastamento entre as regides de um para doisremod relativos, assim temos que a
regido do Algarve tendo investido um valor corresfemte a 317 €/Hab, com valores
meédios de 8.194.430 € para 25.863 Hab, a regidntte Douro e Minho apresenta o
valor mais baixo (131 €/Hab) com respectivamen&/ 8774 € e 66.279 Hab, a
desproporcionalidade no numero de habitantes exéstentre estas duas regides,
conduz a que com um investimento aproximado a oed@ Algarve se destaque
positivamente face a de Entre Douro e Minho. Octreclusdo que se pode retirar deste
indicador, é que a regido de Lisboa e Setubal,rereege entre as que menos investiu
por habitante (134 €/Hab), apesar de em termosaséeli sido a que mais investimento
efectuou: 16.060.593 € para uma populacdo médid8&86 Hab. O grafico seguinte

mostra os valores deste indicador para as regdeais.
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Figura 10- Densidade Média Investimento/Populacéo - Regido
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Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A divisdo de Portugal em regides administrativasnyptiu a elaboracdo de diagramas
de dispersdo, com alguma leitura grafica, paraasespde variaveis ja anteriormente
identificados, apresenta-se de imediato o diagrdendispersédo correspondente ao par

de variaveis investimento area.

Figura 11 — Diagrama Dispers&o — Investimento Ar&egi&o

Diagrama de Dispersdo - Regido
Investimento Area

Area
@&
& @
® L 4
&
L ¢ ¥
&

Investimento

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

Como auxiliar, ao célculo do coeficiente de cog@talinear e sendo necessaria, para a
utilizacdo na respectiva formula, construiu-selel abaixo, onde se pormenoriza 0s

factores necessarios ao calculo do mesmo.
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Tabela 03 - Calculo do Coeficiente de Correlac&estimento Area.

X INVESTIMENTO (€) | Y AREA (Km?) XY X2 Y?
1.561.279.295 30.528 | 47.662.734.326.003 | 2.437.593.037.838.790.000 931.958.784
525.240.929 49.086 | 25.782.081.311.169 275.878.033.969.500.000 | 2.409.455.030
1.031.327.315 44.381 | 45.770.925.032.982 | 1.063.636.030.520.730.000 | 1.969.637.656
458.007.548 45.904 | 21.024.424.282.311 209.770.913.988.332.000 | 2.107.186.397
614.566.671 39.413 | 24.222.039.098.145 377.692.192.501.747.000 | 1.553.400.334
1.591.667.570 17.372 | 27.649.653.188.607 | 2.533.405.652.721.200.000 301.769.012
549.002.085 109.040 | 59.863.297.158.631 301.403.289.433.168.000 | 11.889.765.216
524.443.518 19.978 | 10.477.280.153.458 275.041.003.320.483.000 399.116.488
217.272.944 9.289 | 2.018.270.103.832 47.207.532.181.390.800 86.287.379
267.443.492 3.258 871.357.642.035 71.526.021.536.178.100 10.615.216

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

O madulo do coeficiente de correlacao linear caldolf;,| = 0,037, o que significa que

ndo ha evidéncia para apoiar a existéncia de umelagéo linear significativa, para ter

relevancia teria que estar mais proximo de +1,engéhndo maior correlacéo linear.

O diagrama de dispersao para as variaveis popukag@oé exposto abaixo, pode-se

verificar que estamos perante um outlier que cporede a regido do Alentejo,

posteriormente sera analisado o porqué.

Figura 12 — Diagrama Dispersdo — Populacio Areagide

Area

Diagrama de Dispersdo - Regido
Populacio Area

Populacio

Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE

A tabela seguinte refere-se ao calculo do coefieiate correlacdo linear para as

variaveis populacéo e area.
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Tabela 04 - Calculo do Coeficiente de CorrelacdouRgao Area.

X POPULAGAO (Hab) | Y AREA (Km?) XY X2 Y?
11.930.253 30.528 | 364.206.763.584 | 142.330.936.644.009 931.958.784
1.713.886 49.086 | 84.128.150.973 2.937.405.220.996 | 2.409.455.030
5.825.722 44,381 | 258.549.037.793 | 33.939.036.821.284 | 1.969.637.656
1.455.040 45,904 | 66.792.301.664 2.117.141.401.600 | 2.107.186.397
3.692.449 39.413 | 145.531.230.927 | 13.634.179.617.601 | 1.553.400.334
11.878.580 17.372 | 206.348.752.470 | 141.100.662.816.400 301.769.012
2.076.689 109.040 | 226.442.583.898 4.312.637.202.721 | 11.889.765.216
1.655.223 19.978 | 33.067.879.572 2.739.763.179.729 399.116.488

966.489 9.289 8.977.812.970 934.100.987.121 86.287.379
978.296 3.258 3.187.386.198 957.063.063.616 10.615.216

Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE

O valor do médulo do coeficiente de correlagaoding p,,| = 0,134, denota que nao

existe certeza que suporte a presenca de umaag@odinear significativa.

Para as variaveis investimento e populagéo, apeesenabaixo o respectivo diagrama
de dispersdo, a imagem deste diagrama denota ufesendia acentuada dos

procedentes.
Figura 13 — Diagrama Disperséo — Investimento Radud - Regido
Diagrama de Dispersdo - Regido
& Investimento Populacdo
Populagio

\ 4
IR 4

*¢

Investimento

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A tabela abaixo refere-se ao célculo do coeficieBteorrelacdo linear para as variaveis
investimento e populacdo, serd com base nestecieveé que se ira corroborar a
eventual existéncia de uma correlacao linear, giro se for o caso estimar o valor de

uma variavel em funcéo da evolucdo da outra.
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Tabela 05 - Célculo do Coeficiente de Correlac&estimento Populagéo

X INVESTIMENTO (€) | Y PO(PH‘Q'L’)\QAO X*Y X2 Y2
1.561.279.295 11.930.253 | 18.626.456.996.232.800 | 2.437.593.037.838.790.000 | 142.330.936.644.009
525.240.929 1.713.886 900.203.075.611.343 275.878.033.969.500.000 2.937.405.220.996
1.031.327.315 5.825.722 | 6.008.226.227.788.640 | 1.063.636.030.520.730.000 | 33.939.036.821.284
458.007.548 1.455.040 666.419.302.583.718 209.770.913.988.332.000 2.117.141.401.600
614.566.671 3.692.449 | 2.269.256.087.957.980 377.692.192.501.747.000 | 13.634.179.617.601
1.591.667.570 11.878.580 | 18.906.750.561.156.100 | 2.533.405.652.721.200.000 | 141.100.662.816.400
549.002.085 2.076.689 | 1.140.106.591.083.470 301.403.289.433.168.000 4.312.637.202.721
524.443.518 1.655.223 868.070.972.797.260 275.041.003.320.483.000 2.739.763.179.729
217.272.944 966.489 209.991.910.344.621 47.207.532.181.390.800 934.100.987.121
267.443.492 978.296 261.638.898.674.640 71.526.021.536.178.100 957.063.063.616

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

O modulo do coeficiente de correlacédo linearrg, || = 0,984, indica que existe uma

associacao linear positiva forte entre as variameisstimento/populacéo.
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4.2 - Os Distritos

Nesta seccdo iremos analisar os diversos indicadelativos as diferentes densidades
dos distritos de Portugal, o valor meédio indicadolinha tracejada, foi calculado com

base no nimero total de distritos. Face a ordergraledeza dos numeros, para uma
melhor leitura dos gréaficos, optou-se por apresesgparadamente uma tabela com os

montantes para cada um dos indicadores, e de seggligspectivos graficos.

Tabela 06 — Valores da Densidade Média de Investimérea - -Distrito

DISTRITO AVEIRO BEJA BRAGA | BRAGANCA | CASTELO BRANCO
INVESTIMENTO/
AREA (€/Km ?) 41.708 3.492 | 44.988 8.121 9.454
DISTRITO COIMBRA EVORA FARO | GUARDA LEIRIA
INVESTIMENTO/
AREA (E/Km 2) 19.338 5.110 26.251 10.393 18.960
DISTRITO LISBOA PORTALEGRE | PORTO | SANTAREM SETUBAL
INVESTIMENTO/
AREA (€/Km 2) 113.704 8.362 | 86.855 14.286 18.310
DISTRITO VIANA DO CASTELO| VILAREAL | VISEU | ACORES MADEIRA
INVESTIMENTO/
AREA (E/Km 2) 22.862 13.437 16.956 23.390 82.086

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

Figura 14 — Densidade Média Investimento/Area -tris
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Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA
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A tabela e gréfico precedentes referem-se ao iddicanvestimento area (€/Kip
revela que em Beja o investimento médio foi 4.488€, sendo os respectivos valores
médios 2.557.710 € a que corresponde a area dKr32 distrito de Lisboa efectuou

0 maior investimento 129.587 €/Knsalculado com base no investimento médio no

valor de 19.855.870 €, sendo a area de 175 Km

Tabela 07 — Valores da Densidade Média Populacioiiziktrito

DISTRITO AVEIRO BEJA BRAGA | BRAGANCA | CASTELO BRANCO
POPULACAO/
AREA (Hab/Km?) 260 _ 15 315 22 31
DISTRITO COIMBRA EVORA FARO | GUARDA LEIRIA
POPULACAO/
AREA (Hab/Km?) 110 23 83 ,32 _ 135
DISTRITO LISBOA PORTALEGRE | PORTO | SANTAREM SETUBAL
POPULACAO/
AREA (Hab/Km?) 790 20 775 69 164
DISTRITO VIANA DO CASTELO| VILAREAL | VISEU | ACORES MADEIRA
POPULACAO/
AREA (Hab/Km?) 113 113 79 104 300
Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE
Figura 15 — Densidade Média Populacional - Distrito
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Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE

WISEL

ACORES
FAADEIRA

O indicador densidade populacional expresso em/itad) apresentava o menor valor
no distrito de Beja com 15 Hab/Kmtendo uma populacdo média de 11.114 Hab
dispersos por uma &area 732 Kno distrito de Lisboa possuia a maior densidade
populacional 790 Hab/Kmuma populacdo de 138.023 Hab e &rea 175 Km
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Tabela 08 — Valores da Densidade Média InvestiniBofulagao -Distrito

DISTRITO AVEIRO BEJA BRAGA | BRAGANCA | CASTELO BRANCO
INVESTIMENTO/
POPULAQAO 160 230 143 370 309
(€/Hab)
DISTRITO COIMBRA EVORA FARO | GUARDA LEIRIA
INVESTIMENTO/
POPULAQAO 176 221 317 328 140
(€/Hab)
DISTRITO LISBOA PORTALEGRE | PORTO | SANTAREM SETUBAL
INVESTIMENTO/
POPULAC}AO 144 420 112 207 114
(€/Hab)
DISTRITO VIANA DO CASTELO| VILAREAL | VISEU | ACORES MADEIRA
INVESTIMENTO/
POPULACAO 201 263 215 225 273
(€/Hab)

Fonte: Elaboracao propria, sobre dados do INE e DGA

Figura 16 — Densidade Média Investimento/Populadaistrito
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Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

Por fim no que respeita ao indicador investimerdpytacao expresso em (€/Hab), o
gréfico e a tabela anterior revelaram que esteaadr foi 0 mais baixo no distrito do

Porto 112 €/Hab, a que corresponde o valor médiolt@49.535 €, para uma

populacdo de 100.443 Hab, entretanto, foi em Rmtalque se deu o maior indice de
investimento por habitante 420 €/Hab para um inwvestto médio de 3.389.098 € para
uma populacdo de 8.069 Hab.

O diagrama de disperséo e a tabela que suporticacédo coeficiente de correlacao

para o indicador investimento area, sdo apresestieeguida.
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Figura 17 — Diagrama Dispers&o — Investimento Af@strito
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Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

Tabela 09 — Calculo do Coeficiente de Correlag&edtimento Area

X INVESTIMENTO (€) | Y AREA (Km?) X*Y X2 Y
467.202.161 11.202 | 5.233.458.450.906 218.277.859.579.455.000 125.478.083
143.231.739 41.013 | 5.874.334.674.692 20.515.331.122.850.700 | 1.682.049.764
487.020.758 10.826 | 5.272.291.915.640 237.189.218.528.086.000 117.193.615
214.333.647 26.391 | 5.656.500.708.703 45.938.912.193.453.900 696.490.159
250.529.589 26.499 | 6.638.708.423.214 62.765.075.024.636.000 702.181.102
307.399.050 15.896 | 4.886.384.562.869 94.494.176.094.602.100 252.679.637
151.156.100 29.578 | 4.470.940.486.532 22.848.166.709.296.700 874.875.831
524.443.518 19.978 | 10.477.280.153.458 275.041.003.320.483.000 399.116.488
230.127.614 22.143 | 5.095.623.708.192 52.958.718.775.961.100 490.294.735
265.781.141 14.018 | 3.725.666.880.693 70.639.615.001.627.500 196.498.717

1.270.775.671 11.176 | 14.202.443.050.766 | 1.614.870.805.217.620.000 124.907.446
203.345.854 24.319 | 4.945.147.487.625 41.349.536.318.654.700 591.408.897
809.966.489 9.326 | 7.553.342.495.874 656.045.713.772.768.000 86.964.950
383.889.909 26.871 | 10.315.659.292.104 147.371.461.986.339.000 722.072.138
372.160.291 20.326 | 7.564.343.985.371 138.503.281.854.817.000 413.125.950
202.910.940 8.875| 1.800.895.468.888 41.172.849.713.721.300 78.770.950
231.508.373 17.229 | 3.988.634.609.819 53.596.126.829.299.300 296.834.995
339.752.086 20.038 | 6.807.816.397.632 115.431.479.914.171.000 401.505.414
217.272.944 9.289 | 2.018.270.103.832 47.207.532.181.390.800 86.287.379
267.443.492 3.258 871.357.642.035 71.526.021.536.178.000 10.615.216

O madulo do coeficiente de correlacao linear obfido| = 0,388 indica, que ndo existe

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

seguranca que sustente a presenca de uma corrifegiaignificativa.

P.43



Figura 18 — Diagrama Dispers&o — Populagédo Arewstrild
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Fonte: Elaboragédo propria, sobre dados do INE

Tabela 10 — Calculo do Coeficiente de CorrelacjmRgao Area

X POPULAGAO (Hab) | Y AREA (Km?) X*Y X2 Y
2.913.033 11.202 | 32.630.921.756 | 8.485.761.259.089 125.478.083
622.396 41.013 | 25.526.202.669 387.376.780.816 | 1.682.049.764
3.412.480 10.826 | 36.942.143.488 | 11.645.019.750.400 117.193.615
579.393 26.391 | 15.290.818.602 335.696.248.449 696.490.159
810.015 26.499 | 21.464.344.481 656.124.300.225 702.181.102
1.748.622 15.896 | 27.795.920.450 | 3.057.678.898.884 252.679.637
686.107 29.578 | 20.293.878.678 470.742.815.449 | 874.875.831
1.655.223 19.978 | 33.067.879.572 | 2.739.763.179.729 399.116.488
701.738 22.143 | 15.538.303.839 492.436.220.644 | 490.294.735
1.895.683 14.018 | 26.573.305.157 | 3.593.614.036.489 196.498.717
8.833.445 11.176 | 98.724.348.009 | 78.029.750.568.025 124.907.446
481.512 24.319 | 11.709.842.177 231.853.806.144 591.408.897
7.231.899 9.326 | 67.441.074.125 | 52.300.363.146.201 86.964.950
1.855.577 26.871 | 49.861.951.798 | 3.443.166.002.929 722.072.138
3.331.809 20.326 | 67.720.683.830 | 11.100.951.212.481 | 413.125.950
1.007.234 8.875| 8.939.503.920 | 1.014.520.330.756 78.770.950
881.892 17.229 | 15.194.029.079 777.733.499.664 296.834.995
1.579.784 20.038 | 31.655.079.878 | 2.495.717.486.656 401.505.414
966.489 9.289 | 8.977.812.970 934.100.987.121 86.287.379
978.296 3.258 | 3.187.386.198 957.063.063.616 10.615.216

Fonte: Elaboragédo propria, sobre dados do INE

Calculado o modulo do coeficiente de correlacaeadlirfoi |r,, | = 0,411, mostra que

nao se pode suportar a tese da presenca de urakacao linear significativa.
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Figura 19 — Diagrama Disperséo — Investimento Ragdd - Distrito
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Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

Tabela 11 — Calculo do Coeficiente de Correlac&edtimento Populacéo

X INVESTIMENTO (€) | Y PofHua';)’)‘ng X*Y X2 Y2
467.202.161 2.913.033 | 1.360.975.313.713.000 218.277.859.579.455.000 | 8.485.761.259.089
143.231.739 622.396 89.146.861.569.795 20.515.331.122.850.700 387.376.780.816
487.020.758 3.412.480 | 1.661.948.595.577.340 237.189.218.528.086.000 | 11.645.019.750.400
214.333.647 579.393 124.183.414.678.332 45,938.912.193.453.900 335.696.248.449
250.529.589 810.015 202.932.725.131.037 62.765.075.024.636.000 656.124.300.225
307.399.050 1.748.622 537.524.742.046.256 94.494.176.094.602.100 | 3.057.678.898.884
151.156.100 686.107 103.709.258.625.170 22.848.166.709.296.700 470.742.815.449
524.443.518 1.655.223 868.070.972.797.260 275.041.003.320.483.000 | 2.739.763.179.729
230.127.614 701.738 161.489.291.670.323 52.958.718.775.961.100 492.436.220.644
265.781.141 1.895.683 503.836.791.036.569 70.639.615.001.627.500 | 3.593.614.036.489

1.270.775.671 8.833.445 | 11.225.326.994.378.200 | 1.614.870.805.217.620.000 | 78.029.750.568.025
203.345.854 481.512 97.913.468.827.172 41.349.536.318.654.700 231.853.806.144
809.966.489 7.231.899 | 5.857.595.843.929.860 656.045.713.772.768.000 | 52.300.363.146.201
383.889.909 1.855.577 712.337.285.078.708 147.371.461.986.339.000 | 3.443.166.002.929
372.160.291 3.331.809 | 1.239.967.005.463.790 138.503.281.854.817.000 | 11.100.951.212.481
202.910.940 1.007.234 204.378.798.092.492 41.172.849.713.721.300 | 1.014.520.330.756
231.508.373 881.892 204.165.382.196.362 53.596.126.829.299.300 777.733.499.664
339.752.086 1.579.784 536.734.909.366.233 115.431.479.914.171.000 | 2.495.717.486.656
217.272.944 966.489 209.991.910.344.621 47.207.532.181.390.800 934.100.987.121
267.443.492 978.296 261.638.898.674.640 71.526.021.536.178.000 957.063.063.616

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

O coeficiente de correlacdo das variaveis investime populacdo calculado deu o

valor |, | = 0,953, 0 que comprova que existe uma assacimgir positiva forte
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CAPITULO 5 — Analise de dados

Ao abordar-se a tematica da assimetria surgiu alatente uma analise preliminar aos
dados iniciais a estudar: Investimento, Populacdeea, o resultado demonstrou que

temos um Pais com assimetrias bastante acentuirsdiaam-se algumas de seguida.

A média do Investimento, para os anos estudaddsulada a partir dos quadros
exibidos nos Anexos 31 e 39, diz-nos que 0 mumcéie mais investiu foi o de
Lisboa, com uma média de 138.205.182 €; no entaqizele que menos investiu foi o
do Corvo com 415.907 €.

Quanto a populacdo média a autarquia de Lisboa 624.763 Hab, sendo a que mais
populacdo possuia, enquanto a do Corvo que detbthélab era a que tinha menos.

No que concerne a area, 0 mais extenso municipiodiigal € Odemira com 1.720
Km? sendo o menor S. Jodo da Madeira com uma arémplantacdo de &m?
Anexos22 e 21.

Iniciaremos de seguida uma andlise mais detalhaslaidersos indicadores. Por uma
questdo de metodologia comeca-se a analise pej@eseseguindo-se a referente aos
distritos, procurando-se dar resposta ao primdijectivo que se estabeleceu, a saber:
Investigar se a distribuicdo espacial do “Investitoé efectuado pelas Autarquias é
equitativa, detectar eventuais assimetrias na @tabdicdo, iremos socorrer-nos de
uma tabela aonde se podem visualizar as diversasidddes meédias globais do
indicador investimento versus area, para se efedepois uma comparacdo com 0s
valores detalhados das respectivas regides. A atabeguinte da-nos o valor da
densidade média global do investimento por quiléonefuadrado, ressalta que o
investimento decresceu durante o periodo obsenram@ntanto em 2005 deu-se um

acréscimo relativamente aos anos anterior e seguint

Tabela 12 — Média global da densidade do indicht@stimento Area — Regifo

INVESTIMENTO/ AREA (€/Km ?)

2003 2004 2005 2006

37.018 33.184 35.020 30.410

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA
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A distribuicdo do investimento em funcdo da areadoe uma indicacao clara quanto a
assimetria 0 que se pode visualizar na préximddahpalisando-se os diferentes anos e
0S respectivos montantes investidos, a verdaddirensdo da assimetria ja foi

explanada no capitulo anterior no ponto 4.1. N@rgot ressalta a grande distancia
entre os montantes médios investidos, pelo Alen(8j635 €/Kn)** o menor das

regides face a Lisboa e Setlibal (92.551 €)rantre 2003 e 2006 verifica-se na
generalidade um decréscimo do indicador, ndo acongpalo esta tendéncia o Algarve

e a Madeira.

Tabela 13 — Densidade média do indicador InvestinArea — Regi&o

REGIAO INVES TIMENTO/ AREA (€/Km 2)
2003 2004 2005 2006
Entre Douro e Minho 62.919 46.393 52.675 42.584
Tras-os-Montes e Alto Douro 11.157 10.555 10.953 10.137
Beira Litoral 28.372 22.972 21.995 19.613
Beira Interior 10.509 10.120 10.032 9.250
Estremadura e Ribatejo 16.095 17.199 14.756 14.322
Lisboa e Setibal 99.582 88.323 99.528 79.201
Alentejo 4.793 4.768 5.910 4.668
Algarve 22.915 27.019 31.464 23.604
Acores 34.636 20.731 20.200 17.993
Madeira 79.203 83.761 82.688 82.731

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

O valor da densidade global do investimento porthate (€/Hab) patente na tabela

infra, € notoria a reducéo do indicador, contudamo de 2005 notou-se uma subida.

Tabela 14 — Média global da densidade - InvestimBojpulacao — Regido

INVESTIMENTO/ POPULACAO (€/Hab)

2003 2004 2005 2006

248 229 239 208

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A tabela seguinte relativa ao indicador investirngmpulacéo, ou seja o valor que foi
investido em cada um dos habitantes das diverggées apresenta uma grande

% Nos capitulos 5e 6 os dados neste formato (vafidades do indicador) s&o dados globais, refleetem
média de todos os anos estudados, podem ser @aosilios anexos a este trabalho.
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assimetria nos montantes investidos, a regidao @meficiou de mais investimento
versus habitantes foi a do Algarve (317 €/Hab),cemtrapartida a de Entre Douro e
Minho (131 €/Hab) auferiu o menor, a propensao pasamento do investimento no
ano de 2005 é perceptivel neste indicador, excgpmé@oa Beira Interior, Estremadura e

Ribatejo, Acores e Madeira.

Tabela 15 — Densidade média do indicador InvestionEopulacao - Regido

REGIAO INVES TIMENTO/ POPULACAO (€/Hab)
2003 2004 2005 2006
Entre Douro e Minho 162 119 134 108
Trés-os-Montes e Alto Douro 317 301 314 293
Beira Litoral 217 175 167 149
Beira Interior 329 318 317 294
Estremadura e Ribatejo 173 184 157 152
Lisboa e Setubal 145 130 146 115
Alentejo 250 250 311 247
Algarve 282 328 377 280
Acores 335 200 194 172
Madeira 270 284 270 270

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A média global da densidade populacional (Habt?Knas regides, ndo sofreu grandes

alteragcdes no hiato estudado, os valores globaiam@&sentados na tabela seguinte.

Tabela 16 — Média global da densidade - Populagé&a/A Regi&o

POPULACAO/AREA (Hab/Km )

2003 2004 2005 2006

186 186 188 189

Fonte: Elaboragédo propria, sobre dados do INE

A densidade populacional que se visualiza na tadiedéxo, confirma os resultados ja
verificados nos indicadores precedentes, o povoemtenPais ndo é uniforme a regiao
do Alentejo possui 19 Hab/Kmem contrapartida a regido de Lisboa e Settbal (68
Hab/Kn?), o efeito que se observa no Alentejo deve-seadgsande extensdo face a
escassa populacao residente, sendo que em LisBetileal o fenomeno € o contrario,

uma dimensdo mais reduzida e uma grande densidadépional.

P.48



Tabela 17 — Densidade média do indicador PopulAgéa - Regifo

REGIAO POPULACAO/AREA (Hab/Km ?)
2003 2004 2005 2006
Entre Douro e Minho 388 390 392 393
Trés-os-Montes e Alto Douro 35 35 35 35
Beira Litoral 131 131 132 132
Beira Interior 32 32 32 31
Estremadura e Ribatejo 93 94 94 94
Lisboa e Setubal 685 679 684 688
Alentejo 19 19 19 19
Algarve 81 82 83 84
Acores 103 104 104 105
Madeira 294 295 306 307

Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE

Como comentario a analise dos dados relativosgid@e® sobressai que Portugal é um
Pais com acentuadas assimetrias, independentemiertipo de indicadores que se

possam utilizar para o efeito, a area dos munisjpopopulacédo nela residente, ou
outros que ndo os utilizados neste trabalho, aneglacdo de dados, s6 atenua a

extensao do fendbmeno.

Administrativamente Portugal esta dividido em vidistritos, no entanto, conforme ja
afirmado as regides autonomas dos Acores e Mad&gioaser tratadas como tal,
colocado este pressuposto prossegue-se a andistados, também relativamente aos

distritos se podem a partida identificar bastaagssmetrias nos diversos indicadores.

Iniciamos o estudo dos distritos, pelo investim&rta cujos valores se encontram na
tabela seguinte, como seria expectavel verificarsa certa assimetria, analisando-se os
diferentes anos e 0s respectivos montantes inesstal verdadeira dimenséo ja foi

explanada no capitulo anterior no ponto 4.2.

Por analogia ao efectuado para as regides e pratufacilitar a leitura e comparacéo
de dados, inserem-se também as tabelas relatigadie@rsos indicadores que temos

vindo a analisar.

Assim, segue-se a tabela referente a média globatlashsidade do indicador do
investimento versus area. Da sua analise detalberdabe-se que a leitura efectuada no

contexto das regides também se aplica a presemta gue a uma escala diferente.
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Tabela 18 — Média global da densidade - Investiménea — Distrito

INVESTIMENTO/ AREA (€/Km ?)

2003 2004 2005 2006

32.867 28.339 30.299 26.117

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

Da leitura por distrito (Tabela 19), ressalta aodriat disparidade entre a densidade
média dos distritos: é o caso de Beja, tendo ifd@$8.492 €/Km) o minimo, face a
Lisboa (113.704 €/KA) que foi 0 que maior investimento efectuou. A siareca do
que ja foi verificado aquando do estudo das regif@ega geral o investimento sofreu
um acréscimo em 2005, o que ndo aconteceu nodadiste Aveiro, Braganca, Castelo
Branco, Coimbra, Leiria, Santarém, Setubal, Acerdéadeira, onde teve lugar alguma

reducao nos montantes investidos.

Tabela 19 — Densidade média do indicador Investiondrea — Distritos

DISTRITOS INVES TIMENTO/ AREA (€/Km ?)

2003 | 2004 | 2005 | 2006

AVEIRO 47.855| 41.722| 40.192| 37.064
BEJA 3.389| 3551| 4.199 2.830
BRAGA 67.807| 37.359| 41.044| 33.741
BRAGANCA 8.990| 8393 7.808| 7.205
CASTELO BRANCO 9.811| 9.705| 9.407| 8.895
COIMBRA 28.489| 19.397| 16.110| 13.356
EVORA 5506| 4.702| 5202 4.941
FARO 22.915| 27.019| 31.464| 23.604
GUARDA 11.031| 10.299| 10.422| 9.820
LEIRIA 19.013| 20.003| 18.170| 18.655
LISBOA 127.960| 102.697| 122.772| 101.551
PORTALEGRE 7.250| 7.695| 10.381| 8.117
PORTO 99.925| 82.967| 92.005| 72.435
SANTAREM 15.138| 16.232| 13.413| 12.362
SETUBAL 16.584| 21.483| 20.783| 14.373
VIANA DO CASTELO 20.247| 20.329| 26.820| 24.056
VILA REAL 13.494| 13.180| 14.446| 12.620
VISEU 18.103| 15.549| 18.275| 15.897
ACORES 34.636| 20.731| 20.200| 17.993
MADEIRA 79.203| 83.761| 82.688| 82.731

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA
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Os valores da média global da densidade do indicadeestimento populagdo séo

referenciados na tabela seguinte.

Tabela 20 — Média global da densidade - InvestimBuijpulacdo — Distrito

INVESTIMENTO/ POPULACAO (€/Hab)

2003 2004 2005 2006

243 225 239 207

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A densidade do indicador investimento populacdepresentada na tabela seguinte.
Visualiza-se que no Porto (112 €/Hab) o indicadorofmenor de todos os distritos, ja
Portalegre (420 €/Hab) representa o mais elevadeaotjunto estudado, a maioria
apresenta valores decrescentes em todo o periodentanto os distritos de Faro,

Portalegre e Viana do Castelo aumentaram os mestantestidos.

Tabela 21 — Densidade média do indicador InvestionBopulagao — Distritos

DISTRITOS INVES TIMENTO/ POPULAGAO (€/Hab)
2003 2004 2005 2006
AVEIRO 185 161 154 142
BEJA 221 233 278 188
BRAGA 217 119 130 106
BRAGANGA 406 381 357 336
CASTELO BRANCO 318 316 309 294
COIMBRA 259 176 146 122
EVORA 238 203 229 214
FARO 282 328 377 280
GUARDA 346 324 329 313
LEIRIA 142 148 134 137
LISBOA 162 131 155 128
PORTALEGRE 359 385 524 413
PORTO 130 107 118 93
SANTAREM 220 235 194 178
SETUBAL 102 132 126 87
VIANA DO CASTELO 179 179 236 212
VILA REAL 262 257 283 248
VISEU 230 197 232 202
AGORES 335 200 194 172
MADEIRA 270 284 270 270

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA
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Na tabela seguinte, representa-se o valor da nytolieal da densidade do indicador,
densidade populacional.

Tabela 22 — Média global da densidade - Populag&e/A Distrito

POPULACAO/AREA (Hab/Km ?)

2003 2004 2005 2006

174 174 175 176

Fonte: Elaboragédo propria, sobre dados do INE

A densidade populacional esta caracterizada néatabguinte, Beja com (15 Hab/Bm

possuia a menor populacao, ja Lisboa tendo 790Kr#bépresentava o maior nimero
de habitantes, os distritos aonde aconteceramcani@s de populacdo foram Aveiro,
Braga, Faro, Leiria, Lisboa, Porto, Setubal, VialzaCastelo Acores e Madeira, nos

restantes nao se verificaram aumentos, ou acontaadECcréscimos.

Tabela 23 — Densidade média do indicador PopulAgéa — Distritos

DISTRITOS POPULACAO/AREA (Hab/Km %)
2003 | 2004 | 2005 | 2006
AVEIRO 258 260 261 262
BEJA 15 15 15 15
BRAGA 312 315 316| 318
BRAGANCA 22 22 22 22
CASTELO BRANCO 31 31 30 30
COIMBRA 110 110 110/ 110
EVORA 23 23 23 23
FARO 81 82 83 84
GUARDA 32 32 32 31
LEIRIA 134 135 136| 136
LISBOA 791 786 791 794
PORTALEGRE 20 20 20 20
PORTO 771 774 777 780
SANTAREM 69 69 69 69
SETUBAL 162 163 164| 166
VIANA DO CASTELO 113 114 114 114
VILA REAL 51 51 51 51
VISEU 79 79 79 79
ACORES 103 104 104| 105
MADERA 294 295 306| 307

Fonte: Elaboracao prépria, sobre dados do INE
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O segundo objectivo estabelecido sobre o qual renmtiags em detalhes seguidamente,
foi estudar se o investimento podera funcionar comdfactor decisivo na captacao de

populacdo. A tabela seguinte mostra a média désaiddres investimento e populacéo.

Tabela 24 — Média dos indicadores InvestimentopuRgéo — Regides

INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab)

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006

6.766.589 | 6.195.52®.588.3875.645.878 33.676 33.873| 34.025 34.141

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

Analisemos agora em detalhe a evolugcéo dos indieadavestimento e populagao,
constantes na Tabela 25. Portanto, na Beira Ljt&rate Douro e Minho, Estremadura
e Ribatejo, Lisboa e Setubal, Acores e Madeira recoruma diminuicdo do

investimento, ao passo que a respectiva populagfieusum acréscimo. J& na Beira
Interior e Tras-os-Montes e Alto Douro deu-se cocds ambos terem decrescido. O
Alentejo destaca-se pelo crescimento do investinamar de um recuo da populacao;

por ultimo, no Algarve observou-se um incrementang@stimento e da populacao.

Tabela 25 — Média do Investimento e Populagao idRsg

REGIAO INVESTIMENTO (£) POPULACAO (Hab)
2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006
Entre Douro e Minho 10.671.420| 7.868.909| 8.933.043| 7.221.724| 65.856( 66.187| 66.445| 66.629
Trés-os-Montes e Alto Douro 4.276.657| 4.048.485| 4.200.697| 3.887.940( 13.490| 13.444( 13.360| 13.266
Beira Litoral 5.621.136] 4.551.530| 4.357.951| 3.885.943( 25.884( 25.988| 26.060| 26.099
Beira Interior 5.239.688| 5.050.719| 5.006.683| 4.616.281| 15.930| 15.876( 15.781| 15.676
Estremadura e Ribatejo 4.661.261| 4.985.521| 4.277.320| 4.151.389| 26.934| 27.111| 27.229| 27.327
Lisboa e Setubal 17.079.988| 15.408.156| 17.362.473| 14.391.756( 117.494( 118.425] 119.260| 119.965
Alentejo 2.774.884| 2.766.838| 3.430.158| 2.709.016| 11.109( 11.081| 11.025| 10.969
Algarve 7.146.460| 8.436.246( 9.824.633| 7.370.381| 25.336| 25.717| 26.053| 26.346
Acgores 4.233.286| 2.533.892| 2.468.964| 2.199.277( 12.633( 12.695| 12.750| 12.790
Madeira 5.961.110| 6.304.905 6.021.953| 6.025.077| 22.092| 22.208( 22.291| 22.346

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A tabela seguinte para os distritos mostra a médm indicadores investimento e
populacao, verifica-se na generalidade um decrésclm investimento, face a uma

subida ligeira da populacdo, tendéncia ja verificadquando do estudo das regibes,
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iremos estender esta analise, detalhando-a pddawnal segundo objectivo especifico
desta dissertagao.

Tabela 26 — Média dos indicadores InvestimentomuRgéao — Distritos

INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab)

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006

6.531.439 | 5.823.365.208.0935.288.996 33.375 33.549| 33.675 33.76(7

Fonte: Elaboracgéo propria, sobre dados do INE e DGA

A tabela adjacente diz respeito aos indicadoregstimento e populagdo, no que

concerne a aglomeracao dos dados por distritos.

Tabela 27 — Média do Investimento e Populacao trilzis

DISTRITOS INVES TIMENTO (€) POPULAGAO (Hab)
2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006
AVEIRO 7.052.815 6.149.595 5.924.145 5.463.032 38.040 38.265 38.441 38.572
BEJA 2.474.988 2.602.954 3.078.309 2.074.587 11.190 11.154 11.090 11.023
BRAGA 13.108.083 7.222.091 7.934.341 6.522.682 60.361 60.810 61.155 61.423
BRAGANCA 4.941.093 4.615.290 4.293.175 4.011.580 12.175 12.124 12.039 11.945
CASTELO BRANCO 5.900.910 5.847.638 5.667.862 5.359.008 18.547 18.483 18.362 18.246
COIMBRA 6.660.144 4.534.311 3.765.745 3.122.096 25.755 25.744 25.711 25.650
EVORA 2.909.605 2.483.269 2.794.454 2.609.536 12.213 12.224 12.201 12.181
FARO 7.146.460 8.436.246 9.824.633 7.370.381 25.336 25.717 26.053 26.346
GUARDA 4.361.946 4.072.115 4.120.749 3.882.877 12.624 12.578 12.506 12.417
LEIRIA 4.158.944 4.383.197 3.981.571 4.087.609 29.322 29.556 29.729 29.873
LISBOA 22.152.197 17.986.080 21.501.160| 17.784.043| 136.887| 137.719| 138.457| 139.027
PORTALEGRE 2.931.653 3.121.327 4.211.069 3.292.341 8.159 8.110 8.039 7.970
PORTO 12.941.334 10.746.506 11.928.822 9.381.477 99.810] 100.279( 100.685( 100.999
SANTAREM 4.841.275 5.193.041 4.291.415 3.954.741 21.979 22.080 22.130 22.171
SETUBAL 6.432.690 8.418.537 8.144.306 6.101.529 63.019 63.770 64.438 65.066
VIANA DO CASTELO 4.493.488 4.511.726 5.949.253 5.336.627 25.101 25.194 25.227 25.201
VILA REAL 4.149.450 4.058.762 4.444.986 3.883.115 15.826 15.801 15.727 15.638
VISEU 3.777.320 3.245.763 3.814.951 3.318.303 16.435 16.467 16.471 16.452
ACORES 4.233.286 2.533.892 2.468.964 2.199.277 12.633 12.695 12.750 12.790
MADEIRA 5.961.110 6.304.905 6.021.953 6.025.077 22.092 22.208 22.291 22.346

Fonte: Elaboracéo prdpria, sobre dados do INE e DGA

Poderemos verificar que relativamente aos distdsAveiro, Braga, Leiria, Lisboa,
Porto, Santarém, Setubal, Acores e Madeira, fao®m investimento decrescente pode-
se observar contudo algum crescimento da populdgéiavia, ndo se podera afirmar o
mesmo relativamente a; Beja, Braganca, CastelocBraGoimbra, Evora, Guarda,
Portalegre, Vila Real e Viseu, onde conforme seepabervar os indicadores baixaram,

porém em Faro e Viana do Castelo registou-se utmdados dois indicadores.
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CAPITULO 6 — Conclusdes e Discusséo futura

* Conclusoes

Quanto ao primeiro objectivo, “Investigar se artisticido espacial dolfivestimentd
efectuado pelas Autarquias € equitativa, detectsntaais assimetrias na sua
distribuicdo”, face a metodologia anteriormentecd&s determinaram-se as diferentes

densidades, extraindo-se desta as ilacfes quelia seficadas.

Face ao indicador Populacdo/Area (HabfiKenregido Alentejo possuia o menor indice
de ocupacdo (19 Hab/Kin observando-se a maior concentragédo em Lisbagtidh&
com um total de 684 Hab/Kim Nota-se uma enorme disparidade ao nivel deste

indicador nao obstante se ter verificado um ligagéscimo do mesmo.

bY bY

Passando & relacdo Investimento/Area (€)Kmertence a regido do Alentejo com
5.035 €/Knf 0 montante mais baixo. Ja a regi&o de Lisboa @&8ketcom um valor de
92.551 €/Kn, foi a que mais despendeu. Reafirmando-se o quexfosto no capitulo
anterior, verifica-se na generalidade das regidesdecréscimo do indicador, ndo

acompanhando esta tendéncia o Algarve e a Madeira.

Quanto ao Investimento/Populacéo (€/Hab), o valarsnbaixo de investimento por
habitante (131 €/Hab) foi registado na regido deeEDouro e Minho; em contraponto
com a regiao do Algarve que com um montante deEB@b foi aquela onde teve lugar

maior investimento regional.

Tabela 28- Posicionamento das Regifes

INVESTIMENTO/ POPULACAO

POPULAGCAO/AREA (Hab/Km 2)

INVESTIMENTO/ AREA (€/Km ?)

(€/Hab)

Lisboa e Setubal

Entre Douro e Minho
Madeira

PORTUGAL

Beira Litoral

Acores

Estremadura e Ribatejo
Algarve
Tras-os-Montes e Alto Douro
Beira Interior

Alentejo

Lisboa e Setubal
Madeira

Entre Douro e Minho
PORTUGAL

Algarve

Acores

Beira Litoral
Estremadura e Ribatejo
Tras-os-Montes e Alto Douro
Beira Interior

Alentejo

Algarve

Beira Interior
Tras-os-Montes e Alto Douro
Madeira

Alentejo

PORTUGAL

Acores

Beira Litoral
Estremadura e Ribatejo
Lisboa e Setubal

Entre Douro e Minho

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA
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Sao também visiveis na tabela precedente, tabelaa®8assimetrias regionais na
densidade populacional e no investimento, sejadpeat ou por habitante. As regides

apresentam-se por ordem decrescente em todosicadackes nela exibidos.

Baseados na tabela acima, se estivéssemos peraatedimensdo igual da tabela

homéloga para os distritos, onde temos vinte thistnnais as duas regiées autbnomas
gue se considerou para efeitos deste estudo castrdadi, dir-se-ia que as conclusdes
seriam semelhantes as retiradas para Populacdo{deddKnT) e Investimento/Area

(€/Km?), com um acentuado desvio face & média globabdeidal.

No entanto observa-se existir um certo equilibrédativo nas regides face ao
Investimento/ Populacao (€/Hab), pode observamnseatgumas das regides com menor

densidade populacional, foram as que maior investimefectuou por habitante.

Quanto aos Distritos 0 cenario ndo se altera sogiifvamente face ao que se apurou na
andlise das Regifes porquanto persistem tambémedssis significativas nos diversos
indicadores seguindo-se a mesma estrutura de €8posi

No que respeita & densidade populacional Populagm/(Hab/Kni) o distrito a que
corresponde 0 menor indice de ocupacdo populacioBaja que possui 15 Hab/Em
observando-se a maior concentracdo em Lisboa conotainde 790 Hab/Kfm Esta é
também uma constatagcdo das profundas assimetisisrggs em Portugal.

Analisando o indicador Investimento/Area (€/§modemos observar que o distrito de
Beja foi aquele onde se efectuou o menor investionepor area o montante médio foi
de 3.492 €/Krh Realidade bem diferente de Lisboa onde se despmnd113.704
€/Km?. Mas esta leitura tem que ser complementada pooutro elemento a area de
cada um dos distritos, pois os dois possuem agestartie diferentes: 732 Kr(Beja) e
175 Knt (Lisboa).

Quando se estuda Investimento/Populacdo (€/Hal$tota onde se verificou o mais
baixo valor de investimento por habitante foi otB@om 112 €/Hab, sendo Portalegre
com um montante de 420 €/Hab o que maior densidpdeEsentou, mas mais uma vez

estamos perante densidades populacionais distintas.
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Verificou-se acentuada assimetria no investimeaja gor area ou habitante, a face da
informacgé&o proporcionada pelo quadro subsequeabela 29, relativo aos diferentes

distritos ordenados por ordem decrescente.

Tabela 29- Posicionamento dos Distritos

POPULA(;AO/AREA INVESTIMENTO/ INVESTIMENTO/
(Hab/Km2) AREA (€/Km ?) POPULACAO (€/Hab)

LISBOA LISBOA PORTALEGRE
PORTO MADEIRA BRAGANCA
BRAGA PORTO GUARDA
MADEIRA BRAGA FARO
AVEIRO AVEIRO CASTELO BRANCO
PORTUGAL PORTUGAL MADEIRA
SETUBAL ACORES VILA REAL

LEIRIA VIANA DO CASTELO |BEJA
VIANA DO CASTELO |FARO PORTUGAL
COIMBRA LEIRIA ACORES

ACORES COIMBRA EVORA

FARO VISEU VISEU

VISEU SETUBAL SANTAREM
SANTAREM SANTAREM VIANA DO CASTELO
VILA REAL VILA REAL COIMBRA
GUARDA GUARDA AVEIRO

CASTELO BRANCO | CASTELO BRANCO | LISBOA

EVORA BRAGANCA BRAGA
BRAGANCA PORTALEGRE LEIRIA
PORTALEGRE EVORA PORTO

BEJA BEJA SETUBAL

Fonte: Elaboracéo propria, sobre dados do INE e DGA

A consulta a tabela acima permite visualizar unma@nalogia entre pares dos diversos
indicadores utilizados: regra geral, os distritosncmenor indice de Populagdo/Area
(Hab/KnT), apresentam valores mais baixos para o indicddeestimento/Area

(€/Km?), comparando-se com o homélogo para Portugal.

Todavia, j& ndo € possivel afirmar-se 0o mesmo quargk confronta
Investimento/Populacdo (€/Hab) versus Populacde/Atgab/Knf). O seu estudo
demonstra que alguns dos distritos com menor dasigopulacional foram aqueles

que efectuaram maior investimento por habitante.

Quanto ao segundo objectivo, analisar se o “Innesito” podera funcionar como um

factor decisivo na captacdo de populagdo, os gsafapresentados evidenciam que o
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investimento percorreu uma trajectéria descendente periodo considerado,

contrariamente a populagéo.

Na Tabela 30 resume-se a tendéncia em termosajivalg das variaveis investimento e

populacao.
Tabela 30- Posicionamento das Regifes
DISTRITO INVESTIMENTO € POPULACAO (Hab)
ALGARVE ASCENDENTE ASCENDENTE
ALENTEJO ASCENDENTE DESCENDENTE
ENTRE DOURO E MINHO DESCENDENTE ASCENDENTE
BEIRA LITORAL DESCENDENTE ASCENDENTE
ESTREMADURA E RIBATEJO DESCENDENTE ASCENDENTE
LISBOA E SETUBAL DESCENDENTE ASCENDENTE
ACORES DESCENDENTE ASCENDENTE
MADEIRA DESCENDENTE ASCENDENTE
TRAS-OS-MONTES E ALTO DOURO | DESCENDENTE DESCENDENTE
BEIRA INTERIOR DESCENDENTE DESCENDENTE

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

Desta pode-se concluir que regra geral ndo é podeium maior investimento que se
da um acréscimo da populacdo pois existem regid®® © caso do Alentejo onde se
verificou um investimento de sentido ascendentgasso que a populacdo tem vindo a
diminuir. Também noutras regides como no caso deeHdouro e Minho pode-se

constatar que a um investimento descendente corrdsp um aumento da populacgéo,
exceptuando-se a regido do Algarve que beneficowrda evolucdo ascendente nas

duas variaveis.

A evolucdo das variaveis investimento e populagédfivzada nos distritos pode ser
verificada na Tabela 31. Como seria espectaveldiféoe da anterior para as regides,
consubstanciando a ideia de que um maior investon®@dio representa um acréscimo

da populagéo:

Se em nove dos distritos a tendéncia foi para @édekno do investimento e da
respectiva populacdo, noutros nove a propensaopéwa uma diminuicdo do
investimento e um crescimento da populacdo. Aspedes vao para os distritos do

Algarve e Viana do Castelo onde se registou umhig&o positiva nas duas variaveis.
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Tabela 31- Posicionamento dos Distritos

DISTRITO INVESTIMENTO € | POPULAGAO (Hab)
FARO ASCENDENTE ASCENDENTE
VIANA DO CASTELO | ASCENDENTE ASCENDENTE
AVEIRO DESCENDENTE ASCENDENTE
BRAGA DESCENDENTE ASCENDENTE
LEIRIA DESCENDENTE ASCENDENTE
LISBOA DESCENDENTE ASCENDENTE
PORTO DESCENDENTE ASCENDENTE
SANTAREM DESCENDENTE ASCENDENTE
SETUBAL DESCENDENTE ASCENDENTE
ACORES DESCENDENTE ASCENDENTE
MADEIRA DESCENDENTE ASCENDENTE
BEJA DESCENDENTE DESCENDENTE
BRAGANCA DESCENDENTE DESCENDENTE
CASTELO BRANCO DESCENDENTE DESCENDENTE
COIMBRA DESCENDENTE DESCENDENTE
EVORA DESCENDENTE DESCENDENTE
GUARDA DESCENDENTE DESCENDENTE
PORTALEGRE DESCENDENTE DESCENDENTE
VILA REAL DESCENDENTE DESCENDENTE
VISEU DESCENDENTE DESCENDENTE

Fonte: Elaboracéo proépria, sobre dados do INE e DGA

Face ao exposto, pode-se concluir que a um mai@siimento ndo corresponde
necessariamente um maior afluxo de populacao (enotecontemporaneos). Para este
facto, poderdo concorrer outros fendmenos: por pkem existéncia de mais meios de
producdo geradores de emprego, potenciando destaa f@ captagcdo de mais

populacdo, nos quais as autarquias ndo desempeliteaamente um papel activo.
Grau de concretizacéo dos objectivos e Limitacbeoastudo

Quanto ao objectivo principal o estudo sistematico investimento autarquico em
Portugal, julga-se que tera sido atingido apesarcdmstrangimentos que foram sendo

vivenciados.

No que diz respeito ao primeiro objectivo espegjfié notéria a assimetria existente
entre os diversos municipios, conforme se constafoartir dos indicadores explorados
no capitulo 5, no ambito da divisdo administrappea regides - tabelas 13,15 e 17 -, e
por distritos — tabelas 19, 21 e 23.

P.59



No que concerne ao segundo objectivo especificcsaderificou uma relacdo directa
entre aumento de populagéo face ao investimentzada, como ficou patente nas

tabelas 25 (regides) e 27 (distritos).
Ja quanto ao terceiro objectivo ndo se concrefietas seguintes razdes:

« Uma das formas possiveis de legitimar este prapéskria estabelecer o
paralelismo entre investimento e nimero de emprestabelecidas durante este
periodo nas diversas regides ou distritos. Todasajados ndo sdo coerentes
nos diversos anos uma vez que a forma de clags#tcampresas foi alterada,
com a incluséo dos profissionais liberais no ursivatas empresas.

* Em alternativa o recurso ao VAB poderia constituita op¢ao pois permitiria
avaliar o progresso do sistema produtivo localpdacporém, que ndo existem

disponiveis dados desagregados por municipio.
Discusséo futura

Seria também relevante saber se relativamente aotamnies investidos a sua origem
provem exclusivamente das transferéncias do Goveentral;, ou, ndo o sendo, se a

partir de fundos proprios ou resultantes de emipnéstde curto ou longo prazo.

Revela-se interessante complementar a abordagémnieste trabalho com outra que
determinasse a dimensdao relativa das despesastesrface as de capital, e a partir dai

determinar o peso relativo dos montantes destinaolasvestimento.

Por fim, estamos manifestamente convictos quantecessidade de se explorar a
eventual existéncia de desfasamentos temporais @imrestimento autarquico a médio
- longo prazo e a atractividade no futuro para sedaailias (estimulando-se a funcéo
residencial, a partir das accdes contempladas ngrdma POLIS da Politica de
Cidades/Agenda XXI Local), no ambito das amenidadbanas. Trata-se de perceber,
afinal, a capacidade das autarquias para fixar ewo territorio micro e pequenas
empresas ligadas a servigos de proximidade, resg@oyr cultura, desporto, entre outras.
Até porque da requalificacdo de zonas suburbanaero afinal resultar novas
centralidades, se acompanhadas por melhoria dasilsiidades, potenciando assim o

desenvolvimento autbnomo e sustentavel dessasjaiasr
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Anexo 01 — Regido — Densidade Média Global

TABELA RESUMO

DENSIDADE MEDIA GLOBAL

REGIAO POPULACAO/AREA | INVESTIMENTO/ AREA INVESTIMENTO/
(Hab/Km 2) (E/Km 2) POPULAGAO (€/Hab)
Entre Douro e Minho 391 51.143 131
Tras-os-Montes e Alto Douro 35 10.700 306
Beira Litoral 131 23.238 177
Beira Interior 32 9.977 315
Estremadura e Ribatejo 94 15.593 166
Lisboa e Setubal 684 92.551 135
Alentejo 19 5.035 264
Algarve 83 26.251 317
Acores 104 23.390 225
Madeira 300 82.086 273

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autarguasais (DGAL)
Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)JN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistiis)
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Anexo 02 — Regido — Média Global

TABELA RESUMO
MEDIA GLOBAL
REGIAO INVESTIMENTO (€) POPULA(;AO (Hab) | AREA (sz)
Entre Douro e Minho 8.673.774 66.279 170
Tras-os-Montes e Alto Douro 4.103.445 13.390 383
Beira Litoral 4.604.140 26.008 198
Beira Interior 4.978.343 15.816 499
Estremadura e Ribatejo 4.518.873 27.150 290
Lisboa e Setlbal 16.060.593 118.786 174
Alentejo 2.920.224 11.046 580
Algarve 8.194.430 25.863 312
Acores 2.858.855 12.717 122
Madeira 6.078.261 22.234 74

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)
Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués en

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti&)
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DENSIDADE DAS REGIOES

TABELA RESUMO

REGIAO POPULAGAO/AREA (Hab/Km %) INVES TIMENTO/ AREA (€/Km ?) INVES TIMENTO/ POPULAGCAO (€/Hab)

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006
Entre Dour 388 390 392 393| 62919 46.393| 52675 42584 162 119 134 108
Tréas-0s-M 35 35 35 35( 11.157| 10555 10.953|  10.137 317 301 314 293
Beira Litors 131 131 132 132| 28372| 22972 21995 19.613 217 175 167 149
Beira Inter 32 32 32 31| 10509 10.120|  10.032 9.250 329 318 317 2%
Estremady 93 94 94 94| 16.095| 17.199| 14756  14.322 173 184 157 152
Lisboae S 685 679 684 688| 99.582| 88323 99.528] 79.201 145 130 146 115
Alentejo 19 19 19 19 4.793 4.768 5.910 4.668 250 250 311 247
Algarve 81 82 83 84| 22915 27.019| 31464 23.604 282 328 317 280
Acores 103 104 104 105| 34.636| 20731 20200 17.993 335 200 194 172
Madeira 294 295 306 307| 79.203| 83.761| 82.688| 82731 270 284 270 270

Investimento - Fonte: Direccido Geral das Autarguiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatigfiisi&)
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TABELA RESUMO

MEDIA DAS REGIOES

REGIAO INVESTIMENTO (£) POPULACAQO (Hab) AREA (Km 9

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006

Entre Douro e Minho 10.671.420| 7.868.909| 8.933.043| 7.221.724| 65.856| 66.187| 66.445| 66.629| 170 170| 170 170
Tras-os-Montes e Alto Douro 4.276.657| 4.048.485| 4.200.697| 3.887.940| 13.490| 13.444| 13.360| 13.266| 383| 384| 384 384
Beira Litoral 5.621.136| 4.551.530| 4.357.951| 3.885.943| 25.884| 25.988| 26.060| 26.099| 198] 198] 198| 198
Beira Interior 5.239.688| 5.050.719| 5.006.683| 4.616.281| 15.930| 15.876| 15.781| 15.676| 499| 499| 499 499
Estremadura e Ribatejo 4.661.261| 4.985.521| 4.277.320| 4.151.389| 26.934| 27.111| 27.229| 27.327| 290| 290 290 290
Lishoa e Setubal 17.079.988| 15.408.156| 17.362.473| 14.391.756| 117.494| 118.425)| 119.260| 119.965( 172| 174| 174 174
Alentejo 2.774.884| 2.766.838| 3.430.158| 2.709.016| 11.109| 11.081| 11.025| 10.969| 579| 580| 580 580
Algarve 7.146.460| 8.436.246| 9.824.633| 7.370.381| 25.336( 25.717| 26.053| 26.346| 312| 312| 312| 312
Acores 4.233.286| 2.533.892| 2.468.964| 2.199.277| 12.633| 12.695| 12.750| 12.790| 122| 122| 122 122
Madeira 5.961.110| 6.304.905| 6.021.953| 6.025.077| 22.092| 22.208| 22.201| 22.346| 75| 75| 73| 73
MEDIA TOTAL | 6.766.589| 6.195.520| 6.588.387| 5.645.878| 33.676| 33.873| 34.025| 34.141|279,9] 280,5| 280,2| 280,2

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarqusais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)IN

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti)
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TABELA RESUMO

TOTAIS DAS REGIOES

REGIAO INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Entre Douro e Minho 480.213.887| 354.100.914| 401.986.923| 324.977.571| 2.963.519| 2.978.399| 2.990.029| 2.998.306| 7.632| 7.633| 7.632| 7.632
Tras-os-Montes e Alto Douro | 136.853.024| 129.551.508| 134.422.304| 124.414.003| 431.666| 430.193| 427.508]  424.519| 12.266( 12.274| 12.273] 12.273
Beira Litoral 314.783.593| 254.885.668| 244.045.269| 217.612.784| 1.449.478| 1.455.341| 1.459.356| 1.461.547| 11.095| 11.095| 11.095| 11.095
Beira Interior 120.512.821| 116.166.543| 115.153.711| 106.174.473| 366.382| 365.151] 362.956]  360.551| 11.468| 11.479| 11.479] 11.479
Estremadura e Ribatejo 158.482.861| 169.507.702 145.428.876| 141.147.231| 915.753| 921.765] 925.798]  929.133| 9.847| 9.856| 9.856] 9.855
Lisboa e Settibal 426.999.693| 385.203.897| 434.061.825| 345.402.155| 2.937.350| 2.960.616| 2.981.491| 2.999.123| 4.288| 4.361| 4.361| 4.361
Alentejo 130.419.528| 130.041.394 161.217.431| 127.323.733| 522.126| 520.830] 518.169]  515.564| 27.211| 27.276| 27.277] 27.276
Algarve 114.343.356| 134.979.937 157.194.130| 117.926.095| 405.380| 411.468] 416.847] 421.528| 4.990| 4.996| 4.996| 4.996
Agores 80.432.426|  48.143.955|  46.910.309| 41.786.254|  240.024| 241.206] 242.241] 243.018| 2322 2.322| 2.322] 2.322
Madeira 65.572.207| 69.353.958|  66.241.484|  66.275.843| 243.007| 244.286| 245197 245806 828 828| 801] 801
TOTAL 2.028.613.396| 1.791.935.476| 1.906.662.262| 1.613.040.233| 10.474.685| 10.529.255| 10.569.592| 10.599.095| 91.947 92.120( 92.092| 92.091

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autarguiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emR)IN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisflii&)
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Anexo 06 — Regido — Dados Entre Douro e Minho
TABELA ORANIZACAO DOS DADOS

REGIAO: Entre Douro e Minho |
DISTRITOS MUNIGIPIOS INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006

AVEIRO CASTELO DE PAIVA 3.812.500 3.462.997 2.449.710 3.053.796 17.128 17.089 17.002 16.968| 115 115 115 115
AVEIRO ESPINHO 10.517.703 7.308.455 7.962.743 4.560.327 32.177 31.703 31.202 30.649 21 21 21 21
BRAGA AMARES 4.384.656 4,545,705 4.947.211 3.312.962 19.045 19.290 19.473 19.632 82 82 82 82
BRAGA BARCELOS 25.321.412| 17.016.198| 17.017.023| 21.134.105 123.222 123.831 124.232 124.468| 379 379| 379 379
BRAGA BRAGA 65.944.740|  24.891.034| 33.018.996| 18.130.067 168.927| 170.858| 172571 173.946] 183| 183| 183 183
BRAGA CABECEIRAS DE BASTO 4.121.407 4.229.032 5.966.699 5.515.757 17.784 17.775 17.775 17.744| 242 242 242 242
BRAGA CELORICO DE BASTO 4.962.515 3.315.538 5.216.555 3.648.912 20.201 20.128 20.044 19.986| 181 181 181 181
BRAGA ESPOSENDE 1.579.389 2.611.108 3.383.309 2.047.289 34.271 34.625 34.919 35.148 95 95 95 95
BRAGA FAFE 7.177.926 6.634.225 5.042.416 4.117.903 53.261 53.528 53.698 53.780| 219| 219| 219 219
BRAGA GUIMARAES 30.758.561| 15.329.306| 15.471.247| 16.303.406 161.129| 161.876| 162234 162572 241| 241 241 241
BRAGA POVOA DE LANHOSO 1.952.223 1.108.493 1.952.630 1.299.795 23.425 23.657 23.896 24031 133 133 133 133
BRAGA TERRAS DE BOURO 1.372.905 1.190.002 926.256 1.569.377 8.049 7.955 7.856 7765 278 278 278 278
BRAGA VIEIRA DO MINHO 3.981.854 4.727.702 2.701.383 2.402.589 14.506 14.474 14.395 14283 219 219 219 219
BRAGA VILA NOVA DE FAMALICAO 14.023.266 6.024.440 6.735.801 4.711.875 130.374 131.690|  132.757 133.663] 202| 202| 202 202
BRAGA VILA VERDE 12.573.955 6.494.036 5.881.546 5.464.909 47.676 48.122 48.507 48.822| 229| 229| 229 229
BRAGA VIZELA 5.358.350 2.992.452 2.819.708 1.658.602 23.184 23.528 23.814 24.078 25 25 25 25
PORTO AMARANTE 9.794.576 9.742.186 9.611.797 5.958.526 60.652 61.029 61.324 61.471| 302 302 302 301
PORTO BAIAO 4.839.345 6.461.372 6.549.051 4.135.218 21.724 21.564 21.370 21152 174| 178|175 175
PORTO FELGUEIRAS 12.222.990 9.842.727 8.125.520 6.993.454 58.278 58.553 58.785 58.922| 116| 116| 116| 116
PORTO GONDOMAR 11.951.929 6.537.473|  14.648.252 20.465.952 167.698  169.239 170.621 171.881] 132| 132| 132 132
PORTO LOUSADA 7.359.606 4.781.334 5.239.404 4.757.682 45.829 46.322 46.723 47.130 96 96 9 96
PORTO MAIA 27.971.635| 16.586.441|  28.248.704 9.601.612 127.369| 130.254|  133.048|  135.700 83 83 83 83
PORTO MARCO DE CANAVESES 6.221.738  13.047.367 2.643.950 955.457 53.489 53.961 54.348 54.733| 202| 202| 202 202
PORTO MATOSINHOS 17.811.932| 18.496.438|  19.609.596| 15.764.494 167.840  168.451 168.837 169.104 62 62 62 62
PORTO PAGOS DE FERREIRA 5.754.105 3.641.452 6.422.280 6.798.979 54.300 54.801 55.285 55.692 71 71 71 71
PORTO PAREDES 10.233.003|  11.352.898| 15.508.245| 12.318.288 84.780 85.428 85.999 86.539| 157| 157| 157 157
PORTO PENAFIEL 11.458.960| 12.421.781| 11.452.898| 13.376.304 71.848 72.095 72.163 72129 212 212 212 212
PORTO PORTO 23.177.954| 17.642.187| 10.112.172 10.360.975| 244.998| 238.954|  233.465|  227.790 42 41 41 41
PORTO POVOA DE VARZIM 5.194.085 2.461.907 2.559.173 3.781.343 64.914 65.452 65.882 66.216 82 82 82 82
PORTO SANTO TIRSO 6.092.969| 11.725.546| 17.717.271 8.479.604 71.757 71.623 71.331 70915 137 137 137 137
PORTO TROFA 2.750.288 4.482.677 4.637.692 1.980.155 38.693 39.166 39.624 40.029 72 72 72 72
PORTO VALONGO 11.820.083 9.697.140| 12.581.033| 11.028.513 89.635 91.274 92.819 94.344 75 75 75 75
PORTO VILA DO CONDE 18.896.256]  15.819.119|  10.646.323 9.969.538 75.473 75.981 76.427 76.795| 149 149 149 149
PORTO VILA NOVA DE GAIA 39.392.549 18.697.065| 28.405.431| 22.140.488| 297.296| 300.868| 304.274| 307.444] 169| 169| 169 169
VIANA DO CASTELO |ARCOS DE VALDEVEZ 8.278.914 9.807.700| 11.587.551| 11.512.790 24.600 24.635 24574 24466 448 448 448 448
VIANA DO CASTELO |CAMINHA 1.053.072 1.148.384 1.685.690 1.039.831 16.939 16.926 16.877 16.839| 137 137 136 136
VIANA DO CASTELO |MELGACO 5.364.424 4.784.303 4.692.253 3.530.010 9.803 9.739 9.693 9579 238 238 238] 238
VIANA DO CASTELO |MONGCAO 6.016.133 4.848.682 6.735.300 5.490.875 19.837 19.842 19.838 19.738| 211 211 211 211
VIANA DO CASTELO |PAREDES DE COURA 327.351 398.517 522.760 449.832 9.426 9.409 9.403 9.367| 138 138 138] 138
VIANA DO CASTELO |PONTE DA BARCA 4.361.467 4.319.195 4.415.137 5.127.817 12.968 13.026 13.053 13.041| 182 182 182 182
VIANA DO CASTELO |PONTE DE LIMA 6.307.275 7.108.931| 11.533.517 7.959.661 44.454 44.609 44.678 44667 320 320 320 320
VIANA DO CASTELO |VALENGCA 1.028.345 2.435.323 4.949.589 2.746.412 14.204 14.284 14.318 14324 117 17| 117|117
VIANA DO CASTELO |VIANA DO CASTELO 8.249.042 6.521.769 9.524.260|  12.390.408 89.962 90.654 91.053 91.238| 319| 319| 319 319
VIANA DO CASTELO |VILA NOVA DE CERVEIRA 3.948.854 3.744.459 3.846.476 3.118.632 8.821 8.813 8.785 8.752| 109| 109 108] 109
VISEU CINFAES 4.491.646 3.665.814 6.282.366 3.813.050 21573 21.318 21.057 20.774| 239 239 239 239

TOTAL 480.213.887| 354.100.914| 401.986.923| 324.977.571| 2.963.519| 2.978.399| 2.990.029| 2.998.306| 7.632| 7.633| 7.632| 7.632

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatigtliti)
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TABELA ORGANIZACAO DOS

REGIAO: Tras-os-Montes e Alto Douro
DISTRITOS MUNICIPIOS INVESTIMENTO (£)
2003 2004 2005 2006

BRAGANCA [ALFANDEGA DA FE 3.173.484| 2.994524| 3.578.254| 2.713.556
BRAGANCA |BRAGANCA 13.830.213| 7.281.090] 4.500.835| 2.217.082
BRAGANCA |CARRAZEDA DE ANSIAES 2.641.423| 2.884.136| 3.868.462| 3.740.024
BRAGANCA |FREIXO DE ESPADA A CINTA 907.227 758.343 445.608 442.638
BRAGANCA |MACEDO DE CAVALEIROS 6.463.661| 5.575.304| 1.592.463| 2.829.895
BRAGANCA |MIRANDA DO DOURO 4.635.789| 4.560.918| 5.777.578| 2.698.707
BRAGANCA |MIRANDELA 5.793.800| 6.503.694| 5.866.325| 6.595.422
BRAGANCA |MOGADOURO 5.999.151| 7.629.506| 8.747.689| 8.813.309
BRAGANCA | TORRE DE MONCORVO 4.162.233| 5.145.465| 4.661.717| 5.458.505
BRAGANCA |VILAFLOR 3.015.838| 2.967.710| 2.762.541| 2.418.537
BRAGANCA [VIMIOSO 4.202.021| 5.300.988| 6.320.220| 4.223.961
BRAGANCA |VINHAIS 4.468.273| 3.781.802| 3.396.403| 5.987.321
GUARDA  |MEDA 2.467.596| 2.854.929| 2.106.461| 3.503.493
GUARDA  |VILANOVA DE FOZ COA 2.996.830| 2.312.153| 2.776.792| 3.631.401
VILA REAL [ALIJO 2.558.828| 3.534.304| 1.980.845| 2.676.596
VILA REAL [BOTICAS 5.857.713| 2.315.101| 2.561.310| 1.887.229
VILA REAL |CHAVES 7.780.243| 8.835.047| 13.217.155| 12.948.381
VILA REAL [MESAO FRIO 2.031.697| 1.531.330| 2.192.816 968.136
VILA REAL |MONDIM DE BASTO 1.813.912| 3.781.250| 2.597.460| 3.089.240
VILA REAL [MONTALEGRE 3.205.742| 2.769.002 6.107.473| 5.681.624
VILA REAL |MURCA 3.148.744| 2.721.547| 5.703.025| 1.666.009
VILA REAL [PESO DAREGUA 6.884.034| 3.874.267| 4.912.220| 4.724.313
VILA REAL |RIBEIRA DE PENA 3.668.426| 2.801.376| 2.702.615| 3.955.521
VILA REAL |SABROSA 2.824549 3.111.484| 1.636.855| 2.730.479
VILA REAL [SANTA MARTA DE PENAGUIAO 2.109.763| 3.682.351 316.008 486.230
VILA REAL |VALPACOS 2.899.778| 1.911.222| 3.523.820 2.189.818
VILA REAL |VILA POUCA DE AGUIAR 3.835.072| 4.728.047| 5.744.622| 6.113.177
VILA REAL [VILA REAL 9.473.800| 11.226.334| 9.033.578| 5.246.854
VISEU ARMAMAR 4532.647| 3.098.813| 2.563.689| 1.935.444




TABELA ORGANIZACAO DOS

REGIAO: Beira Litoral
DISTRITOS MUNICIPIOS INVES TIMENTO (€)
2003 2004 2005 2006
AVEIRO AGUEDA 10.867.404 5.089.211 5.194.643 5.071.959
AVEIRO ALBERGARIA-A-VELHA 4.688.350 4.833.522 3.576.063 3.649.466
AVEIRO ANADIA 6.611.557 6.503.549 7.394.951 6.385.239
AVEIRO AROUCA 5.196.742 5.378.130 6.861.528 6.983.656
AVEIRO AVEIRO 16.980.933 13.011.534 4.837.026 6.858.857
AVEIRO ESTARREJA 8.010.448 8.057.932 7.735.691 6.108.157
AVEIRO SANTA MARIA DA FEIRA 18.278.552 13.772.032 16.329.482 14.699.495
AVEIRO ILHAVO 8.161.322 6.715.582 10.814.169 6.630.496
AVEIRO MEALHADA 6.521.885 6.913.235 3.936.249 4.028.607
AVEIRO MURTOSA 2.691.562 4.240.537 4.869.039 3.619.800
AVEIRO OLIVEIRA DE AZEMEIS 3.231.649 2.450.732 2.780.847 3.124.793
AVEIRO OLIVEIRA DO BAIRRO 8.869.766 8.193.354 7.631.370 7.415.453
AVEIRO OVAR 5.599.446 5.596.398 7.068.662 4.725.449
AVEIRO SAO JOAO DA MADEIRA 2.843.965 5.816.541 4.202.698 7.099.374
AVEIRO SEVER DO VOUGA 3.933.264 4.336.676 3.815.105 3.964.808
AVEIRO VAGOS 4.639.055 3.265.659 3.285.202 4.049.007
AVEIRO VALE DE CAMBRA 2.547.374 1.896.227 1.813.585 1.768.876
COIMBRA ARGANIL 4.287.548 2.585.069 2.848.214 4.724.244
COIMBRA CANTANHEDE 11.374.148 8.227.385 6.349.301 7.000.639
COIMBRA COIMBRA 36.684.625 12.298.759 11.418.650 6.738.326
COIMBRA CONDEIXA-A-NOVA 7.023.662 5.751.052 931.311 1.243.109
COIMBRA FIGUEIRA DA FOZ 12.332.707 11.561.328 1.798.698 2.934.876
COIMBRA GOolIs 2.529.237 1.848.624 700.776 447.293
COIMBRA LOUSA 3.837.418 3.895.816 4.684.598 3.378.644
COIMBRA MIRA 2.531.190 1.635.990 1.860.095 644.992
COIMBRA MIRANDA DO CORVO 2.036.179 3.150.837 3.656.908 2.937.951
COIMBRA MONTEMOR-O-VELHO 8.197.432 5.633.459 6.255.937 3.231.427
COIMBRA OLIVEIRA DO HOSPITAL 5.846.782 4.558.252 6.032.342 4.490.852
COIMBRA PAMPILHOSA DA SERRA 2.859.623 4.133.641 4.146.326 4.231.519
COIMBRA PENACOVA 4.785.044 3.127.593 3.972.342 2.901.810
COIMBRA PENELA 1.472.035 1.376.842 1.778.744 1.019.763
COIMBRA SOURE 1.434.500 2.116.323 2.541.499 1.971.135
COIMBRA TABUA 2.594.253 2.796.685 3.141.337 1.937.389
COIMBRA VILA NOVA DE POIARES 3.396.070 2.385.636 1.900.589 3.241.666
LEIRIA CASTANHEIRA DE PERA 4.312.255 4.031.962 3.197.078 2.424.352
LEIRIA FIGUEIRO DOS VINHOS 3.368.713 3.256.527 2.876.680 2.729.216
LEIRIA PEDROGAO GRANDE 2.046.045 2.388.815 2.322.233 2.150.504
VISEU CARREGAL DO SAL 2.378.727 1.696.361 2.912.022 1.809.118
VISEU CASTRO DAIRE 5.232.416 4.689.938 6.335.241 6.422.875
VISEU MANGUALDE 4.658.156 4.266.153 5.582.515 5.649.396
VISEU MOIMENTA DA BEIRA 4.807.882 3.508.632 3.402.513 4.815.885
VISEU MORTAGUA 2.440.540 2.072.600 2.546.155 2.187.930
VISEU NELAS 4.172.428 3.164.127 3.693.693 2.184.466
VISEU OLIVEIRA DE FRADES 2.895.528 1.906.482 2.773.345 1.902.799
VISEU PENALVA DO CASTELO 3.382.348 3.363.587 3.225.532 2.028.862
VISEU PENEDONO 1.902.202 2.078.635 2.238.688 1.635.171
VISEU RESENDE 2.722.044 5.025.503 5.049.343 3.762.062
VISEU SANTA COMBA DAO 2.742.259 3.345.741 2.685.676 1.692.604
.

\7Z1CC1 1

CRM DN NS 11

—_ra O1 9

~ oM A0

NN O

N EED QO




TABELA ORGANIZACAO DOS DAD

REGIAO: Beira Interior
DISTRITOS MUNICIPIOS INVESTIMENTO (€)
2003 2004 2005 2006

CASTELO BRANCO |BELMONTE 3.769.438| 3.196.893| 3.027.780| 2.302.277
CASTELO BRANCO |CASTELO BRANCO 9.212.449| 9.837.409| 6.874.068| 10.160.409
CASTELO BRANCO |[COVILHA 16.620.668| 10.718.670| 10.926.543| 8.410.889
CASTELO BRANCO |[FUNDAO 11.961.081( 14.068.451| 12.594.377| 11.956.631
CASTELO BRANCO |[IDANHA-A-NOVA 5.980.921| 6.356.131| 6.783.143| 5.547.637
CASTELO BRANCO |OLEIROS 2.906.441| 5.036.325 4.442.427| 4.725.623
CASTELO BRANCO |PENAMACOR 3.810.775| 2.485.997| 2.536.236| 2.379.912
CASTELO BRANCO |PROENCA-A-NOVA 3.310.972| 2.985.179| 5.073.011| 4.731.975
CASTELO BRANCO |SERTA 3.472.433| 5.662.115| 5.123.542| 5.378.491
CASTELO BRANCO |VILADEREI 3.320.571| 2.787.008| 2.697.218| 2.878.436
CASTELO BRANCO |[VILA VELHA DE RODAO 535.259 1.189.841| 2.268.135 476.806
GUARDA AGUIAR DA BEIRA 2.403.181| 4.706.591| 5.645.908| 6.112.361
GUARDA ALMEIDA 2.660.796| 3.134.793| 2.509.699| 3.188.983
GUARDA CELORICO DA BEIRA 3.673.295| 3.060.867| 3.245.471| 2.411.889
GUARDA FIGUEIRA DE CASTELO RODRIGO 2.808.751| 2.923.850| 3.023.073| 4.416.881
GUARDA FORNOS DE ALGODRES 4.058.079| 3.881.470| 4.019.605 988.608
GUARDA GOUVEIA 5.474.709| 5.714.310| 4.265.846| 1.453.761
GUARDA GUARDA 11.409.874| 10.739.388| 10.684.625| 8.783.775
GUARDA MANTEIGAS 1.947.820] 1.947.635| 3.156.902| 2.196.317
GUARDA PINHEL 4.108.077| 3.267.850| 4.953.179| 5.871.580
GUARDA SABUGAL 5.243.111| 1.972.523| 1.021.097| 1.317.771
GUARDA SEIA 6.128.095| 6.510.617| 7.677.606| 7.374.415
GUARDA TRANCOSO 5.687.025| 3.982.631| 2.604.222| 3.109.044

TOTAL REGIAO 120.512.821| 116.166.543| 115.153.711| 106.174.473

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargqu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE()IN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistlibi&)




TABELA ORGANIZACAO DC

REGIAO: Estremadura e Ribatejo
DISTRITOS MUNIciPIOS INVESTIMENTO (€)

2003 2004 2005 2006
LEIRIA ALCOBAGA 9.504.693| 11.115.145( 16.119.947| 10.329.2
LEIRIA ALVAIAZERE 2.882.211| 3.247.941| 1.378.516| 1.536.2
LEIRIA ANSIAO 3.253.680| 3.671.609 4.027.082| 3.725.3
LEIRIA BATALHA 2.916.579| 2.948.595| 2.281.521| 2.243.5
LEIRIA BOMBARRAL 2.649.606] 3.338.996| 2.017.573| 3.713.9
LEIRIA CALDAS DA RAINHA 6.480.328| 2.950.730| 3.521.901| 10.124.2
LEIRIA LEIRIA 8.113.892| 12.674.173 7.967.761| 8.060.7
LEIRIA MARINHA GRANDE 3.137.490| 4.731.900| 2.475.986| 1.683.8
LEIRIA NAZARE 2.721.200| 2.061.421| 1.090.533| 2.211.3
LEIRIA OBIDOS 4.955.374| 6.638.039| 8.618.013| 4.507.3
LEIRIA PENICHE 2.437.749| 2.072.789| 1.505.521| 5.508.6
LEIRIA POMBAL 3.411.911| 1.667.978| 2.648.450| 2.275.9
LEIRIA PORTO DE MOS 4.351.377| 3.334.531| 1.656.349| 2.176.9
SANTAREM |ABRANTES 12.468.790( 15.755.979| 10.630.275| 12.795.3
SANTAREM |ALCANENA 3.898.265| 2.749.725( 1.570.092| 2.653.7
SANTAREM |ALMEIRIM 3.673.562| 3.597.494 4.662.949| 3.591.6
SANTAREM |ALPIARCA 3.225.495| 2.781.955( 1.641.681| 1.543.1
SANTAREM [BENAVENTE 3.936.802| 5.145.619 5.372.602| 4.935.4
SANTAREM |CARTAXO 1.760.635| 3.716.201| 1.473.752| 2.2245
SANTAREM |CHAMUSCA 4.113.989| 3.344.108 2.214.004| 2.198.1
SANTAREM |CONSTANCIA 4.138.222| 3.550.702| 3.176.573| 1.968.5
SANTAREM [CORUCHE 8.163.730| 6.384.859 9.351.975| 7.3115
SANTAREM |ENTRONCAMENTO 2.124.222| 5.786.094| 5.191.799| 4.468.9
SANTAREM |FERREIRA DO ZEZERE 3.001.421| 3.575.278| 5.740.432| 5.215.1
SANTAREM |GOLEGA 3.138.627| 2.366.335| 1.660.851| 1.161.0
SANTAREM [MACAO 1.455.757| 4.055.070| 3.112.475| 2.377.3
SANTAREM [RIO MAIOR 3.677.791| 2919.711 4.023.520| 3.668.6
SANTAREM [SALVATERRA DE MAGOS 4.174.248| 4.310.966 4.289.302| 2.475.1
SANTAREM [SANTAREM 11.351.876| 13.892.679| 4.918.404 3.998.1



TABELA ORGANIZACAO DOS

REGIAO: Lisboa e Settbal
DISTRITOS MUNIcIPIOS INVESTIMENTO (£)
2003 2004 2005 2006

LISBOA ALENQUER 6.302.913| 5.792.942| 5.130.440| 12.012.425
LISBOA AMADORA 26.361.062| 25.626.790| 18.375.071|  9.441.023
LISBOA ARRUDA DOS VINHOS 2.463.662| 2.969.535| 3.104.368|  4.907.528
LISBOA AZAMBUJA 3.900.194] 2.966.708|  6.455.955|  5.842.500
LISBOA CADAVAL 3.713.595|  4.102.573| 2.716.022|  4.229.447
LISBOA CASCAIS 25.788.848| 38.442.290| 35.030.017| 17.024.859
LISBOA LISBOA 188.494.630| 97.543.611| 140.919.789| 125.862.700
LISBOA LOURES 13.908.218| 11.719.744| 19.620.618| 24.058.022
LISBOA LOURINHA 3.531.509| 5.575.772| 3.976.659| 3.012.010
LISBOA MAFRA 18.695.694| 20.955.272| 31.803.642| 5.358.085
LISBOA ODIVELAS 4.950.975| 5.517.481] 9.983.827| 5.992.107
LISBOA OEIRAS 17.418.945 26.168.798] 28.340.838| 30.289.187
LISBOA SINTRA 13.113.590 13.807.493] 9.466.779| 13.160.981
LISBOA SOBRAL DE MONTE AGRACO 1.319.940 888.968|  1.987.529 713.994
LISBOA TORRES VEDRAS 5575.339] 4.271.959| 4.106.306| 4.751.016
LISBOA VILA FRANCA DE XIRA 18.896.037| 21.427.340| 23.000.696| 17.888.801
SETUBAL |ALCOCHETE 2.509.426| 2.594.183| 1.957.693|  1.942.806
SETUBAL [ALMADA 23.670.701] 21.200.110| 20.628.057| 15.198.883
SETUBAL |BARREIRO 7.027.406]  4.229.882|  4.053.240|  4.345.797
SETUBAL [MOITA 6.744.322] 9134525 11.477.532| 7.306.767
SETUBAL [MONTIIO 3.619.328| 4.069.591| 6.483.648| 5.711.451
SETUBAL |[PALMELA 8.112.341| 11.406.542| 10.357.144|  4.983.446
SETUBAL [SEIXAL 4.470.101| 14.501.294] 17.163.147| 13.346.967
SETUBAL |[SESIMBRA 11.688.370| 9.361.071] 9.334.627| 8.021.351
SETUBAL [SETUBAL 4.722546| 20.929.422| 8.588.181

TOTAL REGIAO 426.999.693| 385.203.897| 434.061.825| 345.402.155

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)JN




TABELA ORGANIZAGAO DOS

REGIAO: Alentejo
DISTRITOS MUNICIPIOS INVES TIMENTO (£)
2003 2004 2005 2006

BEJA ALJUSTREL 1.521.000| 1.599.729 802.805| 1.298.428
BEJA ALMODOVAR 892.749 800.853| 1.403.711| 1.014.417
BEJA ALVITO 1.014.904| 1.354.634 717.558 768.200
BEJA BARRANCOS 872.056 859.251 822.142 463.917
BEJA BEJA 4.117.232| 3.355.707| 10.573.183| 4.890.511
BEJA CASTRO VERDE 2.643.390| 1.686.505 685.854| 1.087.513
BEJA CUBA 1.798.856| 2.420.925| 2.107.619| 1.455.902
BEJA FERREIRA DO ALENTEJO 2.848.811| 2.784.878 3.354.373| 1.010.166
BEJA MERTOLA 4.086.117| 4.330.563| 6.513.208| 3.619.157
BEJA MOURA 4.648.356| 4.865.986| 2.616.613| 2.526.425
BEJA ODEMIRA 3.323.874| 5.127.244| 6.252.674| 4.111.584
BEJA OURIQUE 1.782.384 1.497.329 647.207 573.073
BEJA SERPA 3.112.377| 3.472.569| 4.752.280| 4.258.765
BEJA VIDIGUEIRA 1.987.725| 2.285.189| 1.847.094| 1.966.166
EVORA ALANDROAL 5.346.122| 3.170.115| 2.590.528| 2.701.046
EVORA ARRAIOLOS 481.930 546.962 752.024| 1.686.036
EVORA BORBA 1.448.132| 1.345.621| 1.466.178| 2.059.169
EVORA ESTREMOZ 2.130.923| 2.540.491| 2.599.374| 1.571.744
EVORA EVORA 13.483.865| 10.274.270( 5.202.602| 5.939.443
EVORA MONTEMOR-O-NOVO 4.403.496| 3.149.343| 3.769.771| 4.007.556
EVORA MORA 678.333| 1.178.951| 1.613.677| 4.096.614
EVORA MOURAO 1.378.006| 2.189.658 893.713 760.535
EVORA PORTEL 1.616.019| 1.920.829| 4.943.562| 1.775.296
EVORA REDONDO 1.389.699| 1.331.560| 2.980.278| 1.987.542
EVORA REGUENGOS DE MONSARAZ| 3.901.765| 3.597.409( 3.637.883| 4.446.489
EVORA VENDAS NOVAS 1.600.852 966.035| 4.045.818| 2.136.708
EVORA VIANA DO ALENTEJO 786.401 994.666| 2.406.377| 1.217.373
EVORA VILA VICOSA 2.088.932| 1.559.852 2.220.577| 2.147.953
PORTALEGRE |ALTER DO CHAO 2.758.944| 2.191.237| 3.059.522| 2.734.557
PORTALEGRE [ARRONCHES 1.666.455| 2.149.980| 3.357.733| 1.954.118
PORTALEGRE |AVIS 863.052 746.076( 1.012.403 690.984
PORTALEGRE [CAMPO MAIOR 1.150.498| 1.461.948| 2.914.289| 2.049.805
PORTALEGRE |CASTELO DE VIDE 1.667.418| 2.165.641| 2.334.478| 2.000.729
PORTALEGRE [CRATO 2.004.383| 2.174.529| 2.676.968| 4.221.919
PORTALEGRE |[ELVAS 6.737.706| 8.391.827| 14.578.095| 7.715.518
PORTALEGRE |FRONTEIRA 3.593.565| 2.694.553| 1.952.780| 2.330.326
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

REGIAO: Algarve
DISTRITOS MUNICIPIOS INVESTIMENTO (£) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
FARO ALBUFEIRA 12.708.509| 19.015.167 20.069.720| 11.165.273| 34.221| 35.281| 36.334| 37.244| 141| 141] 141| 141
FARO ALCOUTIM 2.874.467| 3.504.236| 4.200.763| 2.975.946| 3.482 3.411| 3.347| 3272| 575 575 575 575
FARO ALJEZUR 3.926.463 602.270| 1.098.203| 2.095.119| 5.282| 5.322| 5336 5.349| 324| 324] 324| 324
FARO CASTRO MARIM 2.751.908| 4.275.526| 7.103.237| 3.207.533| 6.496 6.495| 6.482| 6.493] 301| 301| 301| 301
FARO FARO 4.928.261| 12.549.367| 13.309.610| 8.559.956| 58.060| 58.305| 58.554| 58.664| 202| 202| 202 202
FARO LAGOA 10.130.714| 6.727.344) 8.494.443| 4.710.716| 22.005| 22.658| 23.265| 23.835| 83| 88 83 88
FARO LAGOS 3.791.848| 8.780.646| 12.524.411| 8.430.795| 26.495| 27.041| 27.545| 28.025| 213| 213| 213| 213
FARO LOULE 17.817.435| 23.493.960| 29.307.673| 20.077.742| 61.246| 62.295| 63.138| 63.905| 765| 764| 764| 764
FARO MONCHIQUE 8.226.536 9.115.147| 5.122.717| 5.419.993| 6560 6.441| 6.343| 6.246] 395 395| 395 395
FARO OLHAO 1.287.736] 1.831.430| 3.526.769| 4.041.845| 41.580| 42.272| 42.817| 43.341| 126| 131] 131 131
FARO PORTIMAO 9.759.041| 11.675.820| 12.593.931| 12.691.498| 46.350| 47.189| 47.925| 48.611| 182| 182| 182| 182
FARO SAO BRAS DE ALPORTEL 2.317.304| 4.100.578| 3.993.378| 1.308.685| 10.846( 11.205| 11.552| 11.876] 150| 153| 153| 153
FARO SILVES 11.303.328 9.630.989] 12.734.809| 14.181.073| 34.402| 34.909| 35.323| 35.625| 679 680] 680| 680
FARO TAVIRA 10.502.599| 10.500.994| 7.885.256| 10.467.546| 24.971| 25.105| 25.248| 25.278| 609| 607| 607| 607
FARO VILA DO BISPO 3.724.991| 2.632.379| 3.845.387| 4.180.626| 5.339| 5.381| 5.402| 5.423] 179] 179] 179| 179
FARO VILA REAL DE SANTO ANTONIO 8.292.214| 6.544.083| 11.383.824| 4.411.749| 18.045 18.158| 18.236| 18.341| 61| 61| 61| 61
TOTAL REGIAO 114.343.356| 134.979.937| 157.194.130| 117.926.095| 405.380| 411.468| 416.847| 421.528| 4.990| 4.996| 4.996| 4.996

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)JN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisflii&)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

REGIAO: Acores
DISTRITOS MUNICIPIOS INVES TIMENTO (€) POPULAGAO (Hab) AREA (Km ?)
2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ACORES [ANGRA DO HEROISMO 17.013.823| 7.651.162| 6.977.087| 3.360.525 35.036| 35.103| 35.128| 35.115| 239| 239] 239 239
ACORES |[CALHETA(R.A.A) 1.363.588| 2.482.659| 1.971.246| 1.317.662| 3.981| 3.972| 3.932| 3.906| 126| 126] 126| 126
ACORES [SANTACRUZ DA GRACIOSA | 1.171.059| 1.314.063| 1.286.484| 1.965.136| 4.748 4.777| 4.813| 4.838 61| 61| 61| 61
ACORES |VELAS 1.618.336| 547.932| 899.133| 133.554| 5558| 5585 5591 5598 117 117 117| 117
ACORES [VILADAPRAIADAVITORIA | 7.028.261| 3.575.181| 4.747.687| 4.856.376| 20.216| 20.342| 20.471| 20.582| 161| 161| 161 161
ACORES |CORVO 526.069] 634.129] 321.782|  181.647 445 451 461 468 17| 17| 17| 17
ACORES [HORTA 4.186.474| 3.922.620| 3.957.095| 4.526.844| 15.072| 15.224| 15.343| 15.426| 173| 173| 173| 173
ACORES |LAJES DAS FLORES 1.726.188| 1.292.996| 814.908| 859.631| 1.492| 1.491| 1499 1513 70| 70| 70| 70
ACORES [LAJES DO PICO 2.069.779| 1.063.569| 1.196.395| 1.568.198| 4.872| 4.840| 4.806| 4.772 155/ 155 155 155
ACORES |MADALENA 2.058.644| 1.084.218| 495664 2.201.270| 6.132| 6.184| 6.206| 6.258 147| 147| 147| 147
ACORES [SANTA CRUZ DAS ALORES 569.035| 2.297.228| 3.144.808| 2.757.901| 2.475| 2500 2.524| 2546 71| 71 71 71
ACORES |SAO ROQUE DO PICO 2.116.371| 596.046| 585355 455210 3.662| 3.705| 3.738| 3.776| 142| 142| 142| 142
ACORES [LAGOA (RAA) 3.072.368| 3.021.430| 1.514.302| 1.312.273| 14.457| 14.698| 14.925| 15.139| 46| 46| 46| 46
ACORES [NORDESTE 4.653.205| 1.648.652| 3.298.684| 1.605.226| 5217 5.254| 5268 5.276] 100/ 100| 100| 100
ACORES |PONTA DELGADA 9.865.240| 6.539.243| 4.885.059| 3.955.830| 64.602| 64.516| 64.497| 64.384 233 233 233 233
ACORES [POVOAGAO 3.036.510| 2.150.370| 2.079.173| 1.568.454| 6.660| 6.696| 6.745| 6.771| 108 108| 108| 108
ACORES |RIBEIRA GRANDE 13.375.459| 3.746.464| 4.338.218| 2.628.765 28.887| 29.318| 29.697| 30.012| 180| 180| 180| 180
ACORES |VILA FRANCA DO CAMPO 4.093.469| 3.187.728| 1.486.484| 2.091.976| 11.016| 11.039| 11.073| 11.089| 78| 78| 78 78
ACORES |VILA DO PORTO 888.547| 1.388.264| 2.910.653| 4.439.776| 5.496 5511 5524 5549 97| 97| 97| 97
TOTAL REGIAO 80.432.426| 48.143.955| 46.910.309 41.786.254| 240.024( 241.206| 242.241| 243.018| 2.322( 2.322| 2.322 2.322

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguiacais (!

Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués emE)N

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatistiisi&)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

REGIAO: Madeira
DISTRITOS MUNICIPIOS INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 2003|2004 (2005|2006
MADEIRA|CALHETA (RAM.) 5.399.585| 5.717.068| 4.989.099| 4.685.570| 11.795 11.856| 11.888| 11.886| 110 110| 112 112
MADEIRA |CAMARA DE LOBOS 9.908.258| 14.020.290| 13.454.881| 11.904.627| 34.818| 35.150| 35.471| 35.688| 53| 53| 52| 52
MADEIRA [FUNCHAL 15.984.769] 15.054.021|  5.631.901| 8.512.818| 101.256 100.847(100.331| 99.759| 76| 76| 76| 76
MADEIRA|MACHICO 6.181.835| 8.256.397| 10.268.299| 7.837.250| 21.339| 21.321| 21.280| 21.204| 68| 68| 68| 68
MADEIRA|PONTA DO SOL 4569.824| 4.947.939| 4.342.018| 5.474.497| 8097 8.189| 8235 8296| 47| 47| 46| 46
MADEIRA |PORTO MONIZ 2.520.226| 3.552.469| 2.939.718| 4.047.816| 2.779| 2.762| 2.737| 2.706| 83| 83| 83| 83
MADEIRA|[PORTO SANTO 2.142.653| 153.204 243.082| 149.881| 4.382| 4.388| 4.390| 4.388| 42| 42| 43| 43
MADEIRA [RIBEIRA BRAVA 4.866.099| 5.649.246| 7.070.028| 8.205.910| 12.393| 12.523| 12.562| 12.565| 65| 65| 65| 65
MADEIRA [SANTA CRUZ 1.463.593| 1.289.104| 3.778.817| 1.882.548| 31.588| 32.696| 33.790| 34.854| 68| 68 82| 82
MADEIRA [SANTANA 6.843.130| 6.654.048| 8.437.731| 6.767.731| 8509 8491 8432 8.369| 136| 136| 96| 96
MADEIRA |SAO VICENTE 5.692.234| 4.060.172| 5.085.911| 6.807.197| 6.051| 6.063| 6.081| 6.091| 81| 81| 79| 79
TOTAL REGIAO 65.572.207| 69.353.958|  66.241.484 66.275.843 243.007| 244.286| 245.197| 245.806| 828 828| 801| 801

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarquiasa

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)IN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisflii&)
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Anexo 16 — Distrito — Densidade Média Global

TABELA RESUMO

DENSIDADE MEDIA GLOBAL

DISTRITO POPULACAO/AREA INVESTIMENTO/ AREA INVESTIMENTO/
(Hab/Km 2 (E/Km?) POPULACAO (€/Hab)
AVEIRO 260 41.708 160
BEJA 15 3.492 230
BRAGA 315 44.988 143
BRAGANCA 22 8.121 370
CASTELO BRANCO 31 9.454 309
COIMBRA 110 19.338 176
EVORA 23 5.110 221
FARO 83 26.251 317
GUARDA 32 10.393 328
LEIRIA 135 18.960 140
LISBOA 790 113.704 144
PORTALEGRE 20 8.362 420
PORTO 775 86.855 112
SANTAREM 69 14.286 207
SETUBAL 164 18.669 114
VIANA DO CASTELO 113 22.862 201
VILA REAL 51 13.437 263
VISEU 79 16.956 215
ACORES 104 23.390 225
MADEIRA 300 82.086 273

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarquias Locais (DGAL)
Area - Fonte: Instituto Geografico Portugués em (INE)

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatisfiiiér)
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TABELA RESUMO

MEDIA GLOBAL

Anexo 17 — Distrito — Média Global

DISTRITO INVESTIMENTO (€) POPULAGAO (Hab) AREA (Km?)
AVERO 6.147.397 38.329 147
BEJA 2.557.710 11.114 732
BRAGA 8.696.799 60.937 193
BRAGANCA 4.465.284 12.071 550
CASTELO BRANCO 5.693.854 18.409 602
COIMBRA 4.520.574 25.715 234
EVORA 2.699.216 12.205 528
FARO 8.194.430 25.863 312
GUARDA 4.109.422 12.531 395
LERIA 4.152.830 29.620 219
LISBOA 19.855.870 138.023 175
PORTALEGRE 3.389.098 8.069 405
PORTO 11.249.535 100.443 130
SANTAREM 4570.118 22.090 320
SETUBAL 7.297.261 64.073 391
VIANA DO CASTELO 5.072.774 25.181 222
VILA REAL 4.134.078 15.748 308
VISEU 3.539.084 16.456 209
ACORES 2.858.855 12.717 122
MADEIRA 6.078.261 22.234 74

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistiisi)

P.82
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TABELA RESUMO

DENSIDADE DOS DISTRITOS

INVES TIMENTO/ AREA (€/Km ?)

POPULACAO/AREA (Hab/Km ?)

INVES TIMENTO/ POPULAGAO (€/Hab)

DISTRITOS
2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006
AVEIRO 47.855 41.722 40.192 37.064 258 260 261 262 185 161 154 142
BEJA 3.389 3.551 4.199 2.830 15 15 15 15 221 233 278 188
BRAGA 67.807 37.359 41.044 33.741 312 315 316 318 217 119 130 106
BRAGANCA 8.990 8.393 7.808 7.295 22 22 22 22 406 381 357 336
CASTELO BRANCO 9.811 9.705 9.407 8.895 31 31 30 30 318 316 309 294
COIMBRA 28.489 19.397 16.110 13.356 110 110 110 110 259 176 146 122
EVORA 5.506 4.702 5.292 4.941 23 23 23 23 238 203 229 214
FARO 22.915 27.019 31.464 23.604 81 82 83 84 282 328 377 280
GUARDA 11.031 10.299 10.422 9.820 32 32 32 31 346 324 329 313
LEIRIA 19.013 20.003 18.170 18.655 134 135 136 136 142 148 134 137
LISBOA 127.960 102.697 122.772 101.551 791 786 791 794 162 131 155 128
PORTALEGRE 7.250 7.695 10.381 8.117 20 20 20 20 359 385 524 413
PORTO 99.925 82.967 92.095 72.435 771 74 77 780 130 107 118 93
SANTAREM 15.138 16.232 13.413 12.362 69 69 69 69 220 235 194 178
SETUBAL 16.584 21.483 20.783 14.373 162 163 164 166 102 132 126 87
VIANA DO CASTELO 20.247 20.329 26.820 24.056 113 114 114 114 179 179 236 212
VILA REAL 13.494 13.189 14.446 12.620 51 51 51 51 262 257 283 248
VISEU 18.103 15.549 18.275 15.897 79 79 79 79 230 197 232 202
ACORES 34.636 20.731 20.200 17.993 103 104 104 105 335 200 194 172
MADEIRA 79.203 83.761 82.688 82.731 294 295 306 307 210 284 270 270

Investimento - Fonte: Direcgédo Geral das Autarquiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geografico Portugués emE()IN

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistibi&)
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TABELA RESUMO

MEDIA DOS DISTRITOS

DISTRITOS INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
AVEIRO 7.052.815 6.149.595 5.924.145| 5.463.032| 38.040| 38.265 38.441| 38.572| 147| 147 147| 147
BEJA 2.474.988| 2.602.954| 3.078.309| 2.074.587| 11.190| 11.154| 11.090| 11.023| 730| 733 733] 733
BRAGA 13.108.083| 7.222.091| 7.934.341| 6.522.682| 60.361| 60.810| 61.155| 61.423| 193 193] 193] 193
BRAGANGCA 4.941.093| 4.615.290| 4.293.175| 4.011.580| 12.175| 12.124| 12.039] 11.945| 550| 550 550| 550
CASTELO BRANCO 5.900.910| 5.847.638| 5.667.862| 5.359.008| 18.547| 18.483| 18.362| 18.246| 601| 603 603| 602
COIMBRA 6.660.144| 4534311 3.765.745| 3.122.096| 25.755| 25.744| 25.711| 25.650| 234| 234 234| 234
EVORA 2.909.605| 2.483.269| 2.794.454| 2.609.536| 12.213| 12.224| 12.201| 12.181| 528| 528 528| 528
FARO 7.146.460| 8.436.246| 9.824.633| 7.370.381| 25.336| 25.717| 26.053| 26.346| 312| 312 312| 312
GUARDA 4.361.946| 4.072.115| 4.120.749| 3.882.877| 12.624| 12578 12.506] 12.417| 395/ 395 395 395
LEIRIA 4.158.944| 4.383.197| 3.981.571| 4.087.609| 29.322| 29.556| 29.729] 29.873| 219| 219 219] 219
LISBOA 22.152.197| 17.986.080| 21.501.160| 17.784.043| 136.887| 137.719| 138.457| 139.027| 173 175 175 175
PORTALEGRE 2.931.653| 3.121.327 4.211.069| 3.292.341| 8.159| 8.110| 8.039] 7.970| 404| 406 406| 406
PORTO 12.941.334| 10.746.506| 11.928.822| 9.381.477| 99.810| 100.279| 100.685| 100.999| 130 130] 130 130
SANTAREM 4.841.275| 5.193.041| 4.291.415| 3.954.741| 21.979| 22.080| 22.130] 22.171| 320| 320 320] 320
SETUBAL 6.432.690 8.418.537| 8.144.306| 6.101.529| 63.019| 63.770| 64.438| 65.066| 388| 392 392| 392
VIANA DO CASTELO 4.493.488| 4.511.726| 5.949.253| 5.336.627| 25.101| 25.194| 25.227| 25201 222| 222 222| 222
VILA REAL 4.149.450| 4.058.762| 4.444.986| 3.883.115| 15.826| 15.801| 15.727| 15.638| 308| 308| 308| 308
VISEU 3.777.320| 3.245.763| 3.814.951| 3.318.303| 16.435| 16.467| 16.471| 16.452| 209| =209 209| 209
AGORES 4.233.286| 2.533.892| 2.468.964| 2.199.277| 12.633| 12.695| 12.750| 12.790 122| 122| 122| 122
MADEIRA 5.961.110| 6.304.905| 6.021.953| 6.025.077| 22.092| 22.208| 22.291| 22346 75| 75| 73| 73

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti&)
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TABELA RESUMO

TOTAIS DOS DISTRITOS

DISTRITO INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006

AVERO 134.003.478| 116.842.304| 112.558.763| 103.797.616| 722.753| 727.041| 730.372| 732.867| 2.800| 2.801| 2.801| 2.801
BEJA 34.649.831| 36.441.362| 43.096.322| 29.044.224| 156.664| 156.153| 155.254| 154.325| 10.223| 10.263| 10.263| 10.263
BRAGA 183.513.158| 101.109.272| 111.080.780| 91.317.547| 845.054| 851.337| 856.171| 859.918| 2.706| 2.706| 2.706| 2.706
BRAGANGA 59.293.113| 55.383.481| 51.518.096| 48.138.957| 146.103| 145486 144.467| 143.337| 6.595| 6.599| 6.598| 6.599
CASTELO BRANCO 64.910.007| 64.324.017| 62.346.479| 58.949.086| 204.013| 203.314| 201.983] 200.705| 6.616| 6.628| 6.628| 6.627
COIMBRA 113.222.454| 77.083.291| 64.017.667| 53.075.638| 437.838| 437.642| 437.086| 436.056| 3.974| 3.974| 3.974| 3.974
EVORA 40.734.476| 34.765.760| 39.122.362| 36.533.502| 170.981| 171.130| 170.810| 170.535| 7.398| 7.393| 7.393| 7.393
FARO 114.343.356| 134.979.937| 157.194.130| 117.926.095 405.380| 411.468| 416.847| 421.528| 4.990| 4.996| 4.996| 4.996
GUARDA 61.067.240| 57.009.609| 57.690.485| 54.360.281| 176.731| 176.086| 175.090] 173.831| 5.536| 5.536| 5.536| 5.536
LEIRIA 66.543.101| 70.131.151| 63.705.143| 65.401.745| 469.159| 472.895| 475.662| 477.967| 3.500| 3.506| 3.506| 3.506
LISBOA 354.435.152| 287.777.277| 344.018.556| 284.544.686| 2.190.197| 2.203.503| 2.215.319| 2.224.426( 2.770| 2.802| 2.802| 2.802
PORTALEGRE 43.974.792| 46.819.907| 63.166.033| 49.385.122| 122.386| 121.653| 120.581| 119.543| 6.065| 6.084| 6.085| 6.084
PORTO 232.944.004 193.437.111| 214.718.792 168.866.583| 1.796.573| 1.805.015| 1.812.325| 1.817.986( 2.331| 2.332| 2.332| 2.331
SANTAREM 101.666.772| 109.053.855| 90.119.724| 83.049.558| 461.562| 463.676| 464.740| 465.599| 6.716| 6.719| 6.719| 6.718
SETUBAL 83.624.970| 109.440.984| 105.875.983| 73.218.353| 819.248| 820.007| 837.696| 845.858| 5.043| 5.094| 5.094| 5.094
VIANA DO CASTELO 44.934.876| 45.117.264| 59.492.533| 53.366.268| 251.014| 251937 252.272| 252.011| 2.219| 2.219| 2.218| 2.218
VILA REAL 58.092.299| 56.822.662| 62.229.805| 54.363.607| 221.567| 221.218| 220.172] 218.935| 4.305| 4.308| 4.308| 4.308
VISEU 90.655.683| 77.898.319| 91.558.818| 79.639.266| 394.431| 395202 395.307] 394.844| 5.008| 5.010| 5.010| 5.010
AGORES 80.432.426| 48.143.955 46.910.309| 41.786.254|  240.024| 241.206| 242.241| 243.018| 2.322| 2.322| 2.322| 2.322
MADEIRA 65.572.207| 69.353.958| 66.241.484| 66.275.843| 243.007| 244.286| 245.197] 245.806| 828| 828| 801| 801
TOTAL 2.028.613.396| 1.791.935.476| 1.906.662.262| 1.613.040.233| 10.474.685 10.529.255| 10.569.592| 10.599.095| 91.947 92.120| 92.092| 92.091

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)IN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisflii&)

SOMISIQ SOP [B10L — ONISI] — 0Z OX8UY



98'd

TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: AVEIRO
MUNICIPIOS INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
CASTELO DE PAIVA 3.812.500| 3.462.997| 2.449.710| 3.053.796| 17.128| 17.089| 17.002| 16.968| 115| 115 115| 115
ESPINHO 10.517.703| 7.308.455| 7.962.743| 4.560.327| 32.177| 31.703| 31.202| 30.649| 21| 21| =21 =21
AGUEDA 10.867.404| 5.089.211| 5.194.643| 5.071.959| 49.456| 49.691| 49.879| 49.912| 335| 335 335| 335
ALBERGARIA-A-VELHA 4.688.350| 4.833.522| 3.576.063| 3.649.466| 25.230| 25.497| 25716 25.921| 155| 155 155| 158
ANADIA 6.611.557| 6.503.549| 7.394.951| 6.385.239 31.622| 31671 31.680| 31.660| 217 217 217| 217
AROUCA 5.196.742| 5.378.130| 6.861.528| 6.983.656| 24.038| 24.019| 23.950| 23.874| 329| 329 329| 329
AVEIRO 16.980.933| 13.011.534| 4.837.026| 6.858.857| 73.521| 73.626( 73.657| 73559 200 200 200 198
ESTARREJA 8.010.448| 8.057.932| 7.735.691| 6.108.157| 28.236| 28.279| 28.323| 28.332| 108| 108 108| 109
SANTAMARIADAFEIRA | 18.278.552| 13.772.032| 16.329.482| 14.699.495| 140.494| 142.295| 143.822| 145.247| 215 215 215 215
iLHAVO 8.161.322 6.715.582| 10.814.169| 6.630.496| 38581 39.247| 39.802| 40.349| 74| 74| 74| 74
MEALHADA 6.521.885| 6.913.235| 3.936.249| 4.028.607| 21.282| 21500 21.724| 21915 111| 111| 111| 111
MURTOSA 2.691.562| 4.240537| 4.869.039| 3.619.800 9.591 9.657 9.728 9.804| 73| 73| 73| 73
OLIVEIRA DE AZEMEIS 3.231.649| 2.450.732| 2.780.847| 3.124.793| 71.069| 71.243| 71.327| 71.365| 164 164 164| 164
OLIVEIRA DO BAIRRO 8.869.766| 8.193.354| 7.631.370| 7.415.453| 22.012| 22.365| 22682 22966 87| 87| 87| 87
OVAR 5.599.446| 5596.398| 7.068.662| 4.725.449| 56.296| 56.715| 57.148| 57.511| 147| 147| 147| 147
SAO JOAO DA MADEIRA 2.843.965| 5.816.541| 4.202.698| 7.099.374| 21.407| 21538| 21.641| 21.706 8 8 8 8
SEVER DO VOUGA 3.933.264| 4.336.676| 3.815.105| 3.964.808| 12.977| 12.940| 12.900| 12.820| 130| 130| 130| 130
VAGOS 4.639.055| 3.265.659| 3.285.202| 4.049.007| 22.904| 23.205| 23.465| 23.718| 165| 165| 165| 165
VALE DE CAMBRA 2.547.374| 1.896.227| 1.813.585| 1.768.876| 24.732| 24761 24.724| 24.591| 147| 147| 147| 147
TOTAL 134.003.478| 116.842.304| 112.558.763| 103.797.616| 722.753| 727.041| 730.372| 732.867|2.800]2.801]2.801]2.801

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autargusais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistibid)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: BEJA
P INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALJUSTREL 1.521.000] 1.599.729 802.805| 1.298.428| 10.038 9.940 9.826 9.710| 456 458| 458 458
ALMODOVAR 892.749 800.853| 1.403.711| 1.014.417 7.746 7.650 7.536 7.442| 775\ 778 778 778
ALVITO 1.014.904| 1.354.634 717.558 768.200 2.674 2.708 2.709 2.723| 265 265 265 265
BARRANCOS 872.056 859.251 822.142 463.917 1.841 1.825 1.806 1.767| 168 168| 168| 168
BEJA 4.117.232| 3.355.707| 10.573.183| 4.890.511| 34.977| 34.970| 34.882| 34.776| 1.139| 1.147| 1.147| 1.147
CASTRO VERDE 2.643.390 1.686.505 685.854| 1.087.513 7.646 7.702 7.739 7.772| 567| 569 569 569
CUBA 1.798.856| 2.420.925 2.107.619| 1.455.902 4797 4775 4,757 4728 171 172 172 172
FERREIRA DO ALENTEJO 2.848.811| 2.784.878| 3.354.373| 1.010.166 8.589 8.505 8.434 8.354| 647| 648 648 648
MERTOLA 4.086.117| 4.330.563| 6.513.208| 3.619.157 8.123 7.996 7.824 7.685| 1.279| 1.293| 1.293| 1.293
MOURA 4.648.356| 4.865.986| 2.616.613| 2.526.425| 16.420| 16.411| 16.386] 16.296| 958| 958| 959 958
ODEMIRA 3.323.874| 5.127.244| 6.252.674| 4.111.584| 25695 25.738| 25.655| 25.626| 1.720| 1.721| 1.721| 1.721
OURIQUE 1.782.384|  1.497.329 647.207 573.073 5.909 5.842 5.764 5.678| 660 663 663 663
SERPA 3.112.377| 3.472569| 4.752.280| 4.258.765| 16.178| 16.072| 15.951| 15.805| 1.104| 1.105| 1.106| 1.106
VIDIGUEIRA 1.987.725| 2.285.189| 1.847.094| 1.966.166 6.031 6.019 5.985 5.963| 314| 316 316 316
TOTAL 34.649.831| 36.441.362| 43.096.322| 29.044.224| 156.664| 156.153| 155.254| 154.325(10.223|10.263|10.263| 10.263

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)IN

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti)

eleg sopeq — osiq — 2g oxauy
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: BRAGA
p INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
AMARES 4.384.656| 4.545.705| 4.947.211|  3.312.962| 19.045| 19.200( 19.473| 19632 82| 82| 82| 82
BARCELOS 25.321.412| 17.016.198| 17.017.023| 21.134.105| 123.222| 123.831| 124.232| 124.468| 379| 379| 379| 379
BRAGA 65.944.740| 24.891.034| 33.018.996| 18.130.067| 168.927| 170.858| 172.571| 173.946| 183| 183| 183| 183
CABECEIRAS DE BASTO 4.121.407| 4.229.032| 5.966.699| 5515757 17.784| 17.775| 17.775| 17.744| 242| 242 242| 242
CELORICO DE BASTO 4962.515| 3.315.538] 5.216.555  3.648.912[ 20.201| 20.128| 20.044| 19.986| 181| 181 181| 181
ESPOSENDE 1.579.389| 2.611.108| 3.383.309|  2.047.289| 34.271| 34.625| 34.919| 35148 95| 95| 95| 95
FAFE 7.177.926| 6.634.225| 5.042.416|  4.117.903| 53.261| 53.528| 53.698| 53.780| 219| 219| =219 219
GUIMARAES 30.758.561| 15.329.306| 15.471.247| 16.303.406| 161.129| 161.876| 162.234| 162.572| 241| 241 241| 241
POVOA DE LANHOSO 1.952.223| 1.108.493| 1.952.630]  1.299.795| 23.425| 23.657| 23.896| 24.031| 133| 133| 133 133
TERRAS DE BOURO 1.372.905 1.190.002 926.256|  1.569.377| 8.049| 7.955| 7.856| 7.765| 278| 278| 278| 278
VIEIRA DO MINHO 3.981.854| 4.727.702] 2.701.383|  2.402.589| 14.506| 14.474| 14.395| 14.283| 219| 219| 219 219
VILA NOVA DE FAMALICAO 14.023.266| 6.024.440| 6.735.801|  4.711.875 130.374] 131.690| 132.757| 133.663| 202| 202 202| 202
VILA VERDE 12.573.955| 6.494.036| 5.881.546|  5.464.909| 47.676] 48.122| 48.507| 48.822| 229| 220| 229| 229
VIZELA 5.358.350| 2.992.452| 2.819.708|  1.658.602| 23.184| 23.528| 23.814| 24.078] 25| 25| 25| 25
TOTAL 183.513.158| 101.109.272( 111.080.780| 91.317.547| 845.054| 851.337| 856.171| 859.918| 2.706 2.706 2.706| 2.706

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués emE)IN

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti)

ebeig sopeq — 01ISIJ — £2 0XaUy
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: BRAGANCA
p INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALFANDEGA DA FE 3.173.484| 2994524 | 3.578.254| 2.713556| 5.746] 5.688] 5.611| 5524 322 322 322 322
BRAGANCA 13.830.213| 7.281.090 | 4.500.835| 2.217.082| 34.696| 34.774| 34.712| 34.628|1.174|1.174|1.174| 1.174
CARRAZEDA DE ANSIAES 2.641.423| 2.884.136 | 3.868.462| 3.740.024| 7.318] 7.220| 7.134| 7.026| 279 279 279 279
FREIXO DE ESPADA A CINTA 907.227| 758.343 445608 442.638| 4.049| 4.014| 3.960| 3.931| 245 244| 244| 244
MACEDO DE CAVALEIROS 6.463.661| 5575.304 | 1.592.463| 2.829.895| 17.254| 17.210| 17.117| 17.017| 699 699 699 699
MIRANDA DO DOURO 4.635.789| 4.560.918 | 5.777.578| 2.698.707| 7.797| 7.707| 7.611| 7.492| 488| 487| 487| 487
MIRANDELA 5.793.800| 6.503.694 | 5.866.325| 6.595.422| 25.767| 25.780| 25.724| 25.674| 659 659 659 659
MOGADOURO 5.999.151| 7.629.506 | 8.747.689| 8.813.309| 10.891| 10.792| 10.677| 10.583| 756| 760| 760| 761
TORRE DE MONCORVO 4.162.233| 5.145465 | 4.661.717| 5.458.505| 9.509| 9.408| 9.272| 9.134| 532| 532| 532| 532
VILA FLOR 3.015.838| 2967.710 | 2.762.541| 2.418537| 7.764| 7.737| 7.688| 7.625| 266 266 266 266
VIMIOSO 4.202.021| 5.300.988 | 6.320.220| 4.223.961| 5.134| 5.105| 5.065| 4.975| 482| 482| 482| 482
VINHAIS 4.468.273| 3.781.802 | 3.396.403| 5.987.321| 10.178| 10.051| 9.896] 9.728| 695| 695| 695| 695
TOTAL 59.293.113( 55.383.481| 51.518.096| 48.138.957| 146.103| 145.486| 144.467| 143.337| 6.595| 6.599| 6.598| 6.599

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)IN

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatigtliti&)

eduebelg sopeq — 0JISIJ — 72 OXauy
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: CASTELO BRANCO
MUNICIPIOS INVESTIMENTO (£) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
BELMONTE 3.769.438| 3.196.893| 3.027.780| 2.302.277 7.613| 7.662| 7.709| 7.722| 119| 119| 119| 119
CASTELO BRANCO 9.212.449| 9.837.409| 6.874.068|10.160.409| 55.088| 55.034| 54.807| 54.574|1.440| 1.438| 1.438| 1.438
COVILHA 16.620.668| 10.718.670] 10.926.543| 8.410.889| 53.663| 53.501| 53.225| 52.946| 556| 556| 556| 556
FUNDAO 11.961.081 14.068.451] 12.594.377| 11.956.631| 31.310| 31.297| 31.226| 31.176| 701| 700| 700| 700
IDANHA-A-NOVA 5.989.921| 6.356.131| 6.783.143| 5.547.637| 11.085| 10.929| 10.720| 10.561| 1.413| 1.416| 1.416| 1.416
OLEIROS 2.906.441| 5.036.325| 4.442.427| 4.725.623| 6.309| 6.212| 6.093] 5.988] 470| 471| 471| 471
PENAMACOR 3.810.775| 2.485.997| 2.536.236| 2.379.912| 6.247| 6.160| 6.047| 5.916| 556 564| 564| 564
PROENCA-A-NOVA 3.310.972| 2.985.179| 5.073.011| 4.731.975 9.334| 9.267| 9.166] 9.065| 395 395 395 395
SERTA 3.472.433| 5.662.115| 5.123.542| 5.378.491| 16.274| 16.208| 16.081| 15.967| 447| 447| 447| 447
VILA DE REI 3.320.571| 2.787.008| 2.697.218| 2.878.436 3.240| 3.242| 3201| 3.160] 191| 192 192 192
VILA VELHA DE RODAO 535.259| 1.189.841| 2.268.135| 476.806| 3.850| 3.802| 3.708| 3.630| 330| 330| 330| 330
TOTAL 64.910.007| 64.324.017| 62.346.479| 58.949.086| 204.013| 203.314| 201.983| 200.705| 6.616 | 6.628| 6.628| 6.627

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autargusais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisfiibi&)

oduelg o|aise) soped — ouAsIg — GZ oXauy
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: COIMBRA
, INVESTIMENTO (£€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ARGANIL 4.287.548| 2.585.060| 2.848.214| 4.724.244| 13283  13.187|  13.002|  12.973] 333| 333| 333| 333
CANTANHEDE 11.374.148| 8.227.385| 6.349.301| 7.000.639|  38.349]  38.590]  38.789|  38.860] 391| 391| 391| 391
COIMBRA 36.684.625| 12.298.759| 11.418.650| 6.738.326|  143.829|  142.408| 140.840[ 139.083| 319| 319 319| 319
CONDEIXA-A-NOVA 7.023.662| 5.751.052| 931.311| 1.243.109| 16115  16.459|  16.759|  17.080| 139 139 139 139
FIGUEIRA DA FOZ 12.332.707| 11.561.328| 1.798.698| 2.934.876|  62.962|  63.144]  63.307| 63.372] 379| 379 379| 379
GOIS 2.529.237| 1.848.624| 700.776 447.293 4.663 4.606 4,552 4.499| 263| 263 263 263
LOUSA 3.837.418| 3.895.816| 4.684.598| 3.378.644|  16.746]  17.252|  17.750  18.273| 138| 138| 138 138
MIRA 2.531.190| 1.635.990| 1.860.095 644.992|  13.025|  13.146]  13.221 13.248] 124| 124| 124| 124
MIRANDA DO CORVO 2.036.179| 3.150.837| 3.656.908| 2.937.951 13.322)  13.400 13499 13.622| 126 126 126 126
MONTEMOR-O-VELHO 8.197.432| 5.633.459| 6.255.937| 3.231.427|  25.126]  25.084|  25.027|  24.950| 229 220 229 229
OLIVEIRA DO HOSPITAL 5.846.782| 4.558.252| 6.032.342| 4.490.852|  21.949]  21.901 21.846|  21.792) 235| 235| 235| 235
PAMPILHOSA DA SERRA 2.859.623| 4.133.641| 4.146.326| 4.231.519 4.848 4,756 4.636 4540 397| 397| 397 397
PENACOVA 4.785.044| 3.127.593| 3.972.342| 2901.810] 16.785|  16.850|  16.905|  16.896| =217| =217| 217| 217
PENELA 1.472.035| 1.376.842| 1.778.744| 1.019.763 6.454 6.421 6.360 6.336| 135 135| 135 135
SOURE 1.434.500| 2.116.323| 2.541.499| 1.971.135|  20.684]  20.695| 20.684|  20.672| 265 265 265 265
TABUA 2594.253| 2.796.685| 3.141.337| 1.937.389|  12.470] 12452  12.439]  12.403| 200 200 200 200
VILA NOVA DE POIARES 3.396.070| 2.385.636| 1.900.589| 3.241.666 7.228 7.291 7.380 7457 85| 85| 85| 85
TOTAL 113.222.454| 77.083.291| 64.017.667| 53.075.638| 437.838| 437.642| 437.086| 436.056|3.974|3.974| 3.974| 3.974

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués emE()IN

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti&)

riquwliod sope — 0141sIg — 9¢ oxXauy
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: EVORA
. INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALANDROAL 5.346.122| 3.170.115| 2.590.528| 2.701.046| 6.339| 6.293| 6.210| 6.187| 542| 543 543| 543
ARRAIOLOS 481.930| 546.962| 752.024| 1.686.036| 7.389| 7.382| 7.334| 7.317| 683| 684| 684| 684
BORBA 1.448.132| 1.345.621| 1.466.178| 2.059.169| 7.562| 7.545| 7.517| 7.483| 145| 145 145| 145
ESTREMOZ 2.130.923| 2.540.491| 2.599.374| 1.571.744| 15.137| 15.064| 14.936| 14.811| 514| 514| 514| 514
EVORA 13.483.865| 10.274.270| 5.202.602| 5.939.443| 55.607| 55.619| 55.507| 55.420|1.309(1.307]1.307| 1.307
MONTEMOR-O-NOVO 4.403.496| 3.149.343| 3.769.771| 4.007.556| 18.485| 18.540| 18.561| 18.540|1.2311.233|1.233| 1.233
MORA 678.333| 1.178.951| 1.613.677| 4.096.614| 5525 5.470| 5418 5.348| 444| 444| 444 444
MOURAO 1.378.006| 2.189.658| 893.713| 760.535| 3.315| 3.348| 3.359| 3.370| 279| 279 279| 279
PORTEL 1.616.019| 1.920.829| 4.943.562| 1.775.296| 7.038| 7.078| 7.097| 7.117| 601| 601 601| 601
REDONDO 1.389.699| 1.331.560| 2.980.278| 1.987.542| 7.020| 6.990| 6.916| 6.827| 370 370| 370| 370
REGUENGOS DE MONSAR| 3.901.765| 3.597.409| 3.637.883| 4.446.489| 11.355| 11.460| 11.499| 11.554| 468| 464| 464| 464
VENDAS NOVAS 1.600.852| 966.035| 4.045.818| 2.136.708| 11.862| 11.957| 12.078| 12.164| 225 222| 222| 222
VIANA DO ALENTEJO 786.401| 994.666| 2.406.377| 1.217.373| 5581 5639 5.656| 5.689] 393 394| 394 394
VILA VICOSA 2.088.932| 1.559.852| 2.220.577| 2.147.953| 8.766| 8745 8.722| 8708 195 195 195 195
TOTAL 40.734.476 | 34.765.760| 39.122.362| 36.533.502| 170.981| 171.130{ 170.810( 170.535| 7.398| 7.393| 7.393| 7.393

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués emE)JN

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatistiiti)

eIOAT sope — OMISIg — /2 OXauy
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: FARO
p INVESTIMENTO (£) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALBUFEIRA 12.708.509| 19.015.167| 20.069.720| 11.165.273| 34.221| 35.281| 36.334| 37.244| 141 141 141] 141
ALCOUTIM 2.874.467| 3.504.236| 4.200.763| 2.975.946| 3.482| 3.411| 3.347| 3.272| s575| 575 S575| 575
ALJEZUR 3.926.463 602.270| 1.098.203| 2.095.119| 5.282| 5.322| 5.336 5349 324 324 324 324
CASTRO MARIM 2.751.908| 4.275.526| 7.103.237| 3.207.533| 6.496| 6.495| 6.482 6.493| 301| 301 301 301
FARO 4.928.261| 12.549.367| 13.309.610| 8.559.956| 58.060| 58.305| 58.554| 58.664| 202| 202| 202| 202
LAGOA 10.130.714| 6.727.344] 8.494.443| 4.710.716| 22.005| 22.658| 23.265| 23.835| 88| 88| 88| 88
LAGOS 3.791.848| 8.780.646| 12.524.411| 8.430.795| 26.495| 27.041| 27.545 28.025| 213| 213| 213| 213
LOULE 17.817.435| 23.493.960| 29.307.673| 20.077.742| 61.246| 62.295| 63.138| 63.905| 765| 764| 764| 764
MONCHIQUE 8.226.536 9.115.147| 5.122.717| 5.419.993| 6.560| 6.441| 6.343| 6.246] 395| 395| 395| 395
OLHAO 1.287.736| 1.831.430] 3.526.769| 4.041.845| 41.580| 42.272| 42.817| 43.341| 126 131| 131| 131
PORTIMAO 9.759.041| 11.675.820| 12.593.931| 12.691.498| 46.350| 47.189| 47.925| 48.611| 182 182 182 182
SAO BRAS DE ALPORTEL 2.317.304| 4.100.578| 3.993.378| 1.308.685| 10.846| 11.205| 11.552| 11.876| 150 153 153 153
SILVES 11.303.328| 9.630.989| 12.734.809| 14.181.073| 34.402| 34.909| 35.323| 35.625| 679] 680| 680| 680
TAVIRA 10.502.599| 10.500.994| 7.885.256| 10.467.546| 24.971| 25.105| 25.248| 25.278| 609| 607| 607| 607
VILA DO BISPO 3.724.991| 2.632.379| 3.845.387| 4.180.626| 5.339| 5.381| 5.402| 5.423] 179| 179| 179| 179
VILA REAL DE SANTO ANTONIO 8.292.214| 6.544.083| 11.383.824| 4.411.749| 18.045| 18.158| 18.236| 18.341| 61| 61| 61| 61
TOTAL 114.343.356| 134.979.937| 157.194.130| 117.926.095| 405.380| 411.468| 416.847| 421.528| 4.990( 4.996| 4.996| 4.996

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatigfiisi&)

oJe4 sopeq — 0O)ISIg — 82 OXauy



TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: | GUARDA |
p INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
MEDA 2.467.596| 2.854.929| 2.106.461| 3.503.493| 6.060] 6.000] 5.962| 5879 286| 286 286 286
VILA NOVA DE FOZ COA 2.996.830| 2.312.153] 2.776.792| 3.631.401 8.302 8.249 8.155 8.106] 398 398] 398| 398
AGUIAR DA BEIRA 2.403.181| 4.706.591| 5.645.908| 6.112.361| 6.268] 6.270| 6.273| 6.262| 207 207 207 207
ALMEIDA 2.660.796| 3.134.793] 2.509.699( 3.188.983 7.926 7.784 7.592 7.402] 518| 518] 518| 518
CELORICO DA BEIRA 3.673.295| 3.060.867| 3.245.471| 2.411.889| 8.788] 8.752| 8.723| 8.683| 247| 247| 247 247
HGUEIRA DE CASTELO RODRIGO 2.808.751| 2.923.850] 3.023.073| 4.416.881 6.938 6.884 6.812 6.723] 509| 509] 509| 509
FORNOS DE ALGODRES 4.058.079| 3.881.470| 4.019.605| 988.608| 5.453| 5.435| 5.398| 5.368| 132| 132| 132| 132
GOUVEIA 5.474.709| 5.714.310| 4.265.846| 1.453.761| 15.827| 15.792| 15.696| 15.628| 301| 301| 301 301
GUARDA 11.409.874] 10.739.388| 10.684.625| 8.783.775| 43.981| 44.149| 44.270| 44.264| 712 712 712 712
MANTEIGAS 1.947.820| 1.947.635| 3.156.902| 2.196.317| 3.940| 3.900| 3.835| 3.768| 122| 122| 122| 122
PINHEL 4.108.077| 3.267.850] 4.953.179| 5.871.580( 10.545] 10.436| 10.319| 10.182| 485| 485| 485| 485
SABUGAL 5.243.111| 1.972.523| 1.021.097| 1.317.771| 14.381| 14.222| 14.004| 13.769 823 823 823 823
SEIA 6.128.095| 6.510.617| 7.677.606| 7.374.415| 27.640| 27.574| 27.454| 27.285| 436| 436| 436| 436
TRANCOSO 5.687.025| 3.982.631| 2.604.222 3.109.044| 10.682| 10.639| 10.597| 10.512 362 362| 362 362
TOTAL 61.067.240( 57.009.609] 57.690.485| 54.360.281| 176.731| 176.086( 175.090| 173.831| 5.536| 5.536| 5.536] 5.536

¥6'd

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguiasais (DGAL)
Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)IN

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti&)

epJens sopeq — o)SIg — 62 0Xauy
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: LEIRIA |
. INVESTIMENTO (£) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
CASTANHEIRA DE PERA 4.312.255| 4.031.962] 3.197.078| 2.424.352 3.521 3.464 3.379 3.317 67 67 67 67
FIGUEIRO DOS VINHOS 3.368.713| 3.256.527| 2.876.680| 2.729.216]  7.141| 7.080] 7.014| 6.959 174| 173 173| 173
PEDROGAO GRANDE 2.046.045| 2.388.815| 2.322.233| 2.150.504 4.306 4.262 4.211 4.157]1 129 129 129] 129
ALCOBACA 9.504.693| 11.115.145] 16.119.947| 10.329.267 54.980 55.269 55.481 55.597| 407| 408 408| 408
ALVAIAZERE 2.882.211| 3.247.941| 1.378.516| 1.536.248|  8.182 8.112| s8.016| 7.941| 160 161 161 161
ANSIAO 3.253.680| 3.671.609] 4.027.082| 3.725.384 13.654 13.673 13.666 13.635| 176| 176 176] 176
BATALHA 2.916.579| 2.948.595| 2.281.521| 2.243567| 15.391| 15.542| 15666 15.789| 103| 103| 103 103
BOMBARRAL 2.649.606| 3.338.996| 2.017.573| 3.713.998 13.630 13.712 13.788 13.856 91 91 91 91
CALDAS DA RAINHA 6.480.328| 2.950.730| 3.521.901(10.124.289| 50.847| 51.403| 51.859| 52.270| 255| 256| 256 256
LEIRIA 8.113.892| 12.674.173] 7.967.761| 8.060.717| 123.145| 124.701| 125.949| 127.035] 568| 566 565| 565
MARINHA GRANDE 3.137.490| 4.731.900] 2.475.986| 1.683.893 37.754 38.030 38.248 38.428] 185| 187| 187| 187
NAZARE 2.721.200| 2.061.421| 1.090.533| 2.211.364| 14.989| 14.904| 14.811| 14701 82| 82 82| 82
OBIDOS 4.955.374| 6.638.039] 8.618.013| 4.507.324 11.112 11.187 11.241 11.301| 141] 142 142 142
PENICHE 2.437.749| 2.072.789| 1.505.521| 5.508.687| 27.946| 28.164| 28.348| 28488 77| 78 78| 78
POMBAL 3.411.911| 1.667.978] 2.648.450| 2.275.966 57.985 58.617 59.074 59.471| 626] 626 626 626
PORTO DE MOS 4.351.377| 3.334.531| 1.656.349| 2.176.969| 24.576| 24.775| 24.911| 25.022| 260| 262 262| 262
TOTAL 66.543.101| 70.131.151| 63.705.143| 65.401.745] 469.159| 472.895| 475.662| 477.967] 3.500| 3.506| 3.506| 3.506

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargusais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisfiitié)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: LISBOA
p INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALENQUER 6.302.913| 5.792.942| 5.130.440| 12.012.425| 41.940| 42.932| 43.862| 44.791| 305| 304| 304| 304
AMADORA 26.361.062| 25.626.790| 18.375.071| 9.441.023| 176.670| 176.239| 175.490( 174511 23| 24| 24| 24
ARRUDA DOS VINHOS 2.463.662| 2.969.535| 3.104.368| 4.907.528| 10.911| 11210 11.509| 11795 78 78 78 78
AZAMBUJA 3.900.194| 2.966.708| 6.455.955| 5.842.500| 21.332| 21.508| 21.626| 21.748| 261| 263| 263| 263
CADAVAL 3713595 4.102573| 2.716.022| 4.229.447| 14.254| 14.385| 14.446| 14.525| 174| 175 175| 175
CASCAIS 25.788.848| 38.442.290| 35.030.017| 17.024.859| 178.985| 181.444| 183.573| 185279 97| 97| 97| 97
LISBOA 188.494.630| 97.543.611| 140.919.789| 125.862.700| 540.022| 529.485 519.795| 509.751| 85| 85/ 85 85
LOURES 13.908.218| 11.719.744| 19.620.618| 24.058.022| 199.713| 199.231| 198.638| 197.567| 169| 169| 169 169
LOURINHA 3.531.509| 5575.772| 3.976.659| 3.012.010| 24.282| 24.601| 24.863| 25.157| 147| 147| 147| 147
MAFRA 18.695.694| 20.955.272| 31.803.642| 5.358.085| 59.798] 62.009| 64.217| 66.453| 292| 292| 292| 292
ODIVELAS 4.950.975| 5.517.481| 9.983.827| 5.992.107 141.182| 143.995| 146.534| 148.906| 27| 26| 26| 26
OEIRAS 17.418.945| 26.168.798| 28.340.838| 30.289.187| 167.096| 168.475| 169.645| 170.677| 46| 46| 46| 46
SINTRA 13.113.590] 13.807.493| 9.466.779| 13.160.981| 398.992| 409.482| 419.382| 428.470 314| 319 319 319
SOBRAL DE MONTE AGRA{  1.319.940 888.968| 1.987.529 713.994 9.555 9.789 9.995| 10.185| 52| 52| 52| 52
TORRES VEDRAS 5575339 4.271.959| 4.106.306| 4.751.016 74.839| 75.494| 76.093| 76.696| 407| 407| 407| 407
VILA FRANCA DE XIRA 18.896.037| 21.427.340| 23.000.696| 17.888.801| 130.626| 133.224| 135.651| 137.915| 296 318 318 318
TOTAL REGIAO 354.435.152| 287.777.277| 344.018.556 | 284.544.686| 2.190.197| 2.203.503 2.215.319| 2.224.426| 2.770| 2.802| 2.802| 2.802

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)IN

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistlibi&)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: PORTALEGRE |
., INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALTER DO CHAO 2.758.944| 2.191.237| 3.059.522| 2.734.557| 3.716| 3.666] 3.605| 3.553| 362 362 362 362
ARRONCHES 1.666.455| 2.149.980| 3.357.733| 1.954.118 3.295 3.278 3.256 3.251] 315 315 315 315
AVIS 863.052| 746.076| 1.012.403| 690.984| 5.081| 5.054| 5.033| 5.007| 606| 606| 606| 606
CAMPO MAIOR 1.150.498| 1.461.948| 2.914.289| 2.049.805 8.319 8.359 8.361 8.342) 247| 247| 247 247
CASTELO DE VIDE 1.667.418| 2.165.641| 2.334.478| 2.000.729| 3.787| 3.780| 3.756| 3.748| 265 265| 265| 265
CRATO 2.004.383| 2.174.529| 2.676.968| 4.221.919 4.068 3.995 3.909 3.835] 388] 398 398] 398
ELVAS 6.737.706| 8.391.827|14.578.095| 7.715.518| 22.742| 22.691| 22.630| 22.477| 631| 631 631 631
FRONTEIRA 3.593.565| 2.694.553| 1.952.780| 2.330.326 3471 3.422 3.353 3.286] 245| 249| 249 249
GAVIAO 2.273132| 3.236.068| 2.327.896| 2.871.122| 4.533| 4.453| 4.337| 4.252| 295 295 295 295
MARVAO 1.792.242| 2.413.866| 1.150.880 456.988 3.796 3.739 3.694 3.619] 155| 155| 155 155
MONFORTE 2.357.958| 2.038.025| 2.251.127| 1.118.150 3.263 3.241 3.209 3.190] 420| 420 420] 420
NISA 1.620.000( 1.275.894| 2.008.442| 2.011.070 8.176 8.047 7.928 7.842] 574 576| 576| 576
PONTE DE SOR 6.240.683| 4.031.702| 3.092.016| 4.977.496| 17.673| 17.593| 17.466| 17.340] 839| 840| 840| 840
PORTALEGRE 7.873.932] 10.658.571] 19.012.966| 13.570.165| 24.929| 24.756| 24.540| 24.348| 446| 447| 447| 447
SOUSEL 1.374.825| 1.189.989| 1.436.438 682.175 5.537 5.579 5.504 5.453] 279 279 279 279
TOTAL 43.974.792| 46.819.907| 63.166.033| 49.385.122| 122.386| 121.653| 120.581 | 119.543| 6.065| 6.084| 6.085| 6.084

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)JN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisfiisi&)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: PORTO |
MUNICIPIOS INVESTIMENTO (€) POPULAGAO (Hab) AREA (Km ?)

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
AMARANTE 9.794.576| 9.742.186 9.611.797| 5.958.526 60.652 61.029 61.324 61.471] 302| 302| 302 301
BAIAO 4.839.345| 6.461.372 6.549.051| 4.135.218 21.724 21.564 21.370 21.152| 174| 175 175| 175
FELGUEIRAS 12.222.990( 9.842.727 8.125.520| 6.993.454 58.278 58.553 58.785 58.922] 116]| 116 116 116
GONDOMAR 11.051.920| 6537473 | 14.648.252| 20.465.952| 167.698| 169.230| 170.621| 171881| 132| 132| 132 132
LOUSADA 7350606 4781.3% | 5239404 4757.682| 45820 46.322| 46723 47130 6| 96| 96| 96
MAIA 27.971.635| 16.586.441 28.248.704| 9.601.612| 127.369| 130.254| 133.048| 135.700 83 83 83 83
MARCO DE CANAVESES | 6.221.738| 13047.367 | 2643.950|  955.457| 53489 53961 54.348| 54733 202| 202| 202| 202
MATOSINHOS 17.811.932( 18.496.438 19.609.596| 15.764.494| 167.840| 168.451| 168.837| 169.104 62 62 62 62
PACOS DE FERREIRA 5.754.105| 3.641.452 6.422.280| 6.798.979 54.300 54.801 55.285 55.692 71 71 71 71
PAREDES 10.233.003| 11.352.898 15.508.245| 12.318.288 84.780 85.428 85.999 86.539] 157| 157| 157 157
PENAFIEL 11.458.960| 12421781 | 11.452.808| 13.376.304| 71848 72005\ 72163 72120 212| 212| 212 212
PORTO 23.177.954| 17.642.187 10.112.172| 10.360.975| 244.998| 238.954| 233.465| 227.790 42 41 41 41
POVOA DE VARZIM 5.194.085| 2.461.907 2.559.173| 3.781.343 64.914 65.452 65.882 66.216 82 82 82 82
SANTO TIRSO 6.092.969| 11.725.546 17.717.271 8.479.604 71.757 71.623 71.331 70.915| 137| 137 137| 137
TROFA 2.750.288| 4.482.677 4.637.692 1.980.155 38.693 39.166 39.624 40.029 72 72 72 72
VALONGO 11.820.083| 9697.140 | 12581.033| 11.028.513| 80635 o1.274| 92819 94344 75| 75| 75| 75
VILA DO CONDE 18.896.256( 15.819.119 10.646.323| 9.969.538 75.473 75.981 76.427 76.795] 149| 149| 149 149
VILA NOVA DE GAIA 39.302.549| 18.697.065 | 28.405.431| 22.140.488| 207.206| 300.868| 304.274| 307.444| 160| 169| 169| 169
TOTAL 232.944.004| 193.437.111| 214.718.792| 168.866.583| 1.796.573| 1.805.015] 1.812.325( 1.817.986| 2.331| 2.332| 2.332| 2.331

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autarguasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistiibid)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: SANTAREM |
p INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ABRANTES 12.468.790| 15.755.979] 10.630.275| 12.795.398| 41.560| 41.326| 41.041| 40.700| 715| 715| 715| 715
ALCANENA 3.898.265| 2.749.725] 1.570.092|  2.653.768| 14.700| 14.763| 14.728] 14.700| 127| 127| 127| 127
ALMEIRIM 3.673.562| 3.597.494| 4.662.949|  3.591.609| 22.434| 22617 22.674| 22.766| 222| 222| 222| 222
ALPIARCA 3.225.495| 2.781.955| 1.641.681|  1.543.115| 8.157| 8198 8.221| 8235 94| 95| 95| 95
BENAVENTE 3.936.802| 5.145.619| 5.372.602|  4.935.406| 25.166| 25.837| 26.482| 27.098| 521| 523| 522| 521
CARTAXO 1.760.635 3.716.201| 1.473.752|  2.224.567| 24.209| 24.465| 24.660| 24.840| 156| 158| 158| 158
CHAMUSCA 4.113.989| 3.344.108] 2.214.004|  2198.190( 11.373| 11.313| 11.233| 11.157| 746| 746| 746| 746
CONSTANCIA 4.138.222| 3550.702| 3.176573|  1.968.516| 3.792| 3.796| 3.797| 3.793| s8o| 80| 80| 80
CORUCHE 8.163.730| 6.384.859| 9.351.975  7.311.533| 20.827| 20.629| 20.380| 20.191]1.117|1.116|1.116]1.116
ENTRONCAMENTO 2.124.222| 5.786.004| 5.191.799|  4.468.991| 19.582| 20.065| 20.475| 20.896| 14| 14| 14| 14
FERREIRA DO ZEZERE 3.001.421| 3.575.278] 5.740.432| 5215124 9.368| 9.345| 9.264| 9.233] 189| 190| 190| 190
GOLEGA 3.138.627| 2.366.335| 1.660.851|  1.161.056| 5.660| 5.629| 5.621| 558 77| 77| T7| 77
MACAO 1.455.757| 4.055.070| 3.112.475| 2.377.3%2| 7.893| 7.763| 7.584| 7.419]| 400| 400| 400| 400
RIO MAIOR 3.677.791| 2.919.711| 4.023520  3.668.623| 21.524| 21.621| 21.705| 21.778] 273| 273| 273| 273
SALVATERRA DE MAGOS 4.174.248| 4.310.966] 4.289.302| 2475144 20721 20.908| 21.079| 21.265| 245| 242 244| 244
SANTAREM 11.351.876| 13.892.679] 4.918.404|  3.998.104| 64.020| 64.124| 64.121| 64.054| 561| 560| 560| 560
SARDOAL 2.714.107| 3.463.061| 1.718.212|  1.004.257| 4.023| 3.992] 3950 3.897| 92 92| 92 92
TOMAR 15.350.206| 11.257.125| 7.922.366|  7.286.006| 43.054| 42.983| 42.794| 42.575| 351| 351| 351 351
TORRES NOVAS 2.162.539| 2.603.257| 6.487.688|  7.074.027| 37.105| 37.155| 37.206| 37.180| 271 270 270 270
VILANOVA DABARQUINHA | 2475.357| 1.855.061| 1.385.719  1.578.164| 7.787| 7.878| 7.962| 8.050| 50| 50|/ 50| 50
OUREM 4.661.130| 5.942.574] 3.575.052|  3.520.567 48.598| 49.269| 49.763| 50.183| 416| 417| 417| 417
TOTAL 101.666.772| 109.053.855| 90.119.724| 83.049.558| 461.562| 463.676| 464.740( 465.599| 6.716| 6.719| 6.719| 6.718

Investimento - Fonte: Direccdo Geral das Autarguiasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populacéo - Fonte Instituto Nacional de Estatistiiti)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: SETUBAL |
. INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 2004 2005 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALCOCHETE 2509.426] 2.594.183| 1.957.693| 1.942.806| 14.347| 14.966| 15550 16.194| 95| 128| 128| 128
ALMADA 23.670.701| 21.200.110| 20.628.057| 15.198.883| 164.844| 165.363| 165.770| 166.013 70 70 70 70
BARREIRO 7.027.406] 4.229.882| 4.053.240| 4.345.797| 79.047| 78992 78803 78610 32| 32| 32| 32
MOITA 6.744.322 9.134.525| 11.477.532| 7.306.767 69.603 70.226 70.638 71.019 55 55 55 55
MONTIJO 3.619.328| 4.069.591| 6.483.648| 5.711.451| 40.199| 40.466| 40.691| 40.952| 341| 348| 348| 348
PALMELA 8.112.341] 11.406.542| 10.357.144| 4.983.446 57.014 58.222 59.399 60.619| 463 463| 463| 463
SEIXAL 4.470.101| 14.501.294| 17.163.147|13.346.967| 161.327| 164.715| 167.839 170.626| 96| 96| 96| 96
SESIMBRA 11.688.370] 9.361.071| 9.334.627| 8.021.351| 42.076| 44.046| 46.098| 48110 195 195 195 195
SETUBAL 4.722.546] 20.929.422 8.588.181 118.696| 120.117| 121.384| 122.554| 172| 172| 172| 172
ALCACER DO SAL 1.913.811 1.857.044 1.884.054] 1.245.964 13.716 13.624 13.482 13.354| 1.456( 1.465| 1.465| 1.465
GRANDOLA 3.004.410 2.837.831 5.097.717| 3.945.194 14.543 14.454 14.328 14.214] 805| 808| 808| 808
SANTIAGO DO CACEM 3.274189] 3.272.339| 4.340.546| 3.889.727| 30.305| 30.203| 30.069| 29.919]1.061| 1.060| 1.060| 1.060
SINES 2.868.018] 4.047.150 4.510.397] 3.279.999 13.531 13.613 13.645 13.674] 203| 203| 203| 203
TOTAL 83.624.970| 109.440.984 105.875.983| 73.218.353| 819.248| 829.007| 837.696| 845.858|5.043|5.094 5.094 5.094

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)iN

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisfiisi&)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: VIANA DO CASTELO |
MUNICIPIOS INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ARCOS DE VALDEVEZ 8.278.914| 9.807.700| 11.587.551| 11.512.790| 24.600| 24.635| 24.574| 24.466| 448| 448| 448| 448
CAMINHA 1.053.072| 1.148.384| 1.685.690| 1.039.831| 16.939| 16.926( 16.877| 16.839] 137| 137| 136| 136
MELGACO 5.364.424| 4.784.303| 4.692.253| 3.530.010| 9.803| 9.739| 9.693| 9.579] 238| 238 238 238
MONCAO 6.016.133| 4.848.682| 6.735.300| 5.490.875| 19.837| 19.842| 19.838| 19.738| 211| 211| 211| 211
PAREDES DE COURA 327.351| 398517| 522.760| 449.832| 9.426| 9.409| 9.403| 9.367| 138 138| 138 138
PONTE DA BARCA 4.361.467| 4.319.195| 4.415.137| 5.127.817| 12.968| 13.026] 13.053| 13.041| 182 182 182 182
PONTE DE LIMA 6.307.275| 7.108.931|11.533.517| 7.959.661| 44.454| 44.609| 44.678| 44.667| 320 320 320 320
VALENCA 1.028.345| 2.435.323| 4.949.589| 2.746.412| 14.204| 14.284| 14.318| 14.324| 117| 117| 117| 117
VIANA DO CASTELO 8.249.042| 6.521.769| 9.524.260|12.390.408| 89.962| 90.654| 91.053| 91.238] 319| 319| 319 319
VILA NOVA DE CERVEIRA | 3.948.854| 3.744.459| 3.846.476| 3.118.632 8.821| 8.813| 8785 8752 109| 109| 108| 109
TOTAL 44.934.876| 45.117.264| 59.492.533| 53.366.268| 251.014| 251.937| 252.272| 252.011| 2.219| 2.219 2.218| 2.218

T0T'd

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)
Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués emE)JN

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti&)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: VILA REAL |
. INVESTIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ALIJO 2.558.828| 3.534.304| 1.980.845| 2.676.596| 14.005| 13.942| 13.822| 13.722 298| 298| 298| 298
BOTICAS 5.857.713| 2.315.101| 2.561.310 1.887.229| 6.181| 6.116] 6.033| 5935 322 322 322 322
CHAVES 7.780.243| 8.835.047|13.217.155(12.948.381| 43.995| 44.186| 44.298| 44.277| 591 591 591 591
MESAQ FRIO 2.031.697| 1.531.330| 2.192.816| 968.136| 4.721| 4.652| 4.580| 4524 27| 27| 27| 27
MONDIM DE BASTO 1.813.912| 3.781.250| 2.597.460| 3.089.240| 8.480| 8.470| 8.435| 8393 172| 172| 172| 172
MONTALEGRE 3.205.742| 2.769.002| 6.107.473| 5.681.624| 12.287| 12.150| 11.963| 11.793| 806| 806| 805 806
MURCA 3.148.744| 2.721.547| 5.703.025 1.666.009| 6.548| 6.476] 6.411| 6.313| 189 189 189 189
PESO DA REGUA 6.884.034| 3.874.267| 4.912.220 4.724.313| 18.194| 17.987| 17.737| 17.492| 94| 95| 95| 95
RIBEIRA DE PENA 3.668.426| 2.801.376| 2.702.615 3.955.521| 7.279| 7.251| 7.209| 7.157| 217 218 218 218
SABROSA 2.824.549| 3.111.484| 1.636.855 2.730.479| 6.879| 6.835| 6.768| 6.711| 157 157 157 157
SANTA MARTA DE PENAGY 2.109.763| 3.682.351| 316.008| 486.230| 8.440| 8.400| 8321| 8252 69| 69 69 69
VALPACOS 2.899.778| 1.911.222| 3.523.820( 2.189.818| 19.203| 19.154| 19.027| 18.900 549| 549 549 549
VILA POUCA DE AGUIAR | 3.835.072| 4.728.047| 5.744.622| 6.113.177| 15.058| 15.100| 15.095| 15.043| 437| 437| 437| 437
VILA REAL 9.473.800| 11.226.334| 9.033.578| 5.246.854| 50.297| 50.499| 50.473| 50.423| 377 379 379 379
TOTAL 58.092.299| 56.822.662| 62.229.805| 54.363.607| 221.567| 221.218| 220.172| 218.935| 4.305| 4.308| 4.308] 4.308

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargu@sais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués emE)JN

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatistliti&)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: VISEU |
p INVESTIMENTO (£) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
CINFAES 4.491.646| 3.665.814 6.282.366] 3.813.050( 21.573] 21.318| 21.057| 20.774| 239| 239| 239 239
ARMAMAR 4532.647| 3.098.813| 2.563.689| 1.935.444| 7.356] 7.318| 7.269| 7.217| 117 117| 117 117
LAMEGO 3.477.551| 4.272.665 5.329.213| 5.396.028| 27.276] 27.054| 26.774| 26.484| 164| 165| 165 165
SAO JOAO DA PESQUEIRA 3.314.038| 2.509.972| 4.952.849| 4.383.358| 8.418| 8.367| 8.270| 8.202| 266| 266| 266 266
TABUACO 2.678.950| 2.296.833 2.945.400f 3.061.805 6.584 6.501 6.439 6.359] 134| 134 134| 134
CARREGAL DO SAL 2.378.727| 1.696.361| 2.912.022| 1.809.118| 10.490| 10.555| 10.603| 10.635| 117 117| 117 117
CASTRO DAIRE 5.232.416| 4.689.938 6.335.241| 6.422.875| 16.836] 16.846| 16.768| 16.732| 379| 379| 379 379
MANGUALDE 4.658.156| 4.266.153| 5.582.515| 5.649.396| 21.029| 21.158| 21.206| 21.248| 219 219| 219 219
MOIMENTA DA BEIRA 4.807.882| 3.508.632 3.402.513| 4.815.885| 11.031] 11.053| 11.044| 11.030f 220] 220 220| 220
MORTAGUA 2.440.540| 2.072.600| 2.546.155| 2.187.930| 10.368| 10.365| 10.331| 10.277| 251| 251| 251| 251
NELAS 4.172.428| 3.164.127 3.693.693| 2.184.466| 14.387| 14.504| 14.593| 14.647| 126] 126| 126| 126
OLIVEIRA DE FRADES 2.895.528| 1.906.482 2.773.345] 1.902.799| 10.552| 10.597| 10.618| 10.634| 145| 145| 145| 145
PENALVA DO CASTELO 3.382.348| 3.363.587 3.225.532] 2.028.862 8.799 8.768 8.709 8.650] 134| 134 134| 134
PENEDONO 1.902.202| 2.078.635| 2.238.688| 1.635.171| 3.401| 3.378| 3.367| 3.346| 134| 134| 134 134
RESENDE 2.722.044| 5.025.503 5.049.343| 3.762.062| 12.062] 11.978| 11.887| 11.775| 123| 123| 123| 123
SANTA COMBA DAO 2.742.259| 3.345.741| 2.685.676| 1.692.604| 12.424| 12.393| 12.369| 12.361| 112 112| 112 112
SAO PEDRO DO SUL 6.769.812| 3.760.028 4.467.824| 2.552.923]| 19.125] 19.215| 19.283| 19.270| 349] 349| 349| 349
SATAO 2.396.376| 2.625.227| 3.040.656| 4.515.566| 13.342| 13.419| 13.481| 13.523] 202 202| 202| 202
SERNANCELHE 2.567.911| 3.253.813 4.213.890] 3.133.780 6.167 6.150 6.133 6.104] 229| 229]| 229| 229
TAROUCA 2.751.218| 2.362.497| 3.367.771| 1.869.742| 8271 8.303] 8.321| 8.357| 100 100| 100 100
TONDELA 6.567.197| 6.632.550 7.091.283| 8.311.783| 31.002] 31.026| 31.047| 30.921| 371} 371 371 371
VILA NOVA DE PAIVA 3.881.111| 3.865.925 1.790.720] 1.385.916 6.286 6.319 6.349 6.376] 175| 176] 176 176
VISEU 6.342.882| 3.372.521| 3.656.276| 4.050.214| 95.842| 96.810| 97.601| 98.167] 507 507| 507 507
VOUZELA 3.549.813| 1.063.900 1.412.159] 1.138.491| 11.810f 11.807| 11.788| 11.755| 194| 194 194 194
TOTAL 90.655.683| 77.898.319| 91.558.818| 79.639.266( 394.431| 395.202| 395.307| 394.844| 5.008| 5.010| 5.010 5.010

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargusais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisfiiié)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: ACORES
p INVESTIMENTO (£) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)
MUNICIPIOS

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
ANGRA DO HEROISMO 17.013.823| 7.651.162| 6.977.087| 3.360.525| 35.036| 35.103| 35.128| 35.115| 239] 239| 239| 239
CALHETA(R. A A) 1.363.588| 2.482.659| 1.971.246| 1.317.662| 3.981| 3.972| 3.932 3.906| 126 126 126 126
SANTA CRUZ DA GRACIOSA | 1.171.059| 1.314.063| 1.286.484| 1.965.136| 4.748| 4.777| 4.813| 4838 61| 61| 61| 61
VELAS 1.618.336] 547.932| 899.133| 133554| 5558 5585 5591 5598 117 117| 117 117
VILADAPRAIADAVITORIA | 7.028.261| 3.575.181| 4.747.687| 4.856.376| 20.216| 20.342| 20.471| 20.582| 161| 161| 161 161
CORVO 526.069| 634.129| 321.782| 181.647 445 451 461 468 17| 17| 17| 17
HORTA 4.186.474| 3.922.620| 3.957.095| 4.526.844| 15.072| 15.224| 15.343| 15.426| 173] 173| 173| 173
LAJES DAS FLORES 1.726.188| 1.292.996| 814.908| 859.631| 1.492] 1.491| 1.499| 1513 70| 70| 70| 70O
LAJES DO PICO 2.069.779| 1.063.569| 1.196.395| 1.568.198| 4.872| 4.840 4.806| 4.772| 155| 155| 155| 155
MADALENA 2.058.644| 1.084.218| 495.664| 2.201.270| 6.132| 6.184| 6.206| 6.258| 147| 147| 147| 147
SANTA CRUZ DAS FLORES 569.035| 2.297.228| 3.144.898| 2.757.901| 2.475] 2500| 2524| 2546 71| 71| 71 71
SAO ROQUE DO PICO 2.116.371| 596.046] 585.355| 455.210| 3.662| 3.705| 3.738| 3.776| 142| 142| 142| 142
LAGOA (RAA)) 3.072.368| 3.021.430| 1.514.302| 1.312.273| 14.457| 14.698| 14.925| 15.139| 46| 46| 46| 46
NORDESTE 4.653.205 1.648.652| 3.298.684| 1.605.226( 5.217| 5.254| 5.268| 5.276] 100] 100 100/ 100
PONTA DELGADA 9.865.240| 6.539.243| 4.885.059| 3.955.830| 64.602| 64.516| 64.497| 64.384| 233| 233| 233| 233
POVOACAO 3.036.510| 2.150.370| 2.079.173| 1.568.454 6.660| 6.696| 6.745| 6.771] 108] 108| 108| 108
RIBEIRA GRANDE 13.375.459| 3.746.464| 4.338.218| 2.628.765| 28.887| 29.318| 29.697| 30.012| 180| 180| 180| 180
VILA FRANCA DO CAMPO 4.093.469| 3.187.728| 1.486.484| 2.091.976 11.016 11.039| 11.073| 11.089] 97| 97| 97| 97
VILA DO PORTO 888.547| 1.388.264| 2.910.653| 4.439.776| 5.496| 5511| 5524 5549 78| 78| 78 78
TOTAL 80.432.426| 48.143.955( 46.910.309| 41.786.254| 240.024| 241.206| 242.241| 243.018] 2.322| 2.322| 2.322| 2.322

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autargusais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréafico Portugués emE)N

Populagéo - Fonte Instituto Nacional de Estatisfiiié)
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TABELA ORGANIZACAO DOS DADOS

DISTRITO: MADEIRA
MUNIGIPIOS INVES TIMENTO (€) POPULACAO (Hab) AREA (Km ?)

2003 2004 2005 2006 2003 | 2004 | 2005 | 2006 |2003|2004| 2005|2006
CALHETA (RAM.) 5.399.585 5.717.068| 4.989.009| 4.685.570| 11.795| 11.856| 11.888| 11.886( 110| 110| 112[ 112
CAMARA DE LOBOS 9.908.258( 14.020.290 13.454.881| 11.904.627| 34.818| 35.150| 35.471| 35.688| 53| 53| 52| 52
FUNCHAL 15.984.769| 15.054.021| 5.631.901| 8.512.818|101.256] 100.847| 100.331| 99.750 76| 76| 76| 76
MACHICO 6.181.835 8.256.397|10.268.299| 7.837.250| 21.339| 21.321| 21.280| 21.204| 68| 68| 68| 68
PONTA DO SOL 4.569.824| 4.947.939| 4.342.018| 5.474.497| 8097| 8189| 8235 8206 47| 47| 46| 46
PORTO MONIZ 2520.226| 3.552.469| 2.939.718| 4.047.816| 2.779| 2.762| 2.737| 2.708| 83| 83| 83| 83
PORTO SANTO 2142653  153.204| 243.082| 149.881| 4382| 4.388| 4.390| 4388 42| 42| 43| 43
RIBEIRA BRAVA 4.866.099| 5.649.246| 7.070.028| 8.205.910| 12.393| 12523| 12.562| 12.565| 65| 65| 65| 65
SANTA CRUZ 1.463.593| 1.289.104| 3.778.817| 1.882.548| 31.588| 32.696| 33.790| 34.854| 68| 68| 82| 82
SANTANA 6.843.130| 6.654.048| 8.437.731| 6.767.731| 8509| 8.491| 8432| 8.369| 136| 136| 96| 96
SAO VICENTE 5.602.234| 4.060.172| 5.085.911| 6.807.197| 6.051| 6.063| 6.081| 6.001 81| 81| 79| 79
TOTAL 65.572.207| 69.353.958| 66.241.484| 66.275.843| 243.007| 244.286| 245.197| 245.806| 828| 828| 801| 801

Investimento - Fonte: Direc¢do Geral das Autarguasais (DGAL)

Area - Fonte: Instituto Geogréfico Portugués emE)IN

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatigiitié)
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Anexo 41 — Tabela Portugal

TABELA PORTUGAL
TOTAIS
VARIVAVEL 2003 2004 2005 2006
INVESTIMENTO (£) 2.028.613.396( 1.791.935.476| 1.906.662.262| 1.613.040.233
POPULACAO (Hab) 10.474.685 10.529.255 10.569.592 10.599.095
AREA (Km?) 91.947 92.120 92.092 92.091
MEDIA
VARIVAVEL 2003 2004 2005 2006
INVESTIMENTO (€) 6.586.407 5.817.972 6.190.462 5.254.203
POPULACAO (Hab) 34.009 34.186 34.317 34.413
AREA (Km?) 299 299 299 299
DENSIDADES ANUAIS
DENSIDADE 2003 2004 2005 2006
INVESTIMENTO/ AREA (€/Km?2) 22.063 19.452 20.704 17.573
POPULAGAO/AREA (Hab/Km2) 114 114 115 115
INVESTIMENTO/ POPULACAO (€/Hab) 194 170 180 153
MEDIA GLOBAL
INVESTIMENTO (£) 5.962.836
POPULAGCAO Hab 34.231
AREA (Km?) 299
DENSIDADE GLOBAL
INVESTIMENTO/ AREA (E/Km?2) 19.949
POPULAGAO/AREA (Hab/Km2) 115
INVESTIMENTO/ POPULACAO (€/Hab) 174

Investimento - Fonte: Direc¢@o Geral das Autarguiasais (DGAL)
Area - Fonte: Instituto Geografico Portugués emE)N

Populagdo - Fonte Instituto Nacional de Estatisflitd)
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Anexo 42 — Diagrama Disperséo Portugal
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Anexo 43 — Classificacéo contabilistica das Aquigig de bens de capital
07 01 Investimentos
07 01 01 Terrenos
07 01 02 Habitacbes
07 01 02 01 Construcéo
07 01 02 02 Aquisicao
07 01 02 03 Reparacao e beneficiagdo
07 01 03 Edificios
07 01 03 01 Instalacbes de servigos
07 01 03 02 Instalacbes desportivas e recreativas
07 01 03 03 Mercados e instalagdes de fiscalizagAaria
07 01 03 04 Creches
07 01 03 05 Escolas
07 01 03 06 Lares de terceira idade
07 01 03 07 Outros
07 01 04 Construcdes diversas
07 01 04 01 Viadutos, arruamentos e obras complemesn
07 01 04 02 Sistemas de drenagem de aguas residuais
07 01 04 03 Estacdes de tratamento de aguas rssidua
07 01 04 04
07 01 04 05 Parques e jardins
07 01 04 06 InstalacOes desportivas e recreativas
07 01 04 07 Captacéo e distribuicdo de agua
07 01 04 08 Viagéo rural
07 01 04 09 Sinalizacéao e transito
07 01 04 10 Infraestruturas para distribuicdo d=ga eléctrica
07 01 04 11 Infraestruturas para tratamento dduesisolidos
07 01 04 12 Cemitérios
07 01 04 13 Outros
07 01 05 Melhoramentos fundiarios
07 01 06 Material de transporte
07 01 06 01 Recolha de residuos
07 01 06 02 Outro
07 01 07 Equipamento de informatica
07 01 08 Software informatico
07 01 09 Equipamento administrativo
07 01 10 Equipamento basico
07 01 10 01 Equipamento de recolha de residuos
07 01 10 02 QOutro
07 01 11 Ferramentas e utensilios
07 01 12 Artigos e objectos de valor
07 01 13 Investimentos incorpéreos
07 01 15 Outros investimentos

- Investimento
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Anexo 44 — Notas sobre Autarquias

Estas notas sobre as autarquias, surgem aquanétalm@acdo do capitulo 1 desta
dissertacdo com o fim de justificar o interesseadtr pelo tema do desenvolvimento
regional que advém da infancia, ao tentar percelparqué do fraco desenvolvimento

do local de onde é oriundo, abordam um pouco aue&olda organizag¢ao autarquica.

Mas foi nesta povoacdao, Alcoentre, com foral ingdid em 970 por D. Henriques pai do
gue viria a ser o primeiro Rei de Portugal, em @asi@utoridades locais ao tempo, eram
o Presidente da Junta de Freguesia e o Regedaracesidade do primeiro era visivel
através de obras que foi realizando, ja quantoegornglo a sua accao e autoridade
exerciam-se sobretudo com a afirmacéo que o s&u lfagode exercia sobre 0os mais
pequenos, porque o nivel e a frequéncia da crildamg existente a data, néo
confinavam motivo de grande preocupacdo, tambéem rainpidade de um
estabelecimento prisional, s6é por si constituia fomte motivo de dissuasdo da

criminalidade existente a época.

O periodo mais recuado de que se encontrou memgnete-nos para a ldade Média
em que pareceu existir um apagamento da Admingir&entral e surge de modo
relevante a Administracdo Local (que era autébnomdiversificada), assistia-se a

satisfacdo das necessidades colectivas por iggisiligadas a Igreja Catodlica.

Com a 22 Dinastia, logo ap6s a crise de 1383-1B8%,ernando estava envolvido em
vérias guerras com Castela, por se julgar comtdieg trono, reforga-se o processo de
concentracdo do poder real, com base numa burguelsema e letrada, processo
facilitado pela debilidade dos lacos feudais e quknina ainda no século XV, no
perecimento do Estadestamentaf. Assiste-se & complexificacdo da Administracdo
central resultado da expanséao ultramarina, também anaior controlo uniformizador
sobre autarquias locais e instituicbes de origempatrocinio religioso, com as
misericordias. D. Manuel | impde a formalizacdo we controlo estadual, com as
ordenacdes manuelinas e o regimento dos oficiascaiades, vilas e lugares, que

reformam os forais e esvaziam a autonomia local.

% Estamento - Constitui uma forma de estratificaggmal com camadas sociais mais fechadas do que as
classes e mais abertas do que as castas, recathpoidei e geralmente ligadas ao conceito deshonr
Estadoestamentalestrutura, como sistema politico, a autocracieadécter autoritario e ndo a autocracia
de forma totalitaria. O conceito “autoritario”, aateriza uma organizacdo politica na qual um Unico
detentor do poder — uma s6 pessoa ou “ditador”, assambleia, um comité, uma junta ou um partido —
monopoliza o poder politico sem que seja possivelsaus destinatarios a participacdo real na f@omac
da vontade estatal. O Unico detentor imp&e a catadei a sua deciséo politica fundamental, istataadi

aos destinatarios do poder.
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Nos Séculos XVII a XIX da-se a sofisticacdo dasudistas da administragéo central, a
mais elaborada seria a reforma do Marqués de Pombal

A Revolucdo de 1820, marca outra mudanca signieabha administracdo local,
impelida por dificuldades de ordem econdémica enibe@ra, agravadas na sequéncia das
invasdes francesas, e a conjugacao dos interessdmirguesia com os de alguns
sectores da nobreza e do exército estiveram narorith Revolucao liberal portuguesa,
que eclodiu a 25 de Agosto de 1820. A mesma estaldRorto e teve como principal
dirigente o jurista Manuel Fernandes Tomas, menteraima associacdo secreta, o
Sinédrio. Os revoltosos tomaram o0 compromisso @boear uma Constituicdo e
nomear uma Junta para assegurar 0s assuntos dasidpéo do Reino. Até aqui “s6
existiam as chamadas Leis Fundamentais do Reingnasoque se limitavam a
estabelecer a forma monarquica de governo e assiccasCoroa, e que ndo podiam ser
modificadas sem um acordo prévio entre o rei eepsesentantes das trés Ordens do

Reino reunidos em Cortes.

Em 1821, reuniram-se as Cortes para elaborar uma Canstitucional, de entre as
varias deliberacbes tomadas pelas Cortes Congtituipalienta-se a extingdo da
Inquisicao, a abolicdo de certos direitos sentgreitransformagéo dos bens da Coroa
em bens nacionais e a liberdade de imprensa. Deaano del822, quando as Cortes
apresentaram ao Pais a primeira Constituicdo pgetiag nela se consagra a soberania
popular, a divisdo tripartida dos poderes, a liadeddos cidadaos perante a lei e as
liberdades fundamentais do cidadao. Entretantagado a regressar do Brasil, D. Jo&o
VI assinou a Constituicdo e comprometeu-se a riésfzee deste modo se pos termo a
sociedade do Antigo Regime e se instaurou uma rgoizaconstitucional. Teve ainda a
Revolucao de passar por um periodo de reaccaoudibtnlresponsavel por um periodo
de guerra civil, mas o liberalismo acabaria pountiar e com ele, embora lenta, a

modernizacao do pais.

Segue-se um periodo de Cartas Constitucionaidas¢ti822, 1826), a Constituicdo de
1838 e ja na Republica (1911) reforca-se a congagrdos direitos civis e politicos dos
cidadaos, da-se a separacao dos poderes do Esteweadamente entre administracéo
e jurisdicdo, sobretudo com a reforma de Mouzinlko Silveira, verifica-se uma

progressiva mas lenta amplificagdo da funcdo aditnativa, assiste-se a uma

centralizacado administrativa e insuficiéncia dasugtias dos administrados.
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Com o Estado Novo, Revolucdo de 28 de Maio de 18@€ponta uma Administracao
Publica autoritaria, centralizada e concentraddireito administrativo afirma-se como
ramo pujante, estruturam-se os tribunais admitistis sem natureza jurisdicional e
fomenta-se a elaboracéo técnico-juridica sobraledegle da Administracdo Publica. O
periodo de Ditadura Militar, verificado entre 19261933, precede a instaura¢do do
chamado “Estado Novo” em Portugal. O PR eleito @281 General Oscar Carmona,
face as incapacidades dos governantes anteriayegida o Dr. Antonio de Oliveira
Salazar para dirigir a pasta das financas. Em 193Pazar passa a presidente do

Conselho de Ministros.

O Cddigo Administrativo de 1940 acentua a deperidé@s autarquias relativamente
ao Estado Central quando no n.° 1 do art® 36.%agya que 0 presidente e o vice-
presidente sdo da confianca do Governo e néo gasdagdes: A Camara Municipal €

0 corpo administrativo do concelho e compde-se ue puesidente e de um vice-
presidente, nomeados pelo Governo e de vereadde&®sequadrienalmente pelo
conselho municipdl As Camaras Municipais dependiam da centralidddeEstado
Novo, no dominio politico e a possibilidade de alisgdo apoiada na accéao interventora
e inspectiva dos Ministérios das Financas e daitmte no dominio financeiro, com a
obrigatoriedade de aprovacao pela administracaoatete determinadas deliberagoes

municipais.

O quinto texto constitucional portugués, a Congfito de 1933 surge, assim, na
sequéncia da Ditadura Militar. Lembra-nos Luis 8é& tp longa fase de gestacdo da
Constituicdo de 1933 terminou com um plebiscito, gme as abstencbes contaram
como votos a favor. Ndo se verificou, portanto, pgo@acdo numa Assembleia
Constituinte”. Mais, neste texto constitucional, auiipica constituicAo semantica, o

poder formal ndo corresponde ao poder real.

A CRP de 1976 é a actual constituicdo portuguesiasefdigida pela Assembleia
Constituinte eleita na sequéncia das primeirag@si gerais livres no pais em 25 de
Abril de 1975, no 1.° aniverséario da Revolucdo Gosvos ocorrida na mesma data no
ano anterior. Os seus deputados deram os trabptivosoncluidos em 2 de Abril de
1976, tendo a Constituicdo entrado em vigor a 2Blité de 1976. Seguem-se revisoes
da CRP em (1982, 1989, 1992, 1997, 2001, 2004,)2005

P. 112



