Nuno Gongalo de Lemos Salter Cid

A COMUNHAO DE VIDA A MARGEM DO CASAMENTO:
ENTRE O FACTO E O DIREITO

(Notas de Histdria, Sociologia, Direito e Politica legislativa)

VOLUME II

Orientador:

Prof. Doutor Guilherme Freire Falcio de Oliveira

«Esta tese nio inclui as criticas e sugestdes feitas pelo jirin

(art. 11.° n.° 5, do Regulamento de Atribuigio do
Grau de Doutor pela Universidade de Evora)

Evora — 2002



e
~

Nuno Gongalo de Lemos Salter Cid

A COMUNHAO DE VIDA A MARGEM DO CASAMENTO:

ENTRE O FACTO E O DIREITO
(Notas de Histéria, Sociologia, Direito e Politica legislativa)

VOLUME II

Orientador:
Prof. Doutor Guilherme Freire Falcio de Oliveira

«Esta tese nio inclui as criticas e sugestdes feitas pelo jiri»

(art. 11.%, n.° 5, do Regulamento de Atribuigio do
Grau de Doutor pela Universidade de Evora)

Evora — 2002



Dissertacdo de doutoramento em
Teoria Juridico-Politica apresentada na Universidade de Evora.



iNDICE

CAPITULO V — PERSPECTIVA JURIDICO-POLITICA

1. NOLAS PTEUIAS ....nvonvrirrenarnnissenvaeneocssuisisnssesnassssassasansanass ereesssesesnessetessreeaseesssassatesnns 450
9. A propésito da Constituicio de 1976 reeeteetesteseeseeesssseessetessesstesnes s et e R e be b e s seRsannanaesanan 455
3. Legislagao OTAIMATIA .......cueieieureenssernsecncesis i sss st s ene 503
3.1. As soluges da «Reforma de 1977» ....coueeervuevernerserinisientisnissanessssssnsc s sressssssnssnns 504
3.2. Da «Reforma de 1977» @ Lei 1.2 135/99 «..oeeevuvimniinininieininiiicneisnsnnnsisniinnas R 518
3.3. A proposito da Lei 1.2 135/99 ....ueureeeuninireninncsininiiesissssnstt st 565
3.4. Da Lei 1.2 135/99 @ Lei 1.2 7/2001 .....ccocuvvmervemrnrenassnnessisssinsnissnessnessnsserosnsasessanese 580
3.5. A prop0sito da Lei 1.% 7/2001 .....cooueeveeneenensiismsiisiisnintsiansssesssssesessensistsssasasisses 586
4. Direitos e presstes que VIETam de fOT@ ........ccvurecurssionntiinsesmicennnssisisnaiiiiissssaas 606
CAPITULO CONCLUSIVO .....ovreeeteseesasesessessssssisssassessasssnssssssasssonssssssssssscsssassssssnsanasssssasaesnanss 628
FFONTES ...vveeeneeeeeersssssseseesesssesesssssasseessassessensesssssstssasssssnsentassassnsssssstssstsssssrsnssansssssassessanases 651



CAPITULO YV
PERSPECTIVA JURIDICO-POLITICA

1. Notas prévias

Quem detém o poder de legislar, previamente a exercé-lo, deveria fazer
um exercicio de imaginacdo: idealizar um imenso quadro de fundo branco,
composto de milhdes de pegas com diferentes formas e tamanhos, mas
perfeitamente encaixadas umas nas outras. A Ordem Juridica encontrar-
se-ia inscrita nesse quadro. Na parte respeitante ao sistema juridico positi-
vo, cada norma corresponderia a uma pega, numerada a preto e colorida
em funcio do seu objecto; as pegas correspondentes a normas cuja vigéncia
pura e simplesmente cessasse voltariam ao seu aspecto primitivo, e as rela-
tivas a normas alteradas seriam cuidadosamente pintadas de fresco. A coe-
réncia total de cada subsistema e a harmonia do todo aferir-se-iam pela
perfeita combinagio de tamanhos, formas, niimeros e cores; e seria impe-
rioso manté-la. Por razoes de ordem pratica, haveria naturalmente a neces-
sidade de se proceder & reprodugio exacta dos vérios subconjuntos de pe-
cas para comporem os diversos diplomas a publicar no Jornal Oficial; toda-
via, ndo podendo esta necessidade prejudicar aquela harmonia, cumpriria
observar, sem margem para excepgdes, uma regra fundamental: qualquer
aditamento ou alteracdo teria de operar-se infalivelmente no original e ser
depois objecto de cépia para integracio no duplicado competente. Seriam
assim bem visiveis, a todo o tempo, ndo s6 as pecas brancas (eventuais la-
cunas), como as com cores desajustadas, por falta de conjugagao feliz com
as restantes ou simplesmente por estarem ji desmaiadas.

Neste sentido figurado, pintar sobre o fundo branco, atribuindo a pega

o nimero em falta, alterar cores ou tio-s6 avivar tonalidades, corresponde
a fase final da tarefa legislativa, nunca acabada mas desejavelmente nunca
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apressada. Primeiro cumpre olhar repetidamente o quadro e o ambiente
que o rodeia, lembrar versoes anteriores de ambos e tentar antecipar as
consequéncias —directas e indirectas, imediatas e mediatas— das pincela-
das a dar. E aconselhavel contemplar outros quadros do género, mas € bom
que se preparem as cores de raiz e se ndo ceda a tentagao de copiar sim-
plesmente o alheio; estas obras nio ficam bem em qualquer sitio; partes
delas talvez nio destoem, pois muitas «normas técnicas» € mesmo algumas
com natureza distinta podem servir e servem a contento em lugares dife-
rentes, hi sem dtvida espacos com afinidades importantes, passiveis de
aprofundamento, e até nio faltam recantos com vocagao universal, ao me-
nos em linhas gerais; no planeta Terra, porém, ou mesmo na Europa, nao
nos parece que possa ir-se com sucesso além disso. Deixemos de lado este
aspecto’.

1 No tocante 2 ideia de unificaciio dos Direitos da Familia europeus, para algumas pis-
tas, cfr. a visio moderadamente optimista de G. de OLIVEIRA, Um direito da famflia euro-
peu? O estudo af citado de D. MARTINY, Is Unification of Family Law Feasible or Even
Desirable?, abre com trés paginas de bibliografia. Neste dominio, no actual estado de coi-
sas, a unificacio ndo nos parece possivel nem desejével: pressupde, ab initio, nogdes cla-
ras, partilnadas e perenes sobre o que ¢ e deve ser a Familia —a familia, o casamento, as
unides & margem deste, etc.; e Portugal seria presa ficil de alguns «movimentos de con-
vergéncia» a repelir. J4 basta o «paralelismo espontineo», 0 «processo de recfproca in-
fluéncia e interacgio» a que alude MARTINY, ibid., pp. 163 e 171 (para uma perspectiva
abrangente e pouco desactualizada de convergéncias e divergéncias, cfr. F. GRANET, Con-
vergences et divergences des droits européens de la famille, e, quanto A matéria que mais
directamente nos interessa aqui, cfr. ID., L'enresgistrement des couples non mariés en
Europe e sobretudo ID., Concubinages, partenariats enregistrés et mariages entre homose-
xueles en Europe). Ora, logo o primeiro pressuposto parece faltar; citamos um par de pas-
sagens de M. A. GLENDON, The Transformation..., pp. 147 e 312: «The lack of firm and
fixed ideas about what family life is and shoud be is but an aspect of the anguish of mo-
dernity.»; «We have pointed to the possibility that governmental action might be able to
indirectly lend support to individuals and families (...). But like the (...) problems of pro-
tecting the air and water, this would require both the political will to act and a certain
sense of the long-run which is notably lacking in modern society.». Em lugar de «moderni-
dade» e de «sociedade moderna» dirfamos talvez pés-modernidade e sociedade poés-
moderna, mas concordamos inteiramente com a A.; era assim em 1989 (ano de publica-
¢do da 1.2 ed. do livro) e o problema agravou-se substancialmente depois disso; se a unifi-
cagio estd na moda, esperemos que a moda passe; concentrem-se antes os esforcos co-
munitdrios na protecgdo unitdria do ar e da 4gua, ou entao, a par desta protecgio —bem
mais urgente—, siga-se o conselho de M.-T. MEULDERS-KLEIN, que em estudo sucinto e
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As leis nunca agradam a todos, mesmo quando criadas a pensar num
espaco relativamente pequeno e homogéneo; nao € sequer essa a sua fina-
lidade; j4 serd uma vitéria conseguir a existéncia e a subsisténcia de um
sistema normativo coerente, a traduzir uma ideia e uma vontade relativa-
mente partilhadas, mas revelador de um critério, que se quer ponderado e
justo. Ainda h4 muito a ter em conta para poder considerar-se satisfatério
um sistema juridico, insusceptivel ademais de resumir-se as normas, por
muito coerentes e actuais que estas se apresentem, por muito que essa
parte do todo se mostre adequada as restantes e a0-ambiente que as rodeia.
Esse é outro problema, outra parte do imenso quadro, ao cuidado de outros
artifices; ndo se complique a tarefa destes, j4 de si tdo dificil quando devi-
damente exercida.

Em substincia, esta abertura ndo oferece nada de novo; limitdmo-nos a
apontar o elementar, que qualquer bom manual de Introdugéo ao Estudo
do Direito ensina?, mas que o legislador parece frequentemente esquecer.
Existem depois livros e estudos mais completos e complexos sobre ou em
torno destes problemas, e felizmente também de autores portugueses’; hi

muito bem conseguido, depois opor sérias reservas 2 ideia da unificagdo, conclui sabia-
mente deste modo: «(...) plutét que de s’efforcer d’unifier les droits de la famille en Europe
sur des bases imprévisibles, mieux vaudrait rechercher sereinement un socle de valeurs
qui puisse servir de patrimoine commun aux Etats européens et leur permettre d’assurer
un juste équilibre entre intéréts particuliers et intérét général au profit d’une institution
qui m’a pas cessé d’étre essentielle pours chacun et pour Uavenir de UEurope elle-méme.»
(Cfr. ID., Quelle unité pour le Droit de la Famille en Europe?; citdmos da p. 331).

2 Cfr., por todos, o de J. BAPTISTA MACHADO, Introdugdo ao Direito e ao discurso legiti-
mador, maxime pp. 55-62, 101 s., 121-123,, 183s., 191 € 208-210 e 212-214.

3 A. CASTANHEIRA NEVES é quem, entre nés, mais se tem dedicado ao tema da metodo-
logia juridica e a questdes conexas. A «unidade intencional» da ordem jurfdica, dedica este
A. atencio especial em A unidade do sistema juridico: o seu problema e o seu sentido, pp.
95-180, maxime pp. 109 ss. e 155 ss.; em seu entender, tal unidade, como «auséncia de
contradigio, com a coeréncia e a consequéncia nela implicadas, € para o direito uma exi-
géncia (...)» (p. 119), mas uma exigéncia que ndo se cumpre apenas «ao nivel da normati-
vidade abstracta, pela simples nio contradigio das normas ou dos princfpios juridicos» (p.
121), j4 que o «sistema positivo legal» €, deve ser, «apenas um conjunto de formais crité-
rios utilizados ao servico de uma intengo normativa que o ultrapassa» (p. 131), sendo de
recusar «uma unidade pressuposta, (...) previamente postulada», «uma unidade de identi-
dade (...) 16gico-abstracta, estética (...) e a priori» (p. 157); a unidade nao deve, pois, en-
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até uma obra nacional sobre a feitura das leis, na qual se reuniram as co-
municacdes apresentadas por reputados juristas num Curso dedicado ao
tema e organizado pelo Instituto Nacional da Administracdo em 1985% mas
estd esgotada faz anos e substancialmente desactualizada; e a recente obra
nacional sobre a concepc¢io e redacgdo de actos normativos®, sendo til sob
o ponto de vista pratico, nio faz ao legislador os apelos que este mais preci-
saria ouvir.

Numa sociedade complexa e agitada como é a ocidental de hoje, ainda
por cima dominada por uma acentuada inflagao legislativa® —ora fruto da

carar-se como «um dado (pressuposto)», mas sim como «uma tarefa (objectivo)» perma-
nente, em fungio de «uma sempre nova experiéncia problemética» enriquecedora do di-
reito, de um «sistema aberto», <mével», em continua «reconstrugdo dialéctica». Assim, «do
sistema de que se parte chega-se a um novo sistema, (...) pela mediagiio da experiéncia
problemética que entretanto superou o primeiro sentido do sistema e exige a reconstru-
¢io-elaboragio de um outro sentido sistematico que assimile regressivamente essa expe-
riéncia» (pp. 170 s.), num constante «dislogo normativo com a realidade hist6rico-social»
(pp. 174 ss.).

4 Referimo-nos 2 obra colectiva A Feitura das Leis, em dois volumes, o segundo dos
quais tem por subtitulo «Como fazer leis». Deste Vol. II, permitimo-nos salientar as comu-
nicagoes de: A. M. HESPANHA, A Perspeciva Histérica e Sociolégica (pp. 61-81); ANTUNES
VARELA, Problemas de Redacgdo e Estilo (pp. 153-175); e Rogério SOARES, Sentido e Limi-
tes da Fungdo Legislativa no Estado Contemporaneo (pp. 431-445). Sobre o assunto veja-
se ainda o estudo muito interessante de M. A. LOPES ROCHA, Elaboragdo do texto legislati-
vo (0 A. afirma que este estudo, «reproduz, com ligeiras alteracoes de forma, o texto que
serviu de base» & sua exposigio no citado curso organizado pelo INA; ndo se confunda «o
texto que serviu de base» 4 exposi¢do com o texto correspondente a esta, publicado nas pp.
197-217 do Vol. I de A Feitura das Leis; prefira-se a leitura do estudo que cit4mos).

5 D. DUARTE et alii, Legistica— Perspectivas sobre a concepgdo € redacgdo de actos
normativos.

6 As queixas contra a desmedida proliferagio das leis néo sao exclusivo dos dias de ho-
je: cfr. as gostosas passagens escritas na 1.* metade do séc. XIX e transcritas em notas por
N. E. GOMES DA SILVA, Histéria..., 3.2 ed., pp. 418 ss.. Referindo precisamente que «o sé-
culo XIX, a partir do liberalismo, é o século da instauragdo do paradigma legalista», anali-
sando a questdo e aludindo até com pormenor ao «ritmo de emissio legislativa» muito
mais lento no Portugal da época moderna (sécs. XV-XvIII), cfr. A.M. HESPANHA, comunicagdo
cit. supra na nota 4. Para queixas recentes, cfr., v.g., em entrevista legal: A. PIRES DE LIMA, A
legislagdo sai cada vez em maior quantidade e menor qualidade, in Vida Judicidria, n.° 44
— Fevereiro de 2001, pp. 13 ss.; R. ALVES, Produgdo legislativa coloca em causa seguranca
jurfdica, in ibid., n.° 48 - Junho de 2001, pp. 5 ss.; e N. CORREIA FERRO, Processo legisla-
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4nsia de tudo regular por via de lei; ora resultado de assustadora incons-
tincia, prépria de quem nio sabe bem o que quer; ora produto da instabili-
dade inerente a sucessivas mudangas de governo e do peso parlamentar
decisivo dos partidos politicos; ora somente devida a lamentéveis descui-
dos—, os detentores do poder legislativo sio normalmente pessoas dema-
siado ocupadas com demasiados assuntos, com pouco tempo €, por Vezes,
talvez pouca disposigio para se dedicarem com grande profundidade a pro-
blemas cuja solugio desejével nio se consegue s6 com eficicia nem se
compadece com medidas de vocagdo efémera. E depois, é bom de ver, ndo
pode saber-se de tudo o suficiente; por isso é suposto pedir-se a opinido de
peritos e/ou recorrer-se a comissoes especializadas, sobretudo quando se
trata de elaborar ou rever C6digos ou outros textos legais mais importantes,
sem prejuizo das orientagGes de base que o poder politico-legislativo pre-
tenda ver reflectidas em tais textos e da introdugéo de alteragbes pontuais
nos projectos apresentados.

Quando se visa apenas superar deficiéncias ou colmatar lacunas e a
intervencgio tem cunho eminentemente técnico, ou nao implica alteragao
significativa das linhas orientadoras da ordem vigente, o processo legislativo
nio suscita normalmente dificuldades especiais. Quando, porém, a opgao
legislativa assume vincada feigao politica e diz respeito a dreas sensiveis sob
o ponto de vista social, chamando 2 colagdo principios e valores nao parti-
lhados pela generalidade das pessoas —por razdes de ordem cultural, moral
(religiosa ou nio), ideolégica ou de outra natureza igualmente melindro-
sa—, fazendo adivinhar repercussdes importantes na existéncia e desenvol-
vimento do relacionamento humano e familiar, o legisladof deve redobrar a
ponderagio que lhe é sempre exigivel. O casamento € as unidoes & margem
deste contam-se seguramente entre as matérias que requerem esse cuida-
do acrescido.

tivo estd profundamente pervertido, in ibid., n.° 52 - Novembro de 2001, pp. 5 ss.. Parece
que o Estado portugués, na sequéncia do «Conselho Europeu de Lisboa, realizado em 23 e
94 de Margo de 2000~ e da 8.2 reunido dos «ministros europeus da fungio publica e da
Administragdo, (...), realizada em Estrasburgo, em 7 de Novembro de 2000, comegou
finalmente a preocupar-se com o problema. Cfr.: Resolugdo do Conselho de Ministros n.°
99/2001, de 15.02, in D.R., I-B Série, n.° 58, de 09.03.2001; e L. ALVES, Qualidade e Sim-
plificacdo Legislativa.
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Abstraindo por ora de outras questées de fundo, cuja abordagem nos
parece melhor reservar para o Capitulo conclusivo, vamos tentar cumprir o
que prometemos quando no Introdutério aludimos a perspectiva a focar no
presente do Capitulo. Partiremos de 1976, ano em que parimos no Capi-
tulo III, e procuraremos obedecer & metodologia oportunamente referida e
sumariamente justificada.

2. A propésito da Constituigdo de 1976

A fechar a perspectiva histérica contida no Capitulo III, aludimos a
duas grandes novidades que alguns quiseram ler no texto da Constituicdo
da Repiblica Portuguesa de 2 de Abril de 1976 como referentes a «unido
de facto». Cumpre especificar.

Em primeiro lugar tinhamos em mente o art. 36.,n.°1, da C.R.P, nos
termos do qual: «Todos tém o direito de constituir familia e de contrair ca-
samento em condigdes de plena igualdade». Esta férmula constitucional,
que autonomiza o direito de «constituir famflia» do direito de «contrair ca-
samento», invertendo a ordem pela qual tais direitos aparecem contempla-
dos em textos internacionais’, permite imputar ao legislador constituinte o

7 Queremos aludir: ao art. 16.%, n.° 1, da Declaragdo Universal dos Direitos do Homem
(DUDH), proclamada pela Assembleia Geral das Nagbes Unidas em 10 de Dezembro de
1948 e publicada, em portugués e inglés, no Didrio da Repiiblica, 1 Série, n.° 57, de 9 de
Margo de 1978: «A partir da idade niibil, 0 homem e a mulher tém o direito de casar e de
constituir famflia, ...»; a0 art. 12.° da Convengdo Europeia dos Direitos do Homem (CEDH),
concluida em Roma a 4 de Novembro de 1950 e publicada, em francés e portugués, em
anexo A Lei n.° 65/78, de 13 de Outubro: «A partir da idade nibil, 0 homem e a muther
tém o direito de casar-se e de constituir familia, ...» (este artigo néo foi alterado por ne-
nhum dos Protocolos Adicionais 3 Convencio, mas foi-lhe atribuida a epigrafe «Direito ao
casamento» pelo Protocolo n.° 11 —cfr. Decreto do PR n.° 20/97 e Resolugio da AR n.°
921/97, in D.R., I-A Série, n.° 102/97, de 03.05, e Aviso n.° 119/99, in D.R., I-A Série, n.°
212/99, de 10.09); e ao art. 23.%, n.° 2, do Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e
Politicos (PIDCP), adoptado pela Assembleia Geral das Nagbes Unidas em 16 de Dezembro
de 1966, assinado em Nova Iorque em 7 de Outubro de 1976 e publicado, em portugués e
francés, em anexo 2 Lei n.° 29/78, de 12 de Junho: «O direito de se casar e de fundar uma
famflia é reconhecido 20 homem e 2 mulher a partir da idade nibil.». A respeito da DUDH
convém ter presente o disposto no art. 8.%, n.° 1, e no art. 16.°, n.° 2, ambos da C.R.P.
(ntimeros que mantém a redacgio primitiva); e no tocante a CEDH e ao PIDCP, além da
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propésito de vincar que a familia ndo se funda necessariamente no casa-
mento®. Por isso, alguns autores e parte da jurisprudéncia sustentaram que

leis citadas, convém nio esquecer o disposto no art. 8.%, n.° 2, da C.R.P. (nimero cuja
redacgiio também permanece inalterada). Aproveitamos para referir que a Carta dos Di-
reitos Fundamentais da Unido Europeia, assinada e proclamada no Conselho Europeu de
Nice, a 7 de Dezembro de 2000, e publicada no Jornal Oficial das Comunidades Euro-
peias, Série C, n.° 364, de 18.12.2000, dispde no art. 9.°, sob epigrafe «Direito de contrair
casamento e de constituir famftlia»: «O direito de contrair casamento e o direito de cons-
tituir familia sdo garantidos pelas legislagées nacionais que regem o respectivo exercicio.».
O Servigo das Publicagdes Oficiais das Comunidades Europeias editou a carta com anota-
goes: cfr. CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA, Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Eu-
ropeia. Anotagdes relativas ao texto integral da Carta; a edi¢do refere que as «anotagoes,
da responsabilidade do Prasidium, nio tém valor juridico; destinam-se simplesmente a
clarificar a Carta» (cfr. p. 3); no tltimo ponto deste Capitulo teremos ocasido de apontar a
anotacio feita ao citado art. 9.°, anotagio por sinal muito curiosa e a nosso ver muito ten-
denciosa. Sobre a Carta —que «ndo cria quaisquer novas atribui¢des ou competéncias
para a Comunidade ou para a Unido» europeias e cujas disposigées «tém por destinatérios
as instituigdes e érgios da Unido, na observincia do principio da subsidariedade, bem
como os Estados-membros, apenas quando apliquem o direito da Unido» (cfr. art. 51.9—,
existe j4 uma consider4vel produgio bibliogréfica; lemos apenas AA.VV., Carta de Direitos
Fundamentais da Unido Europeia (contém o texto da Carta publicado no J.O. cit. supra e
reproduz o mesmo texto com as tais anotagées do Prasidium) e J. A. CARRILLO SALCEDO,
Notas sobre el significado polttico y jurtdico de la Carta...

8 A Constituicio de 1933, pelo contrério, proclamava: «A constituigdo da famflia assen-
ta: 1.° — No casamento e filiacio legitima» (cfr. art. 12.° da versao inicial, ao qual foi atri-
buido o posto de 13.° em 1935, e cfr. supra nota 426 do Cap. IIT). Quanto aos trabalhos
preparatérios da Constituigio de 1976, para abranger os projectos dos partidos politicos, 0s
textos propostos pelas comissoes, as declaragdes (de apresentagio e de voto) sobre estes, a
discussdo e votagio na especialidade e a fase de aprovagdo final, com interesse directo e
indirecto, cfr. no Didrio da Assembleia Conmstituinte: Suplemento ao n.° 16, de
94.07.1975; n.° 30, de 13.08.1975; n.° 35, de 22.08.1975; n.° 38, de 28.08.1975; n.° 39,
de 29.08.1975; n.° 43, de 10.09.1975; n.° 59, de 08.10.1975; n.° 66, de 18.10.1975; e n.°
132, de 03.04.1976. Com interesse mais directo, mas de modo a abranger a questdo da
nio discriminagio dos filhos nascidos fora do casamento (2 qual aludiremos infra no tex-
to), cfr. somente: Projecto do CDS, art. 12.° 4.° e art. 46.° n.* 2 e 4; Projecto do
MDP/CDE, art. 24.%, n.° 2, e art. 26.°, n.° 2; Projecto do PCP, art. 34.°, n.”* 4 e 5; Projecto
do PS, art. 9.°, n.° 3; Projecto do PPD, art. 26.% n.° 1, art. 45.°, corpo, e art. 46.% e Pro-
jecto da UDP, art. 19.% §§ 2, 6 e 7 (tudo no citado Suplemento ao n.° 16); e debates na
especialidade relativos aos que viriam a ser os arts. 36.°, n.* 1 e 4, e 67.°, corpo, versao
primitiva (nos citados n.”* 39 e 59). Do art. 36.° voltaremos a falar infra na nota 17;
quanto ao art. 67.%, n.° 1, com referéncia & Revisdo de 1982, cfr. maxime: o Projecto n.°
9/11 (PSD, CDS e PPM), in D.A.R., II Série, n.° 57, de 27.04.1981; o Projecto 3/II (deputa-
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tal preceito traduz o reconhecimento implicito «da unido de facto» como
relacdo juridica familiar —ou como fonte desta, a despeito de a enumera-
cio do art. 1576.° do Cédigo Civil ndo a incluir’—, embora sem pretender
retirar dai a atribuicdo do «estatuto de conjuges» aos unidos de facto'. To-
davia, a doutrina e a jurisprudéncia maioritirias consideraram nao ser essa
a leitura correcta da Lei Fundamental: a Constituicio nao impede o legis-
lador ordindrio de atribuir efeitos 4 «unido de facto» —a principio usava-se
quase sempre o singular—, mas certamente nio lho impde, nem acolhe tal
unido como relagéo jurfdica familiar''; o verdadeiro alcance do texto cons-

dos do PCP), in ibid., n.° 69, de 22.05.1981; a Acta da reunido de 30.09.1981 da Comissdo
Eventual para a Revisio Constitucional, in ibid., Suplemento ao n.° 12, de 11.11.1981 [pp.
204-(33)-(35)]; e Reunido Plendria de 07.07.1982, in D.A.R., I Série, n.° 115, de
08.07.1982 (pp. 4787 s.).

® Nos termos deste preceito, cuja redacgio é ainda a de 1966, «Sio fontes das relagées
jurfdicas familiares o casamento, o parentesco, a afinidade e a adopgao». O PCP chegou a
propor uma nova redacgio, visando adicionar a uniio de facto ao elenco mencionado (cfr.
Projecto de Lei n.° 384/VI], art. 2.°, in D.A.R., II Série-A, n.° 53, de 19.06.1997), mas esta
tentativa nio vingou nem foi repetida.

10 Neste sentido, no plano doutrindrio, cfr.. GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, Cons-
tituicdo da Repiiblica Portuguesa Anotada, 1.2 ed., nota 111 ao art. 36.° (p. 105), e 3.2 ed,,
nota II. ao art. 36.° e nota IIl. ao art. 67.° (pp. 220 e 351) —na nota XI. ao art. 36.° ex-
cluem as «unides homossexuais»; L. VIEGAS, A Constituicdo..., pp. 48 e 51; M. BIGOTTE
CHORAO, O papel da institui¢do familiar..., p. 111; D. J. PEIXOTO DUARTE, Perspectivas
constitucionais da Famtlia, pp. 94-96 (apelando para «o propésito do legislador consti-
tuinte» na sua nota 81; e cfr. infra nota 20); CRUZ ALMEIDA, Da Unido de Facto..., maxime
pp. 165-184 e 356 (maxime pp. 176 ss. e 356); e, mais recentemente, FRANGA PITAO,
Unido de Facto..., pp. 26 ss. e 35 s. (maxime p. 35, nota 1) ou ID., Unides de Facto..., pp.
35 ss. e 71 ss. (maxime 71 nota 1, onde apenas exclui «as homossexuais»). Cfr. também o
Parecer da P.G.R. n.° 4/82, de 18.03.1982, in B.M.J., n.° 322, pp. 184 ss. (apesar do seu
sentido final, cfr. p. 191, e cfr. o voto de vencido de V. C. MOREIRA FERNANDO). A nivel
jurisprudencial, cfr. Ac. S.T.J. de 21.11.1985, in B.M.J,, n.° 351, pp. 429 ss., €, sobretudo,
Ac. S.T.J. de 14.03.1990, in B.M.J. n.° 395, pp. 591 ss., Ac. R.L. de 11.04.1991, in B.M.J.
n.° 406, p. 708, e Ac. R.L. de 22.09.1993, in Col. Jur., Ano XVIII, Tomo 4, pp. 178 ss.;
agora, cfr. também Ac. T.C. n.° 275/2002 (cit. infra nas notas 46 e 48). Cfr. ainda G. da
FONSECA, Declaragdo de voto de vencido no Ac. T.C. n.° 57/95, cit. infra na nota 45. Com
alusdo aos projectos e debates de 1975, mas sem tomar posicio, cfr. E. dos SANTOS, Direi-
to da Famflia, 1.2 ed., pp. 97-99 ou 2.2 ed., pp. 93-95.

11 Neste sentido, no campo doutrinirio, embora nem sempre com a mesma argumen-
tagio, cfr.: J. CASTRO MENDES, Anotagdes diversas, pp. 371-374; J. MIRANDA, Um projecto
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titucional —afirmam alguns na tentativa de explicar a férmula constitucio-
nal em causa— é apenas o de reconhecer que, além do casamento, existem

de Tevisdo constitucional, p. 38 (nota 2 ao art. 35.°); M. LEONOR BELEZA, Direito da Fam{-
lia, pp. 9-19 (com dteis aluses aos debates de 1975); PEREIRA COELHO, Casamento e fa-
milia..., pp. 4-9; ID., Curso de Direito da Famtlia (1986), pp. 65-67; ID., «Direitos de fa-
mflia»..., pp. 44 s.; ID., Anotagdo ao Ac. S.T J. de 05.06.1985, in R.L.J., Ano 119.° (1986-
" 1987), pp. 374-377 (maxime), e Ano 120.° (1987-1988), pp. 79-84 (remove quaisquer
duvidas que poderiam resultar da leitura de ID., Filiagdo, pp. 6 s.); ID., in Curso... (2001),
pp. 87-91 e 138 ss.; J. CASTRO MENDES e M. TEIXEIRA DE SOUSA, Direito da Famflia, pp.
14-17; ANTUNES VARELA, in PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol.
iv, 2.2 ed., pp. 14 s., e Vol. V, pp. 621-623; e F. B. FERREIRA-PINTO, Filiagdo Natural, 2.2
ed., pp. 16 e 37 s. (embora com alguma oscilagdo); ID., Licdes de Direito da Famflia, pp.
45 ss. (idem); LEITE DE CAMPOS, Ligdes..., 2.2 ed., pp. 21 s., 104 5. e 108 s.; e H. E.
HORSTER, Hd necessidade de legislar..., pp. 65 e 69 s.. ANTUNES VARELA, Direito da Famf{-
lia, 5.2 ed., pp. 26, 28 e 159-162, considerou que «o texto constitucional parece apostado
em reconhecer a todos os cidadios (solteiros, divorciados, vitivos ou casados) o direito de
constitufrem famflia @ margem do casamento, nomeadamente através da relagao de con-
cubinato» (p. 26). Todavia, aludindo a alguns efeitos atribuidos pela lei ordindria & unido
de facto, entendeu que «<nenhuma das novas disposi¢ées converte o convivio more uxorio,
a unido de facto ou a pura mancebia em relagio familiar» (p. 29). A aparente incoeréncia
desta posi¢io —que corresponde 2 j4 adoptada na 1.2 ed. da mesma obra (ed. de 1982, pp.
19 ss.)— é radicalmente superada quando o A. defende que, mesmo no plano constitucio-
nal, ndo é correcto considerar-se a unido de facto como fonte de uma relagio juridica fa-
miliar (cfr. pp. 159 ss.). J. J. ALMEIDA LOPES, A Unido de Facto no Direito Portugués, sus-
tentou que «A unido de facto é para a Constituigio um nada jurfdico» e que do art. 36.°,
n.° 1, se extrai «o principio da nio equiparagio entre a uniio de facto e o casamento, o
que veda 2 lei ordindria fazer essa equiparagio» (transcrevemos das pp. 246 e 250, mas
cfr. pp. 243-247). Cfr. também Parecer da P.G.R. n.° 94/88, de 12.07.1989, in BMJ., n°
388, pp. 55 ss., apesar de alguma ambiguidade e das citagbes do n.® 4/82, citado na nota
anterior (cfr. pp. 61 e 70 s.). Na jurisprudéncia, no sentido de que a uniéo de facto ndo é
uma relagio juridica familiar, cfr., v.g., os seguintes Acérdaos: R.L. de 25.10.1983, in Col.
Jur., Ano VIII, Tomo 4, pp. 148 ss.; R.E. de 26.01.1984, in B.M.J. n.° 335, p. 355; R.L. de
16.02.1984, in Col. Jur., Ano IX, Tomo 1, pp. 138 ss.; R.L. de 11.12.1984, in ibid., Tomo
5, pp. 165 ss.; S.T.J. de 05.06.1985, in B.M.J. n.° 348, pp. 428 ss. (ou in R.L.J., Ano 119.°,
pp. 368 ss.); R.L. de 19.12.1985, in Col. Jur., Ano X, Tomo 5, pp. 117 s.; R.L. de
16.01.1986, in ibid., Ano XI, Tomo 1, pp. 91 ss.; R.L. de 28.06.1990, in ibid., Ano XV,
Tomo 3, pp. 152 ss.; R.L. de 17.03.1992, in Col. Jur., Ano XVII, Tomo 2, pp. 167 ss.; R.C.
de 20.01.1998, in Col. Jur., Ano XXIII, Tomo 1, pp. 6 ss. (sumdrio in B.M.J. n.° 473, p.
576); e S.T.J. de 23.09.1998, in B.M.J. n.° 479, pp. 621 ss.. Por fim, cfr. MESSIAS BENTO,
Declaragdo de voto de vencido no Ac. do T.C. n.° 359/91, de 09.07 (cit. mfra na nota 27).
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mais duas «formas» juridicas de constituir famflia'*: o estabelecimento da
filiacio e a adopgdo. O direito constitucional a constituir familia ndo fun-
dada no casamento seria, pois, e tio-sd, o direito a procriar € a estabelecer
as correspondentes relagées juridicas de filiagio e o direito a adoptar,
constituindo, assim, uma ou mais relagdes juridicas familiares™.

Nio nos parece que o legislador constituinte tenha querido contemplar
« unido de facto» no art. 36.°, n.° 1, da C.R.P."%; nem sequer implicita-
mente, nem sequer no singular, que aqui usamos como forma de aludir a
uniso de facto entre pessoas de sexo diferente; e, tal como PEREIRA COELHO,
cremos que o art. 16.%, n.° 2, da C.R.P. também reclama esta conclusido’®.

12 Mais duas porque, como bem observa Pereira Coelho, o parentesco e afinidade ndo
sio verdadeiramente «fontes das correspondentes relagoes jurfdicas familiares»; antes de-
rivam, «respectivamente, da geragio (ou de uma série de geragdes) e da geracdo e do ca-
samento.». Cfr. PEREIRA COELHO, agora in Curso... (2001), p. 27.

13 Cfr., por todos, PEREIRA COELHO, Anotagdo ao Ac. S.T.J. de 05.06.1985 (in R.LJ.,
Ano 119.° ¢it.), pp. 374-377, e ID., in Curso... (2001), pp. 138 ss..

14 A nosso ver, tal nio resulta dos trabalhos preparatérios da Constituigio: néo resulta
dos Projectos dos Partidos (cfr. supra nota 8), e as declaragdes de alguns deputados, apro-
veitdveis nesse sentido, sio bases claramente insuficientes para o efeito (queremos aludir
as declaracées de: Lufs CATARINO, in D.A.C., n.° 39, p. 1078; José Lufs NUNES, in ibid., p.
1083; VITAL MOREIRA, in ibid., p. 1087; e Romero de MAGALHAES, in ibid., n.° 59, p.
1806). LEONOR BELEZA, Direito da Famdlia, pp. 9-19, cit., ndo ignorou os debates (cfr. p.
11, nota 2, e p. 15, nota 1) e nem por isso defendeu que tal propésito existisse; e PEREIRA
COELHO, Anotagdo, in R.LJ., Ano 119.°, cit., p. 376 [e Curso... (2001), p. 141}, que tam-
bém os pesou, considerou igualmente que «essa ideia [ndo] transparece, de qualquer mo-
do, dos trabalhos preparatérios da Constituigio da Reptblica». No mesmo sentido, cfr. Ac.
S.T.J. de 23.09.1998, in B.M.J. n.° 479, pp. 621 ss..

15 Ao impor a interpretagio dos preceitos constitucionais relativos aos direitos funda-
mentais de harmonia com a DUDH e, portanto, neste caso, de harmonia com o art. 16.°,
n.° 1, da mesma Declaracio (cfr. PEREIRA COELHO, ibid.). Pode haver quem desvalorize
este argumento; pois se até hi quem defenda que o paralelo art. 12.° da CEDH «nio exclui
que meras relagdes passageiras e fortuitas possam caracterizar e existéncia de uma vida
familiar, como uma simples relacio de namoro»... (cfr. R. PLENDER, apud G. CRUZ DE
ALMEIDA, Da unido de facto..., p. 171; e cfr. ID., ibid., pp. 168 ss.). Interpretagdes excessi-
vamente generosas dos textos, a querer ver neles —enquanto nao surgem outros— o que o
seu verdadeiro sentido e alcance nio comporta, sdo relativamente comuns, mas a inter-
pretacio extensiva e actualista tém os seus limites. No sentido que nos parece mais cor-
recto, a respeito do art. 12.° da CEDH (o mesmo vale, obviamente, em relagio ao art. 16.°,
n.° 1, da DUDH), cfr. M.-T. MEULDERS-KLEIN, Internationalisation des droits de ’homme
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et évolution du droit de la famille..., pp. 517 ss.; contudo a mesma A. nao deixa de aludir
com preocupagio ao caricter evolutivo e cada vez mais imprevisivel da jurisprudéncia
neste dominio (cfr. ID., ibid., pp. 521 s., ID,, Individualisme et communautarisme..., pp.
462 s., e maxime ID., Les concubinages: diversités et symboliques, pp. 608 ss.), chegando
mesmo a afirmar, com referéncia aos direitos do Homem: «Si cette conquéte lente, difficile
et fragile est en effet lune des plus belles de I'Occident, le péril qui la menace est bien celui
d'un surinvestissement au profit d’un individualisme exacerbé qui n’ait plus rien a4 voir
avec le véritable humanisme (...)» (ID., Avant-propos, p. XilI). H4 quem, menos preocupa-
do mas nio totalmente tranquilo, prefira falar num «dinamismo interpretativo» do Tribu-
nal Europeu dos Direitos do Homem (TEDH): F. SUDRE, Droits de ’homme. A propos du
dynamisme interprétatif de la Cour...; mais critico, e quanto a nés com razio, cfr. Ph.
MALAURIE, Droits de ’homme/Droit civil. La Convention européenne..., maxime pp. 1125
s. e 1128. A propé6sito da dita evolugdo, devemos notar que o TEDH, em dois Acérdaos
muito recentes relativos a transexuais (ambos proferidos em 11.07.2002: caso I. vs. Reino
Unido, §§ 77-84, e caso Christine Goodwin vs. Reino Unido, §§ 97-104), abandonou o seu
entendimento reiterado no sentido de que o art. 12.° da CEDH visa somente «0 casamento
tradicional entre duas pessoas de sexo biolégico diferente», tendo por objectivo «proteger o
casamento enquanto fundamento da famflia»; agora, por unanimidade, julgou violado
aquele artigo pela recusa aos requerentes (ambos homens morfologicamente transforma-
dos em «mulheres») da pretensio de se casarem com pessoas do seu sexo biolégico (toda a
jurisprudéncia do TEDH pode facilmente consultar-se na internet a partir de
http://www.echr.coe.int; especificamente sobre esta matéria, cfr. os anteriores Acs. sobre
os casos Rees, § 49, Cossey, § 43, al. a), e § 46, e Sheffield e Horsham, § 66, todos também
contra o Reino Unido). E claro que isto nada tem a ver com as unibes entre homossexuais
que pretendem casar-se nem com as unies de facto, apenas sublinha o dito dinamismo;
quanto 3s unides de facto deve antes atender-se ao entendimento do TEHD no sentido de
que «o conceito de ‘vida familiar’ visado pelo artigo 8 nio se cinge as familias fundadas no
casamento», podendo «englobar outros ‘lagos familiares’ de facto», nomeadamente «quan-
do as pessoas coabitam & margem do casamento» (cfr. casos: Johnston e outros vs. Irlanda,
§ 55, al. b), e § 56; Keegan vs. Irlanda, §§ 44 s; Kroon e outros vs. Pafses Baixos, § 30; e
X., Y. e Z. vs. Reino Unido, §§ 36 s.); mas deve igualmente ter-se presente que 0 TEDH
tem considerado legftimas as diferengas de tratamento entre o casamento e as unides de
facto tendentes ao favorecimento daquele em relagio a estas; neste sentido, citamos duas
passagens esclarecedoras: «La Cour rappelle qu’au regard de Uarticle 14, une distinction
est discriminatoire si elle ‘manque de justification objective et raisonnable’, c’est-a-dire si
elle ne poursuit pas ‘un but légitime’ ou s’il n’y a pas de ‘rapport raisonnable de propor-
tionnalité entre les moyens employés et le but visé’ (...). / La Cour estime tout d’abord que
les différences de traitement existant en matiére d’attribution du logement familial entre
conjoints et concubins poursuivent un but légitime et s‘appuient sur une justification
objective et raisonnable, a savoir la protection de la famille traditionnelle.» (cfr. Decisdo
de inadmissibilidade de 26.01.1999, petigdo n.° 37784/97, Candelaria Saucedo Gémez vs.
Espanha); «The Court finds that, though in some fields the de facto relationship of cohabi-
tees is recognised, there still exist differences between married and unmarried couples, in
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Como justamente observa este Professor, para considerar ali visada a dita
unido seria necessario que

«(...) o direito de ‘constituir familia’ previsto no art. 36.°, n.° 1, ficasse sem con-
tetido 1til se nao se referisse 4 unido de facto. Mas nido é o que acontece (...). Isto sem
falar de quanto seria insélita a atribui¢io enfitica, no art. 36.°, n.° 1, do direito de
estabelecer a unido de facto e do direito de contrair casamento como formas alternati-

vas de organizacio da vida familiar (e de quanto seria estranha, até, a prépria mengéo
em primeiro lugar daquele direito, designado com ‘direito a constituir familia’).»'S,

Se o legislador constituinte queria contemplar «a unido de facto», ndo
«soube exprimir o seu pensamento em termos adequados» (art. 9.°, n.° 3, do
C.C.): a forma escolhida —e mantida até hoje'’— teria sido tdo envergo-

particular, differences in legal status and legal effects. Marriage continues to be characte-
rised by a corpus of rigths and obligations that differentiate it markedly from the situa-
tion of a man and a woman who cohabit» (cfr. Decisio de inadmissibilidade de
29.01.1999, petigdo n.° 27110/95, Jérgen Olof Nylund vs. Finldndia). Sobre toda esta ma-
téria, sem prescindir da consulta directa das fontes, é muito Gtil a leitura do estudo atura-
do, lucido e pouco desactualizado de M. LEVINET, L’embarras du juge européen des droits
de I’homme face a ’homosexualité. De todo o modo, nio surpreende que os préprios textos
relativos aos direitos fundamentais se tornem progressivamente mais abrangentes, fruto da
pressido incessante de outras «causas» (para algumas pistas, cfr. o nosso estudo ji desac-
tualizado Direitos Humanos e Famtilia..., pp. 207 ss., e cfr. infra o Gltimo ponto deste Ca-
pitulo). A Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia (cfr. supra nota 7 e cfr. o
art. 21.%, n.° 1, in fine, da Carta, previsivel depois do Tratado de Amesterdao) inscreveu-se
nessa linha, embora seja bem mais timida do que alguns textos do Parlamento Europeu e
da Assembleia Parlamentar do Conselho da Europa a apontar posteriormente. Apesar de
tudo, por enquanto, o argumento que invocdmos a respeito da leitura conjugada dos arts.
16.°, n.° 2, e 36.°, n.° 1, da C.R.P. parece-nos manter-se vilido. Sobre o art. 16.°, n.° 2, da
C.R.P,, cfr., v.g.: ]. MIRANDA, A Declaragdo Universal dos Direitos do Homem e a Consti-
tuicdo, maxime pp. 57 ss.; ID., Manual de Direito Constitucional, Tomo IV, 2.2 ed., pp.
146 ss. (maxime 148 s.); VIEIRA DE ANDRADE, Os Direitos Fundamentais..., 2.2 ed., pp. 42
s.; GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, Constituigdo..., 3.2 ed., nota III ss. ao art. 16.°
(pp. 138 s.); e A. VITORINO, Protecgdo constitucional e protecgdo internacional dos Direi-
tos do Homem..., pp. 51 ss.. Sobre a «interpretagio constitucional», complexa e desenvol-
vidamente, cfr. por todos GOMES CANOTILHO, Direito Constitucional e Teoria da Consti-
tuicdo, 3.2 ed., pp. 1121 ss..

16 Cfr. PEREIRA COELHO, agora in Curso... (2001), p. 141; quanto ao primeiro argu-
mento, no mesmo sentido, cfr. Ac. S.T.J. de 23.09.1998, in B.M.J. n.° 479, pp. 621 ss..

17 Falharam as tentativas de alterar o art. 36.° da C.R.P. de modo a tornar a Constitui-
¢do insusceptivel de duas leituras nesta matéria: falhou primeiro a tentativa da «Alianga
Democritica» no sentido de que o n.° 1 passasse a dispor que «Todos tém o direito de
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nhada que o legislador ordinirio nio entendeu —nem podia entender (cfr.
art. 9.°, n.% 1 e 2, do C.C.)— esse prop6sito, a nosso ver inexistente e, de res-
to, ndo correspondente 2 «solugdo mais acertada» (cfr. art. 9.% n.° 3, do
C.C.). O legislador ordinsrio, como veremos, depois da «Reforma de 1977»
e até A «tentativa» de 1999, limitou-se a conceder efeitos «a unido de facto»
de modo avulso e amitde desordenado e incoerente, chegando a invocar a

constituir famflia, contraindo casamento» [cfr. D.A.R., II Série, n.° 57, de 27.04.1981,
Projecto 2/I1, ibid., Suplemento ao n.° 6, de 28.10.1981, pp. 70-(58) s., e ibid., Suple-
mento a0 n.° 80, de 21.04.1982, p. 1508-(30); e in D.A.R., I Série, n.° 103, de 16.06.1982,
p. 4240]; e falharam depois as tentativas de Os Verdes: quer a de aditar uma alinea ao n.°
3 (estranha sistematizagdo...), dizendo que «A lei assegura aos que vivam em situagio
an4loga A dos conjuges adequada protecgio, designadamente no plano da seguranga social
e do arrendamento urbano» (cfr. também: exposi¢do de motivos, art. 13.%, n.° 2, e art.
30.%, n.° 5, tudo in D.A.R., II Série, 8.° Suplemento ao n.° 23 de 18.1 1.1987, Projecto 8/V);
quer a de aditar um absurdo n.° 3 ditando: «A unido de facto é equiparada ao casamento
para todos os efeitos nos termos da lei» (cfr. também: exposicio de motivos, art. 13.°, n.°
9, art. 30.°, n.° 6, e art. 36.°, n.° 1; tudo in D.A.R., II Série-A, 3.° Suplemento ao n.° 59 de
99.09.1994, Projecto 9/VI, e II Série-A, Suplemento ao n.° 27, de 07.03.1996, Projecto
10/V1D). Os projectos de revisdo constitucional apresentados em 1987 (base da revisdo de
1989) encontram-se reunidos na Separata 1/V do D.A.R. de 31.12.1987; e no tocante all
Revisio Constitucional (1989), quanto ao art. 36.%, é ainda importante a leitura dos deba-
tes ocorridos no seio da Comissdo Eventual para a Revisdo Constitucional e das respecti-
vas votages, in D.A.R., II Série, n.° 11-RC, de 22.05.1988, p. 328, n.° 13-RC, de
95.05.1988, pp. 361 ss., e n.° 69-RC, de 26.01.1989, p. 2087, e igualmente em sede de
Reunides Plenarias da Assembleia, in D.A.R., I Série, n.° 68, de 22.04.1989, pp. 3301 ss.,
n.° 70, de 27.04.1989, pp. 3328 ss., e n.° 71, de 28.04.1989, pp. 3419 s.. Os projectos de
revisio constitucional apresentados em 1994 (prejudicados pelos apresentados em 1996)
encontram-se reunidos na Separata 24/VI do D.A.R. de 07.11.1994 (veja-se no Projecto
n.° 14/V1, apresentado pelo Deputado do PSD Pedro Roseta, a curiosa redac¢ao proposta
para o art. 36.%, n.° 1). Relativamente 2 IV Revisdo Constitucional e aos debates no seio da
Comissio Eventual para a Revisdo Constitucional, ainda em 1994, cfr. D.A.R., 1 Série, n.°
9-RC, de 19.10.1994, pp. 214 ss., e n.° 10-RC, de 20.10.1994, pp. 222 ss.. Quanto aos
projectos de revisio constitucional apresentados em 1996 (base da revisdo de 1997), cftr.
D.A.R., 11 Série-A, Suplemento ao n.° 21, de 01.02.1996, 2.° Suplemento ao mesmo nime-
ro, Suplemento ao n.° 27, de 07.03.1996, e 2.° Suplemento ao mesmo numero. Final-
mente, também no tocante 2 IV Revisdo Constitucional e aos debates no seio da Comissao
Eventual para a Revisdo Constitucional, mas j4 em 1996, cfr. D.A.R., II Série-RC, n.° 21,
de 13.09.1996, pp. 575 ss., € ibid., n.° 23, de 18.09.1996, pp. 629 s. (com interesse indi-
recto, cfr. ainda a discussio relativa ao art. 13.%, in ibid., n.° 17, de 05.09.1996, pp. 391
ss., maxime 393 ss.); e, em 1997, cfr. D.A.R., 11 Série-RC, n.° 78, de 23.04.1997, pp. 2292
sS..
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titulo de «principio», ndo aquele artigo 36.°, n.° 1, mas sim —pasme-se— 0
art. 2020.° do Cédigo Civil (redacgio de 1977), preceito que ele préprio ha-
via qualificado como «um esbogo de protecgdo (...) intencionalmente pouco
arrojado», porquanto importava «ndo estimular as uniées de facto»'8; e que-
rendo consideri-las relevantes para efeitos que reclamam a existéncia
(passada ou presente) de relagdes juridicas familiares, sentiu a necessidade
de apontar o sujeito da unido de facto como «equiparado a familiar», «equi-
parado a conjuge» ou membro do «agregado familiar», para esses efeitos.
Com optimismo que nio temos, pode quanto muito dizer-se que o legisla-
dor constituinte quis deixar o problema em aberto®; e o Tribunal Constitu-

18 A5 expressGes entre aspas constam do ponto 46 do PreAmbulo do Dec.-Lei n.°
496/77, de 25.11 —que operou a «Reforma de 1977» no C.C., em obediéncia a «imperativo
constitucional» e visando adequar esse Cédigo, na medida do possfvel, «a filosofia e 2 dou-
trina politico-social dimanante da Constituigdo» (cfr. ponto 1 do mesmo Predmbulo)—, e
sdo ali usadas precisamente a propésito da nova redacgio que entdo se deu ao citado art.
92020.°. O preambulo do Dec.-Lei n.° 191-B/79, de 25 de Junho, relativo as pensdes de
sobrevivéncia, referiu-se ao «acolhimento do principio da relevancia de unides de facto, de
alguma forma equiparéveis a sociedade conjugal, de harmonia com a redacgao actual do
artigo 2020.° do Cédigo Civil» (cfr. ponto 2., al. ¢)); na mesma linha discursiva, o predm-
bulo do Decreto Regulamentar n.° 1/94, de 18.01, depois de citar aquele art. 2020.°, tam-
bém aludiu ao «acolhimento do princfpio da relevincia das unibes de facto de alguma
forma equipariveis, para efeitos sociais, & sociedade conjugal». Ndo consideramos serem
«do legislador» as invocagdes do art. 36.%, n.° 1, da C.R.P. no sentido da relevéncia consti-
tucional da unido de facto feitas em alguns projectos de lei (do PCP e de Os Verdes), em
relatérios e pareceres de comissdes parlamentares (aprovados maioritariamente, diga-se)
sobre a admissibilidade de tais projectos, em sede de comissoes eventuais para revisoes
constitucionais, ou mesmo em reunides plen4rias da Assembleia dedicadas a discussio e 2
votagio, seja de projectos de lei, seja de projectos de revisdo constitucional, quando € certo
que essas invocagdes nunca passaram disso mesmo, nunca encontraram tradugao, quer
na letra de decretos da Assembleia convertidos em leis, quer nas revisdes constitucionais
realmente concretizadas; mais: nem sequer tiveram tradugéo no predimbulo de um tnico
diploma legal.

19 Cft., v.g.: Dec.-Lei n.° 68/86, de 27.03 (art. 5.%, n.° 1, al. a)); Dec.-Lei n.° 497/88, de
30.12 (art. 25.° n.° 2, art. 26.°, n.* 2 e 3, e art. 52.°), a0 qual sucedeu o Dec.-Lei n.°
100/99, de 31.03 (art. 27.°, n.° 2, art. 28.°, n.® 2 e 3, e art. 53.% n.° 1); Dec.-Lei n.°
194/91, de 25.05 (art. 4.%, n.° 3); Dec.-Lei n.° 166/93, de 07.05 (art. 3., n.° 1, al. @)); e
Decreto Regulamentar n.° 1/94, de 18.01 (art. 4.°).

20 A. BARBOSA DE MELO, A famflia na Constitui¢do da Repiblica..., pp. 496-499, nao se
pronunciou sobre «a unido de facto», mas entendeu que o texto constitucional, apesar de
conter, no art. 36.°, «algumas exigéncias normativas quanto 3 organizagio juridica da fa-
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cional nio quis aproveitar algumas oportunidades para opinar frontalmente
sobre o assunto, salvo muito recentemente, sem forca obrigatéria geral e
por escassa maioria, usando argumentagio a nosso ver improcedente®. No
entanto, como também veremos, o legislador ordinirio néo precisou de in-
centivo constitucional para multiplicar os efeitos que quis atribuir as
unides de facto; bastou-lhe a falta de oposigio constitucional.

Perante o quadro juridico actual, tio prolixo em matéria de efeitos das
unides de facto, estas —algumas delas— serem ou néo relagdes juridicas
familiares, serem-no somente para certos efeitos, ou serem simplesmente
situagdes de facto as quais a lei atribui alguns efeitos comuns ou seme-
lhantes aqueles que confere ao casamento —a formulagdo que preferi-
mos—, é questio que, para quem porventura visava promover a multiplica-

milia, est4 longe de nos apresentar um modelo acabado daquilo que admite ou perfilha
como famflia», 0 que, no seu entender optimista, <longe de causar uma deficiéncia do
texto constitucional, (...) d4 aqui origem a uma virtude da nossa Lei Fundamental»; «0
conceito constitucional de familia tem de valer, assim, como um conceito juridico aberto
As ideias, principios e valores dominantes na consciéncia ético-jurfdica da comunidade
nacional»; «para integrar em cada caso o exacto sentido e alcance deste conceito constitu-
cional os operadores juridicos da sociedade (os legisladores, os juizes, os juristas) nunca
podem deixar de fazer trabalho de intérpretes ou hermeneutas, confrontando pari passu
as suas préprias hip6teses-tentativas de demarcagio com as ideias politico-juridicas e éti-
co-jurfdicas objectivas, em constante movimento na consciéncia social», com o «préprio
pulsar da communitas civium.». Sustentando igualmente que «nfo existe um conceito
constitucional definido de famflia, sendo ele, por isso, um conceito relativamente aberto,
cuja ‘densificacio’ normativo-constitucional comporta alguma elasticidade, tendo em
conta designadamente as referéncias constitucionais que sejam relevantes (...) e as diver-
sas concepgdes existentes na colectividade.», cfr. GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA,
Constituigdo..., 3.2 ed., nota III ao art. 67.° (p. 351); também expressamente no sentido de
que o conceito constitucional de familia é «relativamente indefinido» e, por isso, «aberton»,
cfr. PEIXOTO DUARTE, Perspectivas constitucionais..., cit., pp. 94-96. Ao contrério de Bar-
bosa de Melo, porém, estes Autores pretendem ver na abertura a que aludem um ponto de
apoio para o seu entendimento no sentido de que a Constituicdo reconhece a «uniio de
facto» como relagio familiar.

21 por trés vezes o T.C. preferiu limitar-se a estribar as suas decisées, no art. 36.°,n.° 4,
da C.R.P. (cfr.: Ac. T.C. n.° 359/91, de 09.07, cit. infra na nota 27, maxime ponto V in
fine; Ac. T.C. n.° 1221/96, de 04.12, cit. infra na nota 38, maxime ponto II - 3.; e Ac. T.C.
n.° 286/99, de 11.05, cit. infra nota 44). O Ac. T.C. n.° 57/95, de 16.02, cit. infra nota 45
(maxime pontos 9.1., 9.2., 10.2. e 11.3.), concedeu mais linhas ao tema, mas também nio
foi peremptorio. Sobre o recente Ac. T.C. 275/2002, de 19.06, falaremos infra (a partir da
nota 48).
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cio de tais efeitos®, perdeu grande parte do seu interesse pratico. Mas o
facto, certamente indesejado e a nosso ver preocupante, é que essa multi-
plicacdo fez nascer, entre outros, um problema grave: a triste falta da de-
sejavel coeréncia do sistema juridico em matéria de casamento e de unides
de facto. Deste problema, e de alguns daqueles que a sua subsisténcia ten-
dera a gerar, procuraremos tratar mais tarde.

E a segunda novidade constitucional? Bom, esta veio contida no n4
do art. 36.° da C.R.P., que proibiu a discriminagio dos «filhos nascidos fora
do casamento» por esse motivo € a utilizagio pela lei e pelas reparticoes
oficiais de «designagdes discriminatérias relativas 2 filiagio»*. Mas dir4 ela
respeito 3 «uniio de facto»? Nao! Cremos que néo. Filhos nascidos fora do
casamento nio significa necessariamente filhos nascidos dentro da unido
de facto; a nosso ver, o ditame constitucional agora em causa —como espe-
cificacio do principio geral da igualdade, contemplado no art. 13.° da
C.R.P.— visa na verdade proibir a discriminagdo entre filhos, independen-
temente da respectiva filiacdo, i.e., visa proibir um tratamento injustificado
de favor ou desfavor dos filhos fundado no facto de os seus pais serem ou
nao casados um com o outro®. Se assim é, e se ndo quisemos tratar aqui ex
professo do estatuto dos filhos, porque razio o referimos? Porque o princi-
pio constitucional que exprime —isso é um facto— viria a revelar-se «sus-
ceptivel de vérias irradiagées»* em matéria de «unido de facto»! Com efei-
to, o Tribunal Constitucional quis levar longe este principio, acabando, a
nosso ver, por o levar longe demais, embora j4 sem forga obrigatéria geral.

22 Que de imediato passaria a verificar-se com intensidade acrescida, em virtude do
disposto no art. 67.° da C.R.P. e nas normas legais ordinérias que se referem td0-s6 aos
«familiares».

3 Curiosamente, s6 pelo Dec.-Lei n.° 34/82, de 15 de Margo, foi aprovada para ratifica-
¢io a «Convengdo Europeia sobre o Estatuto Juridico das Criangas Nascidas fora do Ca-
samento», aberta para assinatura desde 15 de Outubro de 1975.

2 Como j4 tivemos ocasido de sublinhar em A protec¢do da casa de morada da familia,
pp. 364 s., citando entdo, neste sentido, GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, op. cit., 32
ed., anotagbes VIII ss. ao art. 13.° e anotagdo VI ao art. 36.° (pp. 128 ss. e 222, respectiva-
mente).

% A expressio é de GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, ibid., p. 222.
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Com uma pequena introdugio, diferente arranjo e alguns aditamentos,
comegamos por aproveitar parte do que escrevemos em tempos a propdsito
do primeiro Acérdio do T.C. a abordar a questao®.

Como é sabido, um magistrado do Ministério Publico junto do Tribunal
da Relacio de Lisboa interpds recurso para o Pleno do Supremo Tribunal
de Justica do Acérdio daquela Relagio n.° 21 991, de 4 de Maio de 1984,
por oposigio face ao Acérdio da mesma Relagdo n.° 671, de 2 de Junho de
1981. Este havia concedido provimento ao recurso da decisdo da 1.2 ins-

““tancia que, no ambito de um processo de regulagio do exercicio do poder
paternal instaurado na sequéncia da ruptura de unido de facto, indeferira o
pedido de transferéncia do direito ao arrendamento para a mae de um me-
nor; aquele, pelo contrério, tinha confirmado decisdo da 1.% instancia pro-
ferida em processo do mesmo tipo e igualmente no sentido do indeferi-
mento do pedido (neste caso conjunto) de transferéncia do direito ao ar-
rendamento para a mie de um menor. O Supremo negou provimento ao
recurso de oposicio, firmando o seguinte Assento: «As normas dos n.” 2, 3
e 4, do artigo 1110.° do Cédigo Civil ndo sdo aplicaveis as unides de facto,
mesmo que destas haja filhos menores». Mas o Provedor de Justica pediu
fosse declarada, com forca obrigatéria geral, a inconstitucionalidade do As-
sento por violagio do principio consignado no art. 34.°, n.° 4, da C.R.P,,
alegando ainda verificar-se inconstitucionalidade por omisséo, dada a ine-
xisténcia de uma norma que expressamente determinasse serem as dispo-
sicoes legais em causa aplic4veis 3s unides de facto, havendo filhos meno-
res. E o Tribunal Constitucional, por maioria de 7 contra 6, deu-lhe razéo
quanto ao primeiro aspecto, proferindo nesse sentido o polémico Acérdio
n.° 359/91, de 9 de Julho®.

26 Cfr. A protecgio da casa de morada da famtlia..., pp. 360 ss.

27 Cfr. Ac. R.L. de 02.06.1981, in Col. Jur., Ano VI, Tomo 3, pp. 61 s.; Ac. R.L. de
04.05.1984, por nés transcrito em A protec¢do da casa..., pp. 417 ss.; Parecer do Ministé-
rio Pdblico junto do S.T.J., in B.MJ. n.° 366, pp. 165 ss. (favordvel a possibilidade de
transmissdo do direito ao arrendamento); Assento S.T.J. de 23.04.1987 (com votos de
vencido de P. A. L. de Lima Cluny e de J. M. Menéres S. Pimentel), in ibid., pp. 177 ss.
(@in O Direito, Ano 121.° -1, pp. 131 ss,,ouin D.R., 1 Série, n.° 122, de 28.05.1987); e Ac.
T.C. de 09.07.1991 (com votos de vencido de Messias Bento -vencido como primitivo
relator—, V. N. Nunes de Almeida, Bravo Serra e M.2 da Assungéo Esteves, F. Alves Correia
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O problema de fundo transcendia o objecto do Assento. Mesmo numa
primeira aproximacio, tratava-se de apurar a eventual relevancia da ruptu-
ra de unides de facto férteis, nao sé6 para efeitos de aplicacdo analégica das
solucdes legais contidas no art. 1110.°, n.”* 2, 3 e 4, do C.C. —as quais su-
cederam as vertidas no art. 84.°, n.® 1 a 4 do R.A.U.2—, mas também para
efeitos de aplicacdo analégica do disposto no art. 1793.° do mesmo Cédigo,
i. e., para efeitos da atribuigio do direito ao arrendamento da casa onde os
sujeitos dessas unides tivessem habitado juntos ou para efeitos de constitui-
c¢do judicial de arrendamento a favor de um deles da casa onde ambos ti-
vessem residido no exercicio de direito (de um ou de ambos) cuja natureza
e regime nio excluissem a possibilidade dessa constituicio. Na verdade,
nao obstante as posigoes doutrinal e jurisprudencial terem a princfpio inci-
dido apenas sobre a questio da admissibilidade ou inadmissibilidade da
transferéncia do direito ao arrendamento®, era manifesto que o problema

e J. M. Cardoso da Costa), in B.M.J., n.° 409, pp. 170 ss. (in R.L.J., Ano 124.°, pp. 294 ss.,
ouin D.R., I - A Série, n.° 237, de 15.10.1991).

28 A parte final do n.° 3 do art.° 1110.° passou, alterada, para o n.° 3 do art. 84.°¢e o n.°
4 deste artigo conheceu nova redacgio em 1995 (Dec.-Lei n.° 163/95, de 13.07).

29 Na doutrina, cfr., v.g.: PEREIRA COELHO, Casamento e famflia..., p. 17; ID., Anotagdo
20 Ac. S.T.J. de 05.06.1985, p. 81, nota 6 (favordvel i possibilidade de transferéncia); E.
de ABREU, Anotagdo ao Assento S.T.J. de 23.04.1987 (apoiando o Assento); J. J. GOMES
CANOTILHO, Anotagdo ao Ac. T.C. de 09.07.1991, pp. 325 ss. (apoiando o Ac.); J. MIRANDA,
A Actividade do Tribunal Constitucional em 1991, pp. 660 ss. (apoiando o Ac.); M. de
ALBUQUERQUE (com a colaboragdo de E. Vera Cruz), Da Igualdade..., pp. 267 ss. (ndo to-
mou posi¢io); ANTUNES VARELA, Direito da Familia, 5.2 ed., pp. 37 ss. (apoiando o Assen-
to); J. H. PINTO FURTADO, Curso..., pp. 352 ss.; e ID., Manual..., pp. 464 ss. (favoravel 2
possibilidade de transferéncia; foi o relator do Ac. R.L. de 02.06.1981, cit. supra na nota
27). Na jurisprudéncia, além das referéncias feitas na nota 27 supra, cfr.: Ac. R.P. de
09.11.1966, in Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 12.°, Tomo 5, pp. 877 ss. (ainda no do-
minio do art. 45.° da Lei n.° 2 030, de 22.06.1948, contra a 1.2 instincia, negou a possibi-
lidade de transferéncia; este Ac. é menos relevante, porquanto foi proferido antes da
C.R.P. de 1976); Ac. R.L. de 12.07.1984, in B.M.J. n.° 346, p. 305 (no sumdrio 1é-se ape-
nas: «O n.° 3 do artigo 1110.° do Cédigo Civil nao € aplicdvel as unides de facto; lendo R.
M. L. EPIFANEO e A. H. L. FARINHA, Organizagdo Tutelar..., 2.2 ed., p. 341, ficava a ideia
de que também havia filhos; assim foi, como constatdmos pelo Ac. S.T.J. de 21.02.1985,
cit. infra nesta nota, a confirmé-lo e a permitir afirmar que a decisdo da 1.2 instancia tam-
bém havia negado a possibilidade de transferéncia); Ac. R.L. de 11.12.1984, in Col. Jur.,
Ano IX, Tomo 5, pp. 165 ss. (contra a 1.2 instincia, negou a possibilidade de transferén-
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se podia colocar com igual pertinéncia na hip6tese de a casa nao ser arren-
dada®, pelo menos em primeira linha®; se a discussdo se centrou na pri-
meira questio foi porque surgiu precisamente em torno dela e porque os
Acérdios até entdo publicados, tal como o Assento, tinham decidido apenas
a esse respeito.

O Acérdio do T.C. de 1991 cingiu-se ao objecto do Assento e ao princi-
pio constitucional que julgou posto em causa pela emissao daquele. Depois
de se considerar que «(...) a nuclearidade essencial da fundamentagéo do
assento (...)» girou em torno da negada extensio as unides de facto do dis-
posto nos n.* 2, 3 e 4 do art. 1110.° do C.C., referiu-se expressamente:
«...) a decisio sobre a matéria impugnada h4-de situar-se, néo ja no plano

cia); Ac. S.T.J. de 21.02.1985, cit. supra, por nés transcrito em A protec¢do da casa..., pp.
413 ss.; Sentenca de 01.03.1985, do Tribunal de Famflia de Lisboa, in T.J., n.” 10 - Out.
1985, pp. 11 s. e 16 (favordvel 2 transferéncia; foi revogada pelo Ac. R.L. de 16.01.1986,
cit. infra nesta nota); Ac. R.L. de 24.10.1985, in B.M.J. n.° 357, p. 496 (favorivel A possi-
bilidade de transferéncia); Ac. R.L. de 19.11.1985, in B.M.J. n.° 358, p. 602 (idem); Ac.
R.L. de 16.01.1986, in Col. Jur, Ano XI, Tomo 1, pp. 91 ss. (negou a possibilidade de
transferéncia, mas com voto de vencido de Ricardo Velha; revogou a Sentenca de
01.03.1985 cit. supra). Sobre a matéria, j4 posteriores ao Ac. T.C., cfr. Ac. R.P. de
13.01.1994, in http://www.dgsi.pt (Proc. 9302867), e embora decidindo um caso em que a
unido de facto se havia «convertido» entretanto em casamento, cfr. ainda Ac. S.T.J. de
26.04.1995, in B.M.J. n.° 446, pp. 288 ss..

30 Como, de resto, foi oportunamente notado no Ac. R.L. de 19.1 1.1985, in B.M.J,, n.°
358, p. 602, e no importante artigo de C. LOPES DO REGO, Transmissdo do arrendamen-
to..., pp. 106 s..

31 Tratando-se de casa arrendada, haveria depois que ndo ignorar em absoluto o senho-
rio. Neste sentido pronunciou-se LOPES DO REGO, Transmissdo do arrendamento..., pp..
112 s., para quem, antes da revisio do C.P.C. de 1995/1996, a solugéo seria a de o proge-
nitor candidato A transferéncia «(...) propor, no foro comum, acgdo declarativa contra
ambos os titulares da relagdo locatfcia, interessados directos em contradizer a sua preten-
sio. E demonstrando, como fundamento do efeito constitutivo pretendido, no confronto
do senhorio, a existéncia de unido relevante; e, no confronto do outro membro do casal, a
necessidade de, atento o interesse dos filhos comuns, tal direito lhe vir a ser atribufdo. / A
especificidade juridico-material da situagio de facto obstaria, deste modo, 2 aplicagio do
preceituado nos n.” 3 e 4 do art. 84.° do RA.U. (...).». Depois da citada revisio doC.P.C.o
processo adequado passou a ser o previsto no art. 1413.° daquele Cédigo, no qual o legis-
lador, descuidadamente, se esqueceu do senhorio; a nosso ver, a intervencio deste, como
«assistente» ou «oponente», deveria «provocar-se» ao abrigo do art. 1409.°,n.°2,do C.P.C..
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da diferente natureza do casamento e da unido de facto, mas sim no plano
do interesse dos filhos, que (...) nio podem conhecer tratamento discrimi-
natério derivado do facto de os respectivos progenitores serem ou nao ca-
sados (...)». Foi isso que o Acérdio censurou, deixando em aberto, além do
mais, a solugio da contenda em caso de inexisténcia de filhos®.

Existiam duas grandes linhas de orientagio.

A primeira, esgrimia com argumentos situados no plano da legislacio
ordinria. Em resumo, considerava que as normas do art. 1110.°,n.*2,3 e
4, do C.C. eram excepcionais relativamente ao regime geral da cessdo da
posicdo contratual, prescrito pelo art. 424.° do C.C. e aplicével a cessdo da
posicdo do locatério por forga do art. 1059.%, n.° 2, do mesmo Cédigo, razéo
pela qual eram insusceptiveis de aplicagio analégica (art. 11.° do C.C.); e
sustentava nio haver lacuna a colmatar: ndo se estava perante um caso
omisso, mas sim perante um caso intencionalmente nio regulado, sendo
certo que as normas em causa contemplavam, Gnica e exclusivamente,
efeitos do divércio e da separacio judicial de pessoas e bens quanto ao
«destino» da casa de morada da familia; ndo diziam respeito ao estatuto
dos filhos; o interesse destes era somente um dos diversos factores atendi-
veis para efeitos da atribuicdo do direito ao arrendamento a um dos conju-
ges ou ex-conjuges®.

No plano da legislacdo ordiniria, era realmente assim; e se tudo indica-
va ndo dispor a lei deliberadamente sobre a matéria, face ao Decreto Lei n.°
321-B/90, de 15 de Outubro, que aprovou o R.A.U., com o art. 84.° inclui-
do, tornou-se impensével que o legislador, numa altura em que ji havia
sido emitido o Assento, tivesse involuntariamente omitido uma norma a
contemplar solucgio idéntica ou semelhante para os casos nio previstos na-

32 Como, de resto, se notou nos seguintes Acérdaos: R.L. de 07.07.1993, in http://www.
dgsi.pt (Proc. 0069802; confirmou decisio da 1.2 instincia); R.L. de 17.02.1994, in Col.
Jur., Ano XIX, Tomo 1, p. 125 s. (confirmou decisio da 1.* instincia); no Ac. R.L. de
23.04.1998, in ibid., Ano XXIII, Tomo II, pp. 126 ss.; e no Ac. R.E. de 28.01.1999, in
B.M.J. n.° 483, p. 288.

33 A defesa mais completa desta orientagio foi sem divida a vertida por MESSIAS BENTO
na sua longa Declaragdo de voto de vencido no Ac. T.C. em questio.




Perspectiva juridico-politica 470

quele artigo; pelo contrério, depois de emitido o Assento e antes de proferi-
do o Acérdio do T.C., o legislador afirmou:

«(...) teve-se sempre a preocupagio de valorar os textos anteriores perante a juris-
prudéncia dos tribunais de Portugal: o verdadeiro direito surge apenas na decisio
concreta em cujo decurso, tantas vezes, se manifestam as deficiéncias de diplomas
julgados perfeitos. / Nesta linha e na medida do possivel foram mantidos os textos
anteriores quando, sobre eles, houvesse jd uma concretizagdo jurisprudencial que im-
portasse conservar.»>*,

A segunda orientacio, porém, atendendo ao facto de o interesse dos fi-
lhos ser um dos factores em jogo para efeitos de «atribuig¢ido» do direito ao
arrendamento da casa, sustentou que, mesmo considerando tal interesse
apenas indirecta ou reflexamente relevante, nio podiam discriminar-se os
nascidos fora do casamento por forga do principio contido no art. 36.%, n.°
4, da C.R.P. e, convocado este principio, na falta de lei ordindria a assegu-
rar a sua observincia, a questdo tinha de ser «decidida numa pura pers-
pectiva constitucional»®*. Assim, nio colhia o argumento da proibigdo da
aplicacdo analégica de normas excepcionais e igualmente falecia o argu-
mento da inexisténcia de lacuna a colmatar, sendo o Assento inconstitu-
cional, porquanto impunha uma interpretacio da lei em sentido discrimi-
natério®. Provada a ruptura de unido de facto e reclamando o interesse dos
filhos nascidos dessa unido a «atribuicdo» a um progenitor, em detrimento
do outro, do direito ao arrendamento a que se referiam as normas em cau-
sa, 0 julgador nio poderia, pois, recusé-la com fundamento na falta de ca-
samento dos pais, sob pena de inconstitucionalidade.

34 Cfr. ponto 12 do PreAmbulo do Dec.-Lei n.° 321-B/90 (it. nosso).

3% Excepcionem-se apenas Lima Cluny e Menéres Pimentel, vencidos no Assento de
1987.

3 Em abono desta posicio podem citar-se, em geral, BAPTISTA MACHADO, Introdugdo ao
Direito..., pp. 326-331, e A. CASTANHEIRA NEVES, Metodologia Jurtdica...., maxime pp. 253
s., 256, 261 e 272-276. Mas J. V. GAVIDIA SANCHEZ, La libertad de eleccién entre matrimo-
nio y unién libre, pp. 86-91, defende expressamente a inconstitucionalidade do art. 4.°,
n.° 2, do Cédigo Civil espanhol na parte em que profbe a aplicagio anal6gica de normas
excepcionais a despeito da identidade de razio (art.® 4.°, n.° 1, daquele Cédigo), por viola-
¢do do principio constitucional da igualdade, previsto no art.® 14.° da Constitui¢ao espa-
nhola.
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Diferente, face as duas posicées acima referidas, foi a argumentacao de
ASSUNCAO ESTEVES, vencida no Ac6rdao do T.C.: defendeu nio poder confi-
gurar-se o problema «como uma contradigio entre principio (o do artigo
36.°, n.° 4, da Constitui¢do) e norma (as normas do Cédigo Civil ou, entéo,
a norma interpretativa constante do assento), mas como desenvolvimento
de uma ‘fungio positiva’ (...) de um principio juridico-constitucional que é
convocado (...) para regular a questio»; pareceu-lhe «altamente temerario
extrair» tamanhas consequéncias daquele principio «sem mediagdo nor-
mativa», ndo se distinguindo se a atribuigio do direito ao arrendamento
podia verificar-se por acordo dos pais ou tio-s6 por deciséo judicial, fazen-
do-se «tdbua rasa de uma série de interesses relevantes, como os do loca-
dor», subvertendo-se principios fundamentais «conformadores do Estado de
Direito», como os da legalidade e da divisdo de poderes. GOMES CANOTILHO,
partindo da premissa de que «a lei nio proibe nem poderia proibir a activi-
dade interpretativa dos juizes no sentido de saber se o art. 1110.° era ou
nio aplicdvel por analogia ao caso de ruptura de unides de facto» —como
também lhe pareceu razodvel, ao menos havendo filhos nascidos dessas
unidées—, considerou aquela argumentacio «redutora» e sustentou que a
aplicacdo do principio da igualdade passa pela ponderagéo jurisprudencial
dos interesses em presenga em cada caso.

Inclindmo-nos preferencialmente para a justica do caso concreto, pois
«s6 uma mais exacta observacio do processo da interpretacdo nos permitira
descobrir o papel que realmente desempenham os principios que, previa-
mente dados, informam um sistema»*’. Restava saber se —existindo uma

37 Cfr. JOSEF ESSER, Princfpio y Norma..., p. 233. E cfr. supra na nota 3 as citagdes de
CASTANHEIRA NEVES; este Autor ao apelar para a atengédo a dar necessariamente a0 «caso
decidendo», ao «caso juridico concreto», disse e repetiu que tal «ndo significa converter
metodologicamente o pensamento juridico numa mera casufstica, j4 que o problema con-
creto nio deixa de convocar o sistema de normatividade que pressupde (enquanto pro-
blema jurfdico de um certo contexto ou ordem normativa) e que vai, alids, desde logo in-
tencionado pela mediagio normativa. Podendo mesmo dizer-se que o punctum cruxis do
actual pensamento metodolégico juridico de sentido jurisprudencial est4 justamente no
modo de compreender e assumir metodologicamente a dialéctica entre sistema e proble-
ma, enquanto coordenadas complementares e irredutiveis do judicium juridico.» (cfr.: A.
CASTANHEIRA NEVES, O actual problema metodolégico da realizagdo do Direito, p. 279; ID.,
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crise do sistema juridico correlativa da crise do Estado Social de Direito, a
que IRTI chamou <«A Idade da Descodificacdo»**—, era possivel conhecer
com exactidio o espirito do sistema. Pareceu-nos ser efectivamente deseja-
vel que o legislador ponderasse seriamente a hipétese de uma tomada de
posigdo sobre a questdo debatida —e sobre outras a chamar a colacio—e a
concretizasse através da criagdo de norma ou normas pertinentes. Mante-
mos a nossa posi¢io, a despeito das intervengdes legislativas posterior-
mente efectuadas.

Também a propésito do assunto, lembrdmos que o principio consignado
no art. 36.°, n.° 4, da C.R.P. —como especificagio do principio geral da
igualdade (art. 13.° da C.R.P.)—, mais do que a proibi¢do de discriminagio
dos filhos nascidos fora do casamento —nio necessariamente dentro da
unido de facto— relativamente aos nascidos dentro dele®, comporta certa-
mente a proibicio de discriminagio entre filhos nos termos acima enun-
ciados. Desta sorte, notdmos, também os filhos nascidos dentro do casa-
mento nio podem resultar desfavorecidos relativamente aos nascidos fora
dele. Assim, <numa pura perspectiva constitucional», tem de considerar-se
possivel a «atribuicio» —naturalmente proviséria— da casa na hip6tese de
mera separacdo de facto de progenitores casados e ndo envolvidos em pro-
cesso de divércio ou de separacgio de pessoas e bens, sob pena de discrimi-
nacio dos filhos destes pais relativamente aos filhos de progenitores nao
casados?, ou casados e envolvidos em tais processos. Ndo se diga que os
casados podem instaurar aqueles processos e pode resolver-se o problema
nesse Ambito; dizé-lo implicaria achar que o sistema «empurra» os conjuges
para a dissolucio ou modificagio da relagio juridica matrimonial. Em coe-

Método jurtdico, p. 324, de onde citdmos, e, mais recentemente ID., O sentido actual da
Metodologia Jurtdica, p. 40; neste ultimo estudo, cfr. maxime pp. 22-24, 27-30 e 36-42).

38 N. IrTI, L'Eta della Decodificazione, pp. 3 ss. (maxime pp. 22 ss., 29 ss. e 33 s8.).
39 A sua ratio primeira, ao que tudo indica.

40 Neste sentido, LOPES DO REGO, Transmissdo do arrendamento..., pp. 107 s., sendo
certo que MESSIAS BENTO, na sua extensa Declaragdo voto de vencido no Ac. do T.C., ja
havia aludido ao problema da separagio de facto, havendo filhos, embora para notar que a
falta de previsio legal da possibilidade de atribuigdo do direito ao arrendamento nesse caso
(tal como no de uniio de facto) devia encarar-se como sinal de néo discriminagéo entre os
filhos nascidos dentro e fora do casamento.
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réncia, seria conveniente ter-se afirmado claramente na fundamentagio do
Acérdao do T.C. que, havendo filhos e necessidade de «atribuir-se» a casa a
um dos progenitores, é imperioso considerar atendfvel o interesse dos fi-
lhos em quaisquer situagdes de facto geradoras desse problema; tanto mais
conveniente quanto era sabido ser a jurisprudéncia avessa a possibilidade
de «atribuicdo» da casa havendo mera separagio de facto®'. Talvez se tenha
chegado a pensar nisso e se tenha tomado consciéncia de que essa afirma-
¢do clara traria A superficie a questio da aconselhdvel «<media¢do normati-
var; nao sendo estritamente necessirio-proferi-la, ter-se-4 porventura con-
siderado mais cémodo nio entrar por ai. De todo o modo, o penultimo pa-
ragrafo da fundamentagio em causa foi redigido de forma suficientemente
abrangente para cobrir aquelas hip6teses de mera separagio de facto:

«(...) a declaracdo de inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, do as-
sento de 23 de Abril de 1987 (...) impor4 que o princfpio constitucional da ndo dis-
criminagcdo dos filhos haja de ser obrigatoriamente aplicado, em termos de o ‘interes-

se dos filhos’ na atribuigio do direito ao arrendamento a que se reportam as normas
dos n.*® 2, 3 e 4 do artigo 1110.° do Cédige Civil, quando erigido em critério relevante

41 Na fundamentagio do préprio Ac. do T.C. cita-se um Acérdio nesse sentido: o Ac.
R.L. de 21.02.1978, in B.M.J. n.° 276, p. 312. No mesmo sentido, mantendo decisdo da 1.2
instancia, pronunciou-se o Ac. R.C. de 26.02.1991, in Col. Jur., Ano XVI, Tome 1, pp. 85
s., e foi confirmado pelo Ac. S.T.J. de 05.12.1991, in B.M.J. n.° 412, pp. 474 ss.. A prop6-
sito, cfr. também o Ac. R.P. de 12.02.1998, in Col. Jur., Ano XXIII, Tomo 1, pp. 120 ss.. De
resto, sendo a casa arrendada e verificando-se a falta de «residéncia permanente» do cdn-
juge arrendatério exclusivo, sio especialmente grandes os perigos para a famflia (cfr. A
protecgdo da casa..., pp. 196 ss., maxime 207 ss., e além da jurisprudéncia af citada, cfr.,
v.g., Ac. R.L. de 13.02.1997, in B.MJ. n.° 464, p. 605, e Ac. R.L. de 12.07.2001, in Col.
Jur., Ano XXVI, Tomo 4, pp. 91 ss.). Se a separagdo de facto releva, entre muitos outros,
para efeitos de alimentos entre os conjuges e de regulagio do exercicio do poder paternal
relativamente aos filhos menores, porque nio contemplar normativamente a sua relevin-
cia para efeitos de «atribuigio» proviséria da casa de morada da famflia? Néo sio estes «0s
trés pontos capitais» —cfr. PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cddigo Civil Anotado, Vol.
IV, 2.2 ed., p. 527— em caso de divércio ou de separagio de pessoas e bens por mituo
consentimento? Na Exposicdo de Motivos da Recomendagio N.° R (81) 15 do Comité de
Ministros do Conselho da Europa aos Governos dos Estados membros, adoptada em 16 de
Outubro de 1981, refere-se que, apesar de os principios relativos ao «Fracasso do casa-
mento» (Principios 3 e 7) se aplicarem apenas aos casos de divércio ou de separagio judi-
cial, os Estados poderio estendé-los igualmente aos casos de separacdo de facto (cfr. pon-
tos 23 e 35, in fine). Nestes casos, porém, terd de apurar-se se a casa ndo perdeu a qualifi-
cacio de morada da famflia (cfr. A protec¢do da casa..., pp. 153 s.).
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de atribuicio daquele direito, haver de ser respeitado tanto no caso dos filhos nascidos
do casamento como no caso dos filhos nascidos de unides de facto.».

Aliss, na fundamentacio de um Acérdio do T.C. relativo a outra maté-
ria, escreveu-se a dado passo:

«(...) forgoso é reconhecer que a quebra da vida em comum, ainda que traduzida
pela mera separagio de facto, implica uma ruptura das relagées conjugais com di-
mensio suficiente para que a ordem juridica a deva ter em consideracdo para deter-
minados efeitos, & semelhanga, ali4s, com o que acontece, em sentido inverso, com as
denominadas unides de facto.»*2.

Deixemos de parte a separacdo de facto; voltemos as unides de facto
férteis e ao problema da «atribui¢io» da casa de morada. Sucedeu o que
podia esperar-se: em despacho saneador, a 1.* instancia indeferiu um pe-
dido de aplicacio analégica do disposto no art. 1793.° do Cédigo Civil; a 2.2
instancia revogou essa decisdo; o Supremo Tribunal de Justiga, na linha do
Assento, revogou o Acérdio da Relagio; e o Tribunal Constitucional conce-
deu provimento ao recurso interposto do Acérdao do Supremo, por julgar
inconstitucional a interpretagio que o mesmo fez da lei*.

Mas sem relagdo com o problema da casa, o que podia temer-se tam-
bém aconteceu: esticando para além do razoivel o sentido e alcance do
principio consignado no art. 36.°, n.° 4, da C.R.P., o Tribunal Constitucio-
nal, contra o parecer do Ministério Publico, confirmou uma sentenga do
Tribunal Administrativo do Circulo de Lisboa que revogara um despacho

42 Cfr. ponto 1I in fine do Ac. T.C. n.° 690/98, de 15.12, in D.R., II Série, n.° 56, de
08.03.1999. :

43 Cfr.: Ac. R.P. de 13.07.1992, in B.M.J. n.° 419, p. 813 (como Proc. 9110822, pode
ler-se na integra em http:/www.dgsi.pt); Ac. S.T.J. de 26.05.1993, in Col. Jur. —Acs.
S.T.J., Ano I, Tomo 2, pp. 133 s.; e Ac. T.C. n.° 1221/96, de 04.12 (com voto de vencido de
V. Nunes de Almeida), in B.M.J. n.° 462, pp. 121 ss., ou in D.R., II Série, n.° 33/97, de
08.02; e Ac. S.T.J. de 11.03.1997 (pelo qual o Supremo procedeu & reformulagio daquele
seu Ac. de 1993), in B.M.J. n.° 465, pp. 589 ss.. Embora sem forga obrigatéria geral, o
mencionado Ac. T.C. deve ter produzido, na prética, o mesmo efeito; a comprovar esta
afirmacio, a partir de http://www.dgsi.pt/, cfr.: Ac. R.L. de 20.01.1998 (Proc. 0011831),
confirmado pelo Ac. S.T.J. de 29.09.1998 (Proc. 98A775); e Ac. S.T.J. de 09.07.1998
(Proc. 98A669; este Ac. confirmou o Ac. R.L. de 17.02.1998, in B.M.J. n.° 474, p. 534, mas
no Boletim a simples leitura do sumério deste Ac. R.L. ndo permite concluir que se tratava
de uniio de facto, como revela o sumério do Ac. S.T.J. a negar a revista).
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do Director-Geral da Administracio Escolar. A sentenga ditara a aplicagio
do critério da «preferéncia conjugal» na colocagio prioritiria em dado lugar
de um professor do ensino basico piblico unido de facto com certa funcio-
néria, ou agente, de quem tinha filho ou filhos. Embora sem forga obrigaté-
ria geral, e por maioria (5 contra 2), o T.C. decidiu

Julgar inconstitucionais, por violagio do artigo 36.°, n.° 4, da Constituicio (...),
as normas dos artigos 42.°, n.° 1, e 46.° do Decreto-Lei n.° 18/88, de 21 de Janeiro, na
medida em que excluem da preferéncia nelas estabelecida os professores que, sendo
pais de filhos menores, mas nio casados, convivam em condigoes idénticas as dos
conjuges e coabitem com aqueles filhos»*.

Limitamo-nos a transcrever partes das declaragées de voto dos venci-

dos: _

«A preferéncia é preferéncia conjugal, sem mais, o que quer dizer que opera haja
ou nio filhos. Opera inclusivamente quando, existindo filhos, estes, por exemplo, se-
jam maiores, ou tendo eles constituido familia, vivam sobre si préprios, ou, sendo me-
nores, nem sequer coabitem com os pais, tenham ou nio nascido do casamento. (...) /
Em segundo lugar, a referéncia 2 situagio dos filhos nascidos do matriménio no pre-
sente contexto, é uma via mediata de equiparar as situagdes de familia constituida
através do casamento com as situagdes de familia criada através de unibes de facto. E
esse 0 n6 gérdio da questdo que aqui se enfrenta enviesadamente. (...). —Vitor Nunes
de Almeida.»;

«(...) a preferéncia liga-se a uma circunstincia —o casamento— independente-
mente logo da prépria existéncia de filhos (...). E, assim, o facto de o interesse dos
filhos nio aparecer nomeado na norma nio pode considerar-se irrelevante (...). / A
meu ver, a posi¢do inversa levaria a considerar inconstitucionais, por violagio da proi-
bicdo da discriminagio entre filhos nascidos no e fora do casamento, praticamente
todas as normas que estabelecem um regime para pessoas casadas, tenham ou nio
filhos [?], diverso do das que vivem em unido de facto. Pois, quando tais filhos existi-
rem (num caso, nascidos do casamento, no outro, de pessoas niao casadas —ou mes-
mo, como acontecia em parte no presente caso, apenas de uma das pessoas que vivem
em unido de facto), normalmente o seu interesse, que nio foi considerado relevante
para aplicagdo das normas em causa em termos de alterar os efeitos juridicos a produ-
zir, nio deixard também de ser afectado, ainda que apenas reflexamente, por tais
normas (...). / Ora, a meu ver (...), nio deve considerar-se o legislador ordinirio im-
pedido de (...) prever um regime especifico para os cénjuges, mesmo que isso possa
reflexamente atingir os filhos, desde que a existéncia ou o interesse destes nio seja,
nem haja constitucionalmente de ser, relevante para a aplicagio de tais normas. (...).
—Paulo Mota Pinto.».

4 Cfr. Ac. T.C. n.° 286/99, de 11.05 (com votos de vencido de V. Nunes de Almeida e
de P. Mota Pinto), in B.M.J. n.° 487, pp. 86 ss., ou in D.R., II Série, n.® 246/99, de 21.10.
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Entretanto, em 1995, com forca obrigatéria geral, o Tribunal Constitu-
cional havia emitido outro Acérdio cuja fundamentacido devemos ter em
conta. Desta vez —primeiro a requerimento de «um grupo de deputados do
Partido Comunista Portugués» e depois também a impulso do Provedor de
Justica, que anexou um parecer ao seu requerimento—, estava em discus-
sdo, entre o mais, a constitucionalidade do tratamento fiscal dispensado aos
agregados familiares constituidos ou encabegados por pessoas casadas e
nio separadas de pessoas e bens, por um lado, e as pessoas a viver em
unido de facto e eventualmente com dependentes, por outro. O Primeiro-
Ministro, notificado para se pronunciar, «apresentou extensa resposta», a
qual juntou nem mais nem menos do que catorze pareceres de ilustres ju-
ristas. Nio interessa entrar aqui em grandes pormenores, prejudiciais para
a relativa economia de exposi¢do, a conservar, e maioritariamente ultrapas-
sados por legislacio posterior, a apontar mais adiante; interessa, sim, exibir
algumas passagens da extensa fundamentacio do Acérdao; exibir, néo re-
sumir, porque estamos a falar do Tribunal Constitucional chamado a pro-
nunciar-se, em Plendrio, sobre a famflia, o casamento € as unides de facto
4 luz da Constituicio da Reptblica Portuguesa, embora a propésito de tra-
tamentos fiscais; e chamado a fazé-lo, note-se, sem grande margem para se
refugiar apenas no principio constitucional da nio discriminagio dos fi-
lhos; importam por isso as préprias palavras escolhidas para o efeito; esco-
lhidas pelo relator (F. ALVES CORREIA), mas nio contestadas na substincia
—seria falta de decoro contesti-las na forma ou em pequenos detalhes—
por mais 11 membros do Tribunal no tocante as unides de facto; quanto a
estas, dos 13 juizes, apenas um (G. da FONSECA) discordou da «doutrina»
relatada. A maioria, mesmo quando esmagadora, nio é dona da verdade
nem tem necessariamente razio —quantas vezes nio €; quantas vezes nao
tem—, mas 14 que pesa, pesa, e em democracia decide. Vejamos entio as
ditas passagens.

«Seja qual for o conceito de familia contido nos artigos 36.° e 67.° da Constituicio
—se ele abrange apenas as uniées conjugais baseadas no casamento, isto ¢, a familia
juridicamente constituida, ou se engloba também as unides de facto (...)—, é indubi-
tdvel que ndo est4 vedado ao legislador ordindrio considerar, para efeitos fiscais, como
unidade familiar somente os contribuintes casados e nio separados judicialmente de

pessoas e bens, com exclusio do homem e mulher ndo casados que vivam more uxo-
rio. Se a Constituicdo ndo profbe ao legislador que, em certos dominios, dé as uniGes
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de facto um tratamento idéntico ao das familias fundadas no matriménio, seguro €
também que ela nio impde que, no dominio fiscal, aquelas duas realidades sejam
tratadas de igual modo. E, pois, constitucionalmente admissivel ao legislador fiscal
interpretar a incumbéncia, inserta no artigo 67.%, n.° 2, al. €), da Constitui¢io, de o
Estado, para protecgdo da familia, regular os impostos de harmonia com os encargos
familiares, bem como a directiva do n.° 1 do artigo 107.° da Lei Fundamental de o
imposto sobre o rendimento pessoal dever ter em conta as necessidades e os rendi-
mentos do agregado familiar como dirigidos unicamente as pessoas unidas pelo ma-
triménio, com exclusio das unides de facto. / (...) No que respeita ao principio cons-
titucional da igualdade, deve referir-se que este, entendido como limite objectivo da
discricionaridade legislativa, ndo veda 2 lei a realizagdo de distingdes. Profbe-lhe, an-
tes, a adopcdo de medidas que estabelecam distingdes discriminatdrias —desde logo,
diferenciacbes de tratamento fundadas em categorias meramente subjectivas, como
sdo as indicadas, exemplificativamente, no n.° 2 do artigo 13.° da Lei Fundamental
(...)—, ou seja, desigualdades de tratamento materialmente infundadas, sem qualquer
fundamento razodvel (verniinftiger Grund) ou sem qualquer justificagao objectiva e
racional. Numa expressio sintética, o principio da igualdade, enquanto principio vin-
culativo da lei, traduz-se na ideia geral de proibigdo do arbftrio (Willkiirverbot). Cfr.,
por todos, os acérdios do Tribunal Constitucional n.° 186/90, n.° 187/90 e n.° 188/90,
publicados no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 12 de Setembro de 1990. / (...) em
face da Constituigdo, 3 familia fundada no matriménio e & unido de facto néo é reco-
nhecido idéntico relevo juridico, mesmo quando se considere que o conceito constitu-
cional de familia abrange também as unides sem vinculo matrimonial. De resto, ha-
vendo liberdade de contrair casamento (artigo 36.°, n.° 1, da Constitui¢ao), nio seria
razo4vel impor s pessoas, que, consciente e voluntariamente ndo quiseram unir-se
matrimonialmente, o regime jurfdico pensado para as familias fundadas no casamen-
to, que elas até poderio considerar inconveniente. / (...) Quanto as unies de facto,
deve salientar-se, em primeiro lugar, que a atendibilidade do vinculo matrimonial
para caracterizacio das classes de pessoas abrangidas pelas normas do direito infra-
constitucional nio estd excluida pela proibigdo dos critérios de discriminagdo indica-
dos no n.° 2 do artigo 13.° da Constitui¢do (...). Em segundo lugar, é indiscutivel que
o artigo 36.%, n.° 4, da Constituigio proibe qualquer discriminagio dos filhos nascidos
fora do casamento que se baseie nesta mesma circunstancia, abolindo, assim, na or-
dem juridica, a tradicional distingio entre filhos legitimos e filhos ilegitimos. Mas é
certo que daqui nio se segue que a legislagio ordindria tenha de equiparar as unites
de facto aos pares unidos pelo casamento. Na verdade, o casamento continua, no pla-
no constitucional, a revestir-se de relevincia especifica como forma juridica das rela-
coes pessoais e, também, patrimoniais entre o homem e a mulher —como claramente
se infere, em particular, do n.° 2 do artigo 36.° da Lei Fundamental. Além disso, a
proibicio de discriminagio constante do n.° 4 desta disposigdo constitucional diz res-
peito ndo ao tratamento dos pais, mas ao tratamento dos filhos pela ordem juridica
infraconstitucional (cfr. A. Barbosa de Melo, Parecer, pags. 6, 7, € Rui Machete, Pare-
cer, pag. 29). // (..) sdo diferentes as condigdes dos contribuintes casados e dos con-
tribuintes que vivam em unibes ndo fundadas no casamento. Estes encontram-se nu-
ma situagio precéria e nio vinculativa a luz do direito; aqueles estao ligados por um
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vinculo duradouro, em principio perpétuo, proveniente do casamento. / Como escreve
Rui Machete (cfr. Parecer, pig. 31), ndo se podem comparar as familias constituidas
pelo casamento com as unides de facto, pois trata-se de realidades bem diferentes: ‘as
unides de facto sdo realidades puramente voluntaristas com grande vocagéo para a ins-
tabilidade, dificilmente apreensiveis pelo direito, enquanto o casamento tem, em prin-
cipio, estabilidade e constitui uma instituicio querida e protegida pelo ordenamento.
Nio pode utilizar-se como ponto de referéncia algo 14bil e contingente como a unido de
facto’. Eis, pois, como as normas anteriormente apontadas néo estao em rota de colisdo
com os artigos 67.9, n.° 2, alinea €), 107.%, n.° 1, e 13.° da Lei Fundamental.» 5,

Esta linha discursiva, embora muito préxima da mais pura e dura de
quem nio vé «a unido de facto» contemplada na Constitui¢io, nem sequer
implicitamente, traduz uma nitida falta de vontade em dizé-lo com todas as
letras. De todo o modo, sobretudo a respeito do principio da igualdade® e
do relevo juridico do casamento, foram proferidas algumas afirmagoes im-
portantes; o legislador ordin4rio devia ter-lhes prestado a devida atencgéo.

Est4dvamos neste pé constitucional quando o legislador ordinirio, em
complemento de muitas normas dispersas que j4 emitira, interveio com o
intuito exclusivo de proteger a unifo de facto: ditou a Lei n.° 135/99, de 28
de Agosto, & qual viria a suceder a Lei n.° 7/2001, de 11 de Maio. Ainda é
cedo para delas dizer alguma coisa; e cedo é para retomar, brevemente que

45 Cfr. Ac. T.C. n.° 57/95, de 16.02, in BMJ. n.° 446, pp. 225 ss., ou in D.R., II Série,
n.° 87, de 12.04.1995. Cfr maxime os pontos 5., 9.1., 9.2, 10., 10.2. e 11.3 do Ac. e o8
pontos 2.1. e 2.2. da Declaragio de voto do Conselheiro Guilherme da Fonseca. Note-se
que o preAmbulo do Cédigo do IRS aprovado pelo Dec.-Lei n.° 442-A/88, de 30.11, a pro-
pésito da tributagio dos contribuintes casados, tinha entre o mais sublinhado: «optou-se
pelo sistema do splitting, por consideragdes de justica fiscal (...), de respeito por uma po-
si¢do de igualdade dos conjuges (...) e de aproximacao no tratamento dos agregados fami-
liares assentes no casamento e de unides de facto, em que a tributagio serd naturalmente
separada.». Quanto s alteragdes introduzidas no art. 72.° do Cédigo (Quociente conjugal)
depois do Ac. do T.C., cfr. art. 27.°,n.° 3, da Lei n.° 10-B/96, de 23.03, e art. 29.°,n.° 3, da
Lei n.° 52-C/96, de 27.12.

46 Na doutrina e entre nés, sobre este principio constitucional, cfr. por todos: GOMES
CANOTILHO e VITAL MOREIRA, Constituicdo..., 3.2 ed., pp. 125 ss.; M.G. FERREIRA PINTO,
Princtpio da igualdade...; e M. de ALBUQUERQUE (com a colaboragdo de E. VERA CRUZ),
Da Igualdade..., maxime as sinteses de pp. 72 ss. e 331 ss.. Na jurisprudéncia do T.C,,
além dos Acérdios citados por estes AA., do Ac. T.C. mencionado na nota anterior e dos
Acs. neste referidos, cfr. os Acs. mais recentes citados em I, 10 do Ac. T.C. n.° 275/2002,
de 19.06, publicado no D.R., II Série, n.° 169, de 24.07.2002, Ac. ao qual havemos de refe-
rir-nos com mais demora. :
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seja, o problema da «atribuicio» da casa de morada quando haja ruptura de
unifo de facto, o tema da colocagio preferencial de pessoas a viver em
uniio de facto com funcionarios ou agentes da esfera publica e a questdo
do tratamento fiscal dos contribuintes unidos de facto. Essas tarefas serdo
surariamente cumpridas quando estivermos embrenhados na selva da le-
gislacio ordindria. Antes disso justificam-se mais umas linhas a propésito
da Constituicao.

No ano 2000, de passagem e a respeito de outro assunto, afirmou-se na
fundamentacgio de um Acérdao do T.C.:

«...) de harmonia com o nosso ordenamento (ainda suportado constitucional-
mente), o regime das pessoas unidas pelo matriménio confrontadamente com a unido
de facto nio permite sustentar que nos postamos perante situagées idénticas a partida
e, consequentemente, que requeiram tratamento igual.»*.

Nada de novo, nada que nio seja 6bvio; mas dizer apenas isto é dizer
perigosamente pouco. O casamento e a unido de facto néo sio «situagoes
idénticas 2 partida» nem a chegada «e, consequentemente», requerem tra-
tamento diferente, salvo quanto a aspectos muito contados, como melhor
veremos adiante.

Quanto 2 unido de facto, as verdadeiras novidades da nossa jurispru-
déncia constitucional sio mais recentes: surgiram com o Acérdio do T.C.
n.° 275/2002, de 19.06%. A questdo, em resumo, era esta: o Tribunal Judi-
cial de Torres Vedras, por Acérdio de 14 de Julho de 2000, condenou certo
individuo na pena de 12 anos de prisio por autoria material de um crime
de homicidio e condenou-o igualmente, entre o mais, a0 pagamento de in-
demnizacio por danos patrimoniais & mulher que vivia em unido de facto
com a vitima, um homem de quem tinha dois filhos menores, mas julgou
improcedente o pedido dela no sentido de ser também indemnizada por
danos ndo patrimoniais que sofrera; inconformada, ela recorreu para o

47 Cfr. ponto II - 3.3, do Ac. T.C. n.° 14/2000, de 11.01, in D.R., II Série, n.° 242, de
19.10.2000.

8 Como referimos supra na nota 46, foi publicado no D.R., II Série, n.° 169, de
94.07.2002; cfr. maxime II, 10-12, e III. O Ac. nio passou despercebido & comunicagio
social, como se constata, v.g., lendo o Expresso n.° 1553, de 3 de Agosto de 2002, ou o
Publico, Ano XIII, n.° 4518, da mesma data, que deu o Ac. como inédito.




Perspectiva juridico-politica 480

S.T.J., alegando logo violagio do principio constitucional da igualdade por o
art. 496.°, n.° 2, do Cédigo Civil ndo contemplar as pessoas na sua situagao
com o direito & indemnizagio af prevista; o Ministério Piablico junto da 1.2
instincia foi de parecer fosse mantida a decisio recorrida; assim decidiu o
Supremo no dia 7 de Dezembro de 2000, considerando nio caber ao Tri-
bunal a quo «criar normativo para acolher o pretendido pela recorrente» e
nio haver inconstitucionalidade alguma®®; mais tarde (29.01.2001), apesar

49 Nao conhecemos a decisdo da 1.2 instincia nem este Acérdao do Supremo; guidmo-
nos pelo relatério do Ac. T.C.. Conhecemos, no entanto, o Ac. S.T.J. de 23.04.1998, in Col.
Jur. —Acs. S.T.J., Ano VI, Tomo 2, pp. 49 ss., que, mantendo decisdo da 2.* instincia,
também concluiu nio ser inconstitucional o n.° 2 do art. 496.° do C.C. «ao ndo contemplar
a chamada unido de facto»; verificara-se a morte de um homem em consequéncia de aci-
dente de viagio —o veiculo que ocupava despistou-se, porque o respectivo condutor «se-
guia em velocidade excessiva», «circulava sem atengio e com manifesta falta de cuida-
do»— e, entre o mais, estava em causa um pedido de indemnizagio por danos nio patri-
moniais sofridos pela mulher que vivia com aquele em unido de facto hd 15 anos e que
dele tinha um filho menor. O Ac. S.T.J. de 23.04.1998 mereceu a concordincia de
PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 115 (onde o cita na nota 84). Na 1.2 instincia,
havia sido proferida sentenga declarando «inconstitucional, por violagdo do disposto no
art. 13 da CRP, o art. 496 n.° 2 do CC, na parte em que ndo admite, isto quando dessa
unido resultam lagos afectivos prolongados no tempo e em tudo idénticos aos que a comu-
nidade entende serem tipicos dos esposos, nomeadamente quando dela resulta a concep-
¢do e o nascimento de filhos, que a pessoa que vive em unido de facto com a vitima de
acidente de que resulte a morte dessa vitima, tem direito a, por esse facto, receber, em
conjunto com as demais pessoas referidas nesse artigo, uma indemnizacao por danos niao
patrimoniais» (foi publicada na integra in sub judice — causas, 3 — Jul.-Set. / 1996, pp.
71 ss.); sobre os «excessos» do Senhor Juiz na fundamentagio —a nosso ver, salvo o devi-
do respeito, nio recomendéveis a um Magistrado—, nio vamos pronunciar-nos; alifs: nio
vamos sequer pronunciar-nos sobre esta sentenga, que também nio mereceu a mais leve
alusdo no Ac. do T.C. em referéncia. Relativamente a danos ndo patrimoniais por morte
da vitima em consequéncia de acidente de viagio, encontrdmos o sumério de um Acérdao
curioso: «Constitui dano ndo patrimonial, indemnizdvel nos termos dos artigos 494.° e
496.° do Cdédigo Civil, a afectagdo de cardcter psicoldgico de que o autor sofre por ter visto
finar-se, no acidente de que foi vitima por culpa exclusiva de outrem, um dos seus melho-
res amigos.» (Ac. R.C. de 28.11.1995, in B.M.J. n.° 451, p. 518); como se vé, no entender
de alguns, o art. 496.° do C.C. até d4 para os amigos, rectius, para os melhores amigos. A
respeito de danos ndo patrimoniais da «convivente marital» com vitima de homicidio vo-
luntério, embora com menos interesse (0 pedido de indemnizagiao fundava-se na «perda
de ganhos futuros»), cfr. Ac. S.T.J. de 20.01.1994, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano II, Tomo
1, pp. 200 ss. (considerou improcedente o pedido).
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de indeferir o pedido da recorrente de aclaragio do Acérddo, o Supremo
acrescentou que, no fundo, aquela pretendia «a extensio daquela norma de
direito civil aos casais em ‘unifo de facto’, ou seja, criagdo de direito veda-
da ao poder judicial, e nio a inaplicabilidade da mesma norma com fun-
damento em inconstitucionalidade». O caso, ja se vé, foi parar ao T.C., e 0
representante do M.P. junto deste achou que a norma em causa era in-
constitucional, sim, mas por violar o disposto no art. 36.°, n.° 1, da C.R.P,,
se interpretada no sentido de negar sempre a dita indemnizagio a «quem
convivia maritalmente com a vitima de crime doloso» em «unido de facto
estivel e duradoura, existindo filhos menores do casal», por tal constituir
«solucdo manifestamente excessiva e desproporcionada». E o T.C.? Bom,
este sensibilizou-se com os argumentos da recorrente e do aludido repre-
sentante do M.P. e «criou direito», embora por maioria de 3 contra 2 e sem
forca obrigatéria geral. Decidiu

«Julgar inconstitucional, por violagio do artigo 36.°, n.° 1, da Constituigao, conju-
gado com o principio da proporcionalidade, a norma do n.° 2 do artigo 496.° do Cédi-
go Civil na parte em que, em caso de morte da vitima de um crime doloso, exclui a
atribuicio de um direito de ‘indemnizagdo por danos nio patrimoniais’ pessoalmente

sofridos pela pessoa que convivia com a vitima em situagio de unido de facto, estdvel
e duradoura, em condigées andlogas as dos conjuges»*.

Porqué? Pois bem —ou bem mal, salvo o devido respeito—, porque a
maioria entendeu, em suma: ser «destituida de fundamento razoavel», para
o efeito em causa, «a diferenciagio entre o conjuge e a pessoa que convivia
com a vitima em unido de facto estavel e duradoura», pois falta aquele fun-
damento, ndo apenas A «diferenciacgio de tratamento (...) verdadeiramente
arbitrdria», mas também aquela «que se baseie num critério que nio possa
ser relevante, considerando o efeito juridico visado», e, «sob a perspectiva
do fundamento para o reconhecimento da compensagdo» pedida, os «pade-
cimentos sofridos» pela dita pessoa «ndo sio, na verdade, nem qualitativa
nem quantitativamente menos merecedores da tutela do direito por néo

5 Sobre as dissengdes profundas quanto 2 interpretagio do art. 496.°% n.* 2 e 3, 2.2
parte, do C.C. —as quais se alude em I1.6. da fundamentacio do Acérddo—, permitindo
compreender a falta de referéncia na decisio 3 2. parte do n.° 3, cfr. por todos C.
PAMPLONA CORTE-REAL, Direito da Familia e das Sucessoes. Vol. II - Sucessées, pp. 45-64,
maxime 56 ss..
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existir um vinculo matrimonial», sendo assim questiondvel «a existéncia de
uma justificagdo atendfvel para a solugio de excluir de plano e em abs-
tracto todos e quaisquer danos ndo patrimoniais sofridos» por essa pessoa;
além disso, sustentou-se, «o legislador constitucional dispensa no artigo
36.%, n.° 1, protecgio  familia, enquanto ‘elemento fundamental da socie-
dade’, distinguindo-a, no n.° 1 e no n.° 2 desse artigo, do casamento», deste
modo dispensando «proteccio a uma realidade social que se ndo funda ne-
cessariamente no matriménio — uma familia ndo fundada no casamen-
to»'; ora, face ao disposto no art. 36.°, n.° 1, assim interpretado, e no art.
67.%, n.° 1, ambos da Constitui¢cio, mesmo a entender-se que desses pre-
ceitos «ndo resulta uma imposigio para o legislador de reconhecer e prote-
ger, em geral, a unido de facto estdvel e duradoura, em condigdes analogas
as dos conjuges, e a familia nela fundada, em termos idénticos aos da fami-

5! Neste passo, atento o contexto, cita-se indevidamente o Ac. T.C. n.® 690/98 (cit. su-
pra nota 42). Na fundamentagio deste Ac., aludiu-se na verdade a «distingdo constitucio-
nal entre familia, por um lado, e matriménio, por outro», considerando-a reveladora de
«um entendimento e reconhecimento da famflia como uma realidade mais ampla do que
aquela que resulta do casamento», mas tio-somente para se concluir que a Constituigao,
ao conferir importancia especial A «famflia nuclear ou conjugal, ndo (...) estd com isso a
rejeitar protecgio ou a deixar de reconhecer as restantes relagdes familiares, derivadas
dos lagos de parentesco, de consanguinidade e mesmo de afinidade.» (it. nosso). Também
nos parece criticivel convocar-se o art. 9.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido
Europeia e as anotagdes do Prasidium aquele (cfr. supra nota 7) sem noticia do teor inte-
gral do mesmo artigo nem indicagio de que tais anotagbes «ndo tém valor juridico», dizen-
do simplesmente que a Carta, «apesar de ndo ter eficicia jurfdica obrigatéria», exprime
«princfpios comuns aos ordenamentos europeus». J4 indevida néo € a citagio no contexto
de C. A. MOTA PINTO, Teoria Geral do Direito Civil, 3.2 ed., p. 149, porquanto este A., com
referéncia ao «direito constitucional a constituir familia», embora tenha escrito apenas que
«para a actual Constituicdo, a famflia parece nio assentar necessariamente no casamento,
prevendo-se a constituigdo de famflia ndo fundada no matriménio», citou em nota de ro-
dapé monografia de F. PROSPERI, La famiglia non «fondata sul matrimonio», Camerino,
1980, e quem a leu sabe bem entender o sentido e alcance da citagdo; na obra em causa,
fundamentalmente relativa 2 unido de facto, quanto 2 Constituicdo italiana, cfr. o Capitulo
segundo, maxime pp. 84-103: o A. ndo nega o favor matrimonii —como poderia nega-
lo?—, mas defende a relevincia constitucional da unido more uxorio, ainda que néo haja
filhos nascidos desta. Para citarmos apenas um A. com cuidada resenha de jurisprudéncia
e doutrina italianas mais recentes sobre a matéria, apontamos A. SEGRETO, Il convivente
more uxorio nella giurisprudenza della Corte Costituzionale, e ID., La famiglia di fatto
nella giurisprudenza della Corte Costitucionale e della Corte di Cassazione.
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lia baseada no casamento, hi-de certamente extrair-se dai, pelo menos, 0
dever de nio desproteger, sem uma justificagio razoével, a familia que se
nio fundar no casamento», no que toca «aqueles pontos (...) que directa-
mente contendam com a protecgio dos seus membros e que nio sejam
aceit4veis como instrumento de eventuais politicas de incentivo a familia
que se funda no casamento»; e se «tal justificacdo nao se divisa para a di-
mensio normativa em anilise», «menos ainda ser divisavel (...) no actual
[quadro] normativo, considerando o regime de protecg¢io da unido de facto
~ (...) previsto na Lei n.° 7/2001».

Quanto 2 primeira parte da argumentagio, impdem-se algumas obser-
vacghes prévias: no tocante a terceiros, «0 fundamento para o reconheci-
mento da compensagio» prevista na norma em aprego nao consiste apenas
no propésito de considerar «digno da tutela do direito», digno de reparacéo,
o sofrimento que lhes causou a morte da vitima; se assim fosse, como po-
deria compreender-se, ou de algum modo justificar-se, a exclusio «de plano
e em abstracto» de toda e qualquer pessoa nio contemplada na norma a
quem a morte da vitima cause sofrimento profundo? Como explicar, até, a
ordem de precedéncias fixada no preceito? E menos profundo, menos
«digno da tutela do direito», o sofrimento dos pais no caso da existéncia de
conjuge nio separado de pessoas e bens e/ou de filhos ou outros descen-
dentes da vitima? O que dizer da dor de um irméo gémeo, nao havendo
conjuge e/ou filhos ou outros descedentes, mas existindo pais ou outros
ascendentes? Acaso podem medir-se sofrimentos de natureza psiquica e
considerar que uns sio menos «dignos da tutela do direito» do que os ou-
tros? O legislador nio quis certamente se medisse 0 que nio é objectiva-
mente mensurivel; apenas entendeu —em termos gerais e abstractos—
que a existéncia de uma relagéo jurfdica familiar entre a vitima e o(s) ter-
ceiro(s) sofredor(es) torna o sofrimento deste(s) de algum modo mais
«digno da tutela do direito»; e achou bem estabelecer —igualmente em
termos gerais e abstractos, sacrificando «as exceléncias da equidade» «as
(...) vantagens do direito estrito»™— uma ordem de precedéncias a respei-

52 Cfr. as expressoes entre aspas em PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cédigo Civil
Anotado, Vol. I, 4.2 ed. (com a colaboragio de M. H. MESQUITA), p. 501, e cfr., v.g., a De-
claragdo de voto de vencido (no Ac. T.C. em aprego) do Conselheiro BRAVO SERRA.
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tar pelo julgador quando existam «sofrimentos concorrentes» nio indemni-
zdveis em conjunto, obrigando a preterir uns em beneficio de outros. Fez
mal ou menos bem? Promova-se a substituicdo da norma por outra que,
ponderando tudo, se considere mais acertada.

Também quanto 2 primeira parte da argumentagio, no que respeita 2
«diferenciagio entre o conjuge e a pessoa que convivia com a vitima em
unido de facto estdvel e duradoura» e sem querermos avaliar a dignidade
de sofrimentos, é caso para dizermos com M.-T. MEULDERS KLEIN:

«(...) on sait que dans ce domaine Uarme absolue de la discrimination, invoquée a
tout propos, consiste trop souvent a confondre différence de fait avec discrimination
en droit, et @ comparer du non comparable. Il faut étre attentif aussi (...) aux consé-
quences sociopolitiques considérables qui peuvent découler de l'usage inconsidéré du
principe d’égalité combiné avec la thése de la neutralité du droit dans les matiéres
personnelles, qui son pourtant autant des questions de société.»>.

Como escreveu outra Autora:

«A unique commitment is made by those who marry and not, as they are well
awere, by those who refrain from marrying, and no amount of emphasis on the simi-
larities between spouses and cohabitants can obscure the difference, one of the most
fundamental in human existence.»*

Dito de outro modo, para citar outra voz estrangeira, desta vez mascu-
lina e a referir-se, obviamente, ao universo juridico ocidental dos tultimos
séculos, em que 0 nosso pais também se inscreveu:

«Nessun comportamento materiale, nessun evento naturale, nessun esercizio di
autoritd sono in grado, nella prospettiva giuridica tradizionale (...), di prendere il
posto della libera manifestazione di volunta coniugale delle parti. Lo status giuridico
creato dal matrimonio riposa tutto su questa volontd e sul riconoscimento che essa
ottiene da parte del diritto. Viceversa il concubinato a questo di caratteristico, di esse-
re un mero rapporto di fatto, che non crea alcuno status (...), perché nei partners
manca il fondamentale requesito di una volunta che si appella al diritto, cioé di una
volunta coniugale (...). // I coniugi entrano in relazione nel presupposto che il loro

53 Cfr. M.-T. MEULDERS KLEIN, Les concubinages..., pp. 607 s.; cfr. também ID., Avant-
propos, onde alude no mesmo tom preocupado & «utilizagio constante e abusiva da nogio
de discriminagio em proveito de situagdes objectivamente nio comparaveis» (p. XIII).

54 R. DEECH, The Case Against Legal Recognition of Cohabitation, pp. 301, 484 ou 85,
consoante a publicagio.
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rapporto naturalistico venga qualificato giuridicamente (...). Vogliono insomma che la
loro vita privata sia riconosciuta pubblicamente e strutturata secondo le modalita del
diritto. // Cosa vogliono, insomma, i concubini? Vogliono nello stesso tempo legarsi e
non legarsi. Vogliono né pii né meno che una impossibilita (almeno per il diritto).»>.

Respeitando o principio da igualdade, equilibramos a contribuigio es-
trangeira citando outra voz masculina:

«Sorge qui talora Vequivoco secondo il quale il matrimonio & identificato o co-
munque confuso col rito formale ed esterno che lo accompagna. Certamente, la forma
giuridica delle nozze rappresenta una conquista di civiltd, poiché conferisce ad esse
rilevanza ed insieme efficacia dinanzi alla societd, che conseguentemente ne assume
la tutela. Ma a voi, giuristi, non sfugge il principio per cui il matrimonio consiste
essenzialmente, necessariamente ed unicamente nel consenso mutuo dai nubendi. Tale
consenso altro non é che Uassunzione cosciente e responsabile di un impegno mediante
un atto giuridico (...). // Alla luce di queste principi pud essere stabilita e compresa
Pessenziale differenza esistente fra una mera unione di fatto —che pur si pretenda
originata da amore— e il matrimonio (.)»%.

Supostamente, mesmo do ponto de vista «civil», quem se casa niao quer
apenas instaurar solenemente uma vida a dois sob 0 mesmo tecto; para isso
nio & necessirio contrair casamento, basta fazer uma festa de inauguragao
ou celebracio de unido de facto®. No minimo, se quisermos SoCOrrer-nos

55 Cfy. F. D’AGOSTINO, Linee di una filosofia della famiglia..., pp. 134-140 (citimos das
pp. 136, 137 e 138), onde o A. reproduz a sua contribuicio para o Forum: Matrimonio di
Fatto (cfr. ID., Un «diritto dei conviventi?»).

56 Cfr. JoAo PauLO 11, Discorso ad officiali e ad avvocati del Tribunale della Rota Ro-
mana in occasione dell’inaugurazione dell’Anno Giudiziario, no dia 21 de Janeiro de
1999, pontos 4 e 5, v.g., in AA.VV., Antropologia Cristiana e Omosessualita, 2.* ed., pp.
145 ss. (citdmos das pp. 148 5.).

57 Coisa que, sendo relativamente vulgar nos pares do mesmo sexo —para trés exem-
plos em Portugal, cfr.: Korpus, n.° 5 - Janeiro/Margo 1998; ibid., n.° 7 — Outubro 1998; e
Tal&qual, n.° 1021 - 14-20 de Janeiro de 2000; para um livro cheio de exemplos nos
E.UA., cfr. Lesbian and Gay Marriage. Private Commitments, Public Ceremonies (S.
SHERMAN, Ed.), pp. 99 ss.—, ndo é nem por sombras inédita no tocante a casais, i. e., duas
pessoas de sexo diferente; entre nés, a mais famosa celebragdo do género —embora, se-
gundo parece, por razdes alheias a vontade do casal, que projectara inicialmente casar-
se—, foram as «Bodas de facto» da profissional de televisao Bérbara Guimaries com 0 ex-
Ministro da Cultura Manuel Maria Carrilho. Cfr., maxime, Expresso n. 1502, de
11.08.2001 -Revista, mas para conhecer melhor o «olhetims, cfr., v.g.: ibid., jornal; O
Independente, n.° 691, de 10.08.2001; Didrio de Noticias, Ano 137.° n 48 352, de
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da bem pensada nogio de casamento que oferece a nossa lei, quem se casa
vincula-se a «constituir familia mediante uma plena comunhéo de vida, nos
termos das disposicdes» do Cédigo Civil (art. 1577.° deste Codigo)*®, fica vo-
luntariamente sujeito a aplicabilidade de numerosas disposicoes incluidas
nesse e noutros diplomas legais; isso confere-lhe direitos, é certo, mas im-
pbe-lhe nao poucos deveres e limitagbes. A sociedade tem interesse em que
assim seja; ao legislador cabe a espinhosa tarefa de dotar o instituto corres-
pondente de um equilibrio que cada vez mais se reclama perfeito, perma-
nente e niao ameacado por «concorréncia desleal»®. Deve, pois, sublinhar-
se com PEREIRA COELHO:

«(...) os membros da unido de facto nio assumem [0 compromisso dos casados],
nio querem ou nio podem assumir esse compromisso. O desfavor ou desprotecgio da
unido de facto relativamente ao casamento é assim objectivamente fundado, justifi-
cando-se até onde seja um meio proporcionado de favorecer o estabelecimento de
unides estéveis ou potencialmente estiveis, no interesse geral. Um tratamento dife-
rente das duas situagdes, em que as pessoas que vivam em unido de facto, ndo tendo
os mesmos deveres, nio tenham em contrapartida os mesmos direitos das pessoas

casadas, mostra-se assim conforme ao principio da igualdade, que s6 quer tratar como
igual o que é igual e ndo o que é diferente.»%.

«Forcados» a adiantar parte do que haviamos reservado para mais tarde,
até vamos mais longe: o tratamento diferente do casamento e da unido de
facto impoe-se, salvo em casos verdadeiramente excepcionais, para obviar
ao favorecimento da segunda em relagio ao primeiro no oro externo» —
em prejuizo de interesses legitimos de terceiros— ou entdo quando razoes
de humanidade tornem completamente injustificdvel um tratamento dis-
tinto.

10.08.2001; Visdo, n.° 439, de 9-15 de Agosto de 2001; e Tal&Qual, n.° 1103, de 9-16 de
Agosto de 2001.

88 No artigo 1462.° do Cédigo Civil de Macau, de 1999, adoptou-se, ipsis verbis, a no-
¢io de casamento oferecida pelo art. 1577.° do nosso Cédigo Civil.

59 Estamos a pensar somente na atribuigio de efeitos «favor4veis» as unides de facto; se
por c4 se avizinhasse a criagdo de um instituto concorrente com 0 do casamento, como
por exemplo o «partenariado registado» holandés ou «Pacs» francés, estarfamos a dizer
perigosamente pouco nesta passagem; nio tendo noticia dessa intencao, avangamos sem
demora.

60 Cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 89.
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Forcando-nos a ser breves, acrescentaremos apenas isto: as numerosas
citagoes feitas na fundamentagio deste Acérdio do T.C. a propésito do
principio da igualdade servem «como uma luva» para apoiar um entendi-
mento diametralmente oposto ao ai defendido®. Serd por isso que, a final,
na decisio de inconstitucionalidade, se prescindiu de invocar expressa-
mente esse principio?

Quanto A segunda parte da argumentagio também devemos reprimir a
vontade de nos alongarmos. Para dizermos muito pouco, sempre com 0
devido respeito, dirfamos isto somente: quando se parte de premissas «fal-
sas» s6 por acaso se pode chegar a conclusdes «verdadeiras»; a nosso ver,
como resulta do comeco deste ponto, interpretou-se mal o art. 36.%, n.° 1,
da Constituicio; comprometeu-se, assim, a correcta conjugacio desse pre-
ceito com o art. 67.%, n.° 1, do mesmo diploma e com o «principio [consti-
tucional] da proporcionalidade»®®; consequentemente, prejudicou-se o
acerto da conclusio; discordamos, pois, da decisio proferida. No entanto,
é-nos exigivel ndo dizermos tao pouco.

Para concluir —igualmente mal, a nosso ver— pela inconstitucionali-
dade sem ficar totalmente dependente da interpretagio que agora fez do
art. 36.°, n.° 1, da Constitui¢io, o T.C. podia ter importado da vizinha Es-
panha a parte favordvel de outra tese mais sofisticada®. Na sua formulagio

61 Como bem se vé, por exemplo, lendo as passagens por nés transcritas da fundamen-
tagao do Ac. T.C. n.° 57/95 (cit. supra nota 45), curiosamente omitido na fundamentagio
deste de 2002 .

62 Supomos que a invocagio deste principio na decisio se reporta a uma das exigéncias
classicamente apontadas para o estabelecimento legitimo de diferencas de tratamento
juridico, de modo a nio violar a proibigio de discriminagdes ditada pelo art. 13.°, n.° 2,
e/ou A mais directa restri¢io imposta pelo art. 18.%, n.° 2, 2.2 parte, ambos da C.R.P.. Sobre
a matéria, cfr. especialmente GOMES CANOTILHO & VITAL MOREIRA, Constituicdo..., 32ed,
nota VI ao art. 13 e notas XI e XIV ao art. 18.° (pp. 127 s. e 152 ss.), mas cfr. também
VIEIRA DE ANDRADE, Os Direitos Fundamentais..., 2.* ed., pp. 298-300. O Ac. pressupbe,
pois, a igualdade substancial ou essencial do casamento e da unido de facto para o efeito
em causa e/ou o «direito constitucional fundamental» a viver em unido de facto.

8 O pontapé de safda doutrinal, segundo cremos, foi dado por V. FERRERES COMELLA,
El principio de igualdad y el «derecho a no casarse» (A propésito de la STC 222/92). O
aproveitamento mais recente da ideia —o mais recente que conhecemos— encontra-se
em P. A. TALAVERA FERNANDEZ, La unidén de hecho y el derecho a no casarse, pp. 125 ss.,
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mais «simples» e radical, adaptada ao nosso quadro constitucional e posta
ao servico de tal desiderato, esta tese pode talvez resumir-se assim: ao atri-
buir o direito fundamental de contrair casamento, o art. 36.°, n.° 1, con-
templa, a um tempo, implicita e igualmente, a dimenséo ou vertente «posi-
tiva» e «negativa» desse direito, i.e., tanto confere o «direito de contrair ca-
samento» como o «direito de ndo contrair casamento», pois, faltando este,
aquele, afinal, ndo existiria. Dito de outro modo: a opgao de contrair casa-
mento apenas tem valor se for realmente livre, razio pela qual se pressupoe
a faculdade de optar sem desfavor por nido contrair casamento; somente
assim o «direito de contrair casamento» é verdadeiramente um direito sub-
jectivo; ora, viver em unido de facto, quando se pode contrair casamento,
constitui livre expressdo do «direito de ndo contrair casamento»; logo, o art.
36.2, n.° 1, protege igualmente o «direito de viver em uniéo de facto», di-
reito este que serd posto em causa se o casamento for favorecido, e na
exacta medida em que o for; e ndo vale objectar que, na falta de impedi-
mento matrimonial, subsiste sempre a possibilidade de exercer o «direito
de contrair casamento», pois a liberdade para optar pela unido de facto no
exercicio do «direito de nio contrair casamento», merecedor da mesma
tutela, ficard diminuida, tanto mais diminuida, repete-se, quanto mais
aquela uniso for desfavorecida em relagdo ao casamento. A isto, num dis-
curso naturalmente aparentado com o da fundamentagdo do Acérdio em
apreco, somam-se depois habilmente as exigéncias classicas, decorrentes
do principio da igualdade (art. 13.%), no sentido de as diferengas de trata-
mento juridico se basearem em distingdes objectivas, traduzirem a prosse-
cugio de um fim constitucionalmente legitimo e serem, nio s6 adequadas,
mas também necessérias e proporcionadas A concretizagio da finalidade

maxime 136 ss. (nas pp. 145 ss. alude aos projectos e debates constituintes a respeito do
que viria e ser o art. 32 da Constituigdo espanhola; compare-se com o art. 36.% n.” le2,
da C.R.P.). Entretanto, sem recurso 4 mesma terminologia mas com especial interesse
para o problema, cfr. a perspectiva GAVIDIA SANCHEZ, La libertad de eleccion..., cit., ma-
xime pp. 70-75, 78-80 e 107-109 —depois de ID., La unién libre (El marco constitucio-
nal...), pp. 46 ss., e ID., La unidn libre en la jurisprudencia constitucional alemana de los
dltimos afios. Para um afloramento diferente e muito sucinto, cfr., v.g., E. RoCA TRias, El
derecho a contraer matrimonio y la regulacién de las parejas de hecho, pp. 159 s., e ID,,
Familia y cambio social..., pp. 128 ss..
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visada, exigéncias essas que na nossa Constituigdo resultam até reforgadas
pela expressa proibicdo de restricoes aos direitos fundamentais nela nao
previstas e nio estritamente necessérias 3 salvaguarda de «outros direitos
ou interesses constitucionalmente protegidos» (art. 18.°, n. 2). H4 também
quem aproveite as virtualidades do «direito ao livre desenvolvimento da
personalidade», entre nés direito constitucional fundamental (cfr. art. 26.°,
n.° 1), o qual, 2 semelhanga do principio da igualdade, perdoe-se-nos a €x-
pressdo, também € «pau para toda a obra», quando entendido em termos
demasiado amplos. De resto, cumpre notar, 0 ilustre relator do Ac6érddo em
causa é particularmente versado nesse direito e é defensor de «uma con-
cepgio ampla» do mesmo®; no aturado estudo que lhe dedicou, escreveu a
dado passo em nota de rodapé: | '

«No que diz respeito 2 tutela da vida em comum em condigdes an4logas as dos
conjuges, pode dizer-se que ela resulta (...) do direito & liberdade de acgio em geral.
Todavia, ndo parece que possa retirar-se deste direito uma correspondente garantia

institucional —cfr., todavia, o artigo 36.%, n.° 1, da Constituigdo, distinguindo os di-
reitos de constituir familia e de contrair casamento.»®.

64 Cfr. P. MOTA PINTO, O direito ao livre desenvolvimento da personalidade; quanto A
sua defesa de «uma concep¢do ampla», de «uma concepgio alargada do Tatbestand deste

direito fundamental», e & consequente rejeigao de «uma concepgao restritiva» do mesmo,
cfr., pp. 169-171 ¢ 202 s..

6 Cfr. ID., ibid., pp. 209 s. (nota 170), onde continua escrevendo: «<Em Espanha, a de-
cisdo do Tribunal Constitucional n.° 184/90, de 15 de Novembro, negou que o livre desen-
volvimento da personalidade resultasse coarctado pelo facto de a0 membro de uma unido
de facto sobrevivente nio ser reconhecida uma pensio de viuvez. A jurisprudéncia espa-
nhola tem, alids, entendido, diversamente do que acontece no direito alemao, que um
recurso de amparo nio pode basear-se directamente no direito ao livre desenvolvimento
da personalidade —assim, Angel LATORRE, “El derecho al libre desarollo de la personali-
dad en la jurisprudencia del Tribunal Constitucional”, in L. SAN MIGUEL, El libre desarol-
lo..., cit., pags. 79 segs. A invocagio de tal direito como Unica ratio decidendi, tem, alis,
sido muito rara, encontrando-se antes como argumento adjuvante (...)». Tivemos oportu-
nidade de ler o livro citado: AA.VV., “El libre desarrollo de la personalidad” —Articulo 10
de la Constitucién (L. G. SAN MIGUEL, Coord.); prestdmos especial atengio as contribui-
¢oes de: A. LATORRE, El libre desarrollo..., maxime pp. 85-87; G. ROBLES MORCHON, El
libre desarrollo...; e J. E. BUSTUS PUECHE, Sobre los limites de la autonomfa individual en
Derecho Civil. Ao contrério da C.R.P. (desde a revisio de 1997) e da Grundgezetz, a Cons-
tituicao espanhola nao configura o direito ao livre desenvolvimento da personalidade como
direito fundamental, mas como simples «princfpio ou ideia normativa junto a outros prin-




Perspectiva juridico-politica 490

Isto talvez explique o caminho escolhido para fundamentar o Acérdao.

Avisadamente, quanto a nés, nio se fez a dita importagéao. E que tam-
bém se pode e deve ter em conta a parte desfavordvel da argumentagio
desenvolvida em torno da aludida tese; em vez de resumir, empobrecendo,
e para variar, citemos agora algumas passagens —escolhidas a dedo, per-
doem-nos os Autores espanhéis— de quem no pais vizinho se demorou na
matéria; sio todas validas no 4mbito do nosso quadro constitucional.

«El derecho a no casarse es el derecho a negarse a casarse, el derecho a no ser for-
zado a contraer matrimonio. (...) // Promover el matrimonio como forma de organizar
la vida en pareja supone maximizar los valores comunitarios de solidariedad y fra-
ternidad a los que aspira nuestro ordenamiento juridico. La ley puede ast favorecer a
quienes se obligan legalmente a cuidar de otra persona del modo que el matrimonio
presupone, frente a quienes rechazan tal obligacién. El individuo es libre de elegir un
plan de vida en lugar de otro, pero la ley puede a su vez favorecer y promover el plan
de vida que mejor exprese la aspiracién de crear y mantener una comunidad cuyos
miembros tienen un deber de cuidarse y socorrerse mutuamente. ¢.) /1 (..) por un
lado, la ley no extiende a las uniones de hecho los derechos y deberes Tectprocos pro-
prios del matrimonio, con lo que respecta la opcién individual de quien no desea ca-
sarse, y por otro, precisamente porque en ese caso las uniones de hecho no entraian
los deberes y derechos recfprocos proprios del matrimonio, la ley, en virtud del prin-
cipio de solidariedad o fraternidad, promueve —vfa aumento de beneficios y disminu-
cién de cargas frente a terceros— la opcién de quienes se comprometen juridicamente
a cuidarse y socorrerse mutuamente (matrimonio) en detrimento de quienes no ad-
quiren tal compromiso legal (unién de hecho).»%;

Agora outra voz:

«Cuando se trata de justificar que los convivientes no disfruten de los mismos de-
rechos que tienen los casados, el argumento de la libertad de eleccién refuerza, pero
sin ser imprescindible ni necesario, lo que ya se desprende claramente de un mandato
constitucional, por el que no sélo se garantiza la institucién del matrimonio (...), sino
que ademds se prevé un estatuto legal espectfico (...), que no tiene por qué —y, en mi
opinién, tampoco puede— ser el mismo. En cambio, la unién libre ni siquiera estd’
mencionada en la Constitucién, aunque esto no significa que sea una opcién proscri-

cipios ou ideias normativas» (cfr. ROBLES MORCHON, ibid., p. 51, e, quanto 2 «diferenga
processual» entre os sistemas alemio e espanhol, A. LATORRE, ibid., pp. 79 s.; na nossa
Constituicio, além do art. 26.%, n.° 1, com a redaccgio de 1997, cfr. o art. 18.°, n.° 1). Para
consulta das Constituicées alemd e espanhola, usdmos simplesmente M.? 1. ALVARES
VELEZ y M.2 F. ALCON YUSTAS, Constituciones de los Quince Estados de la Union Europea
(Textos y Comentarios).

6 COfr. FERRERES COMELLA, El principio..., cit., pp. 172 e 184 s..
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ta, ya que estd amparada por la autonomia de la voluntad ( [...], como libre desarrollo
de la personalidad); (...) [las] diferencias de trato no serdn discriminatorias, con tal
que mo sean arbitrarias o irrazonables (...), y porque no estamos ante alguna de las
categorias o distinciones sospechosamente discriminatorias (...), el margen de libertad
del legislador en este punto es mds amplio. / (...) el argumento de liberdad de opcién
puede desemperiar una doble funcién. Por un lado, (...) cualquer individuo tiene la
posibilidad de elegir entre permanecer soltero o casarse, si encuentra a alguien que
esté por su labor, y elige seguir soltero, no puede pretender gozar de los derechos espe-
ciales o espectficos que tienen los casados, tanto frente a terceros —sean poderes publi-
cos o particulares—, como respecto a la persona (...) con la (...) que conviva. (...) Pero,
por otro lado, este argumento de libertad de opcion es, al mismo tiempo, limite de la
libertad del legislador para configurar un estatuto del matrimonio, ya que éste no podrd
ser tan favorable que haga insoportable la situacién de los solteros, de forma que coarte,
mds alld de lo razonable, (...) su derecho a no casarse, que es una exigencia nuclear del
libre desarrollo de la personalidad (...)./ (...) cuando la diferencia de trato es desfavora-
ble para el matrimonio, el margen de libertad del legislador es mucho menor que cuando
se trata de favorecer la unién matrimonial (...). / (...) en qué consiste (...) [la] diferente
naturaleza del matrimonio (...) que explica este favor matrimonii? Pues bien, me parece
dificilmente objetable que la diferencia estructural esencial (...) radica en que la unién
matrimonial es una vinculacién juridica (...). // Va siendo ya ora de que nos demos
cuenta de que el argumento de la libertad de opcién entre matrimonio y unién libre (...)
s6lo es una exigencia constitucional para evitar que el tratamiento dispensado al ma-
trimonio sea tan favorable que haga insoportable la situacién de los solteros, vivan uni-
dos a outra persona o no (...), 0 para evitar la situacién contraria, es decir, que quede
desvirtuada la diferencia entre matrimonio y union libre (.)»%.

De um Autor com o qual discordamos em quase tudo, escolhemos duas
passagens nas quais resume jurisprudéncia constitucional espanhola:

«(...) la no existencia de un derecho constitucional ‘expreso’ a la unién de hecho
no impide otorgarle algunos efectos, sino que sélo justifica al legislador para otorgar
consecuencias juridicas distintas a ambas situaciones. Si bien es cierto que esa dife-
renciacién normativa, no puede llegar hasta el punto de proscribir la unién no ma-
trimonial, ni de dificultarla o coartarla de manera irrazonable, convertiéndola en una
opcidén impraticable. (...) // no debemos olvidar el referente axioldgico de los permissos
constitucionales. En efecto, el hecho de que el art. 32.1 CE haya recogido expresamen-
te el derecho al matrimonio y no el derecho a la unién de hecho, tiene unas innegables
consecuencias de valoracién de los distintos modos de estabelecer una relacién afecti-
va de pareja. Significa que el modelo constitucional propuesto como iddéneo para re-
flejar en su mdxima amplitud los valores constitucionales en la organizacién juridica

67 Cfr. GAVIDIA SANCHEZ, La libertad de eleccién..., pp. 70-73 e 109. Sobre o Gltimo as-
pecto cfr. também ID., ibid., p. 79. Entre nés, cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p.
89 5., e ID., Casamento e divércio no ensino de Manuel de Andrade..., pp. 67 s..
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de una relacién de pareja es el del matrimonio, frente a otros posibles modelos. Esta
indicacién constitucional es la que justificaria la posibilidad de otorgar, razonable-
mente, un trato juridico mds favorable y ventajoso al matrimonio que a la unién de
hecho sin romper el principio de igualdad (...).»%.

Recorremos a Autores espanhéis, mas nio era preciso fazé-lo: ha entre
nés quem tenha pensado na tese mencionada e tenha a respeito desta opi-
nado num sentido correcto®; um Autor, ademais, com o qual concordamos
em quase tudo. Este Autor também sustenta que a unido de facto néo é
directa nem implicitamente visada pelo art. 36.%, n.° 1, da nossa Constitui-
¢do, e que «a ‘dimensdo ou vertente negativa’ do direito de casar € 0 direito
de ndo casar; niao é o direito de estabelecer uma unido de facto»™. Sem dis-
cordar, dirfamos ainda que, podendo contrair casamento, tanto exerce o
«direito de ndo casar» quem opta pela unido de facto como quem decide
permanecer solteiro, viivo ou divorciado, «de direito» e «de facto». E assim
dizendo, porque aludimos 4 possibilidade de contrair casamento, é talvez
prudente acrescentarmos ji com GAVIDIA SANCHEZ:

«(...) estd fuera de duda que no puede pretenderse que las uniones entre mds de
dos personas o entre dos del mismo sexo deben poder acceder al estatuto legal del ma-
trimonio, ya que no puden casarse. Si nos paramos un momento a pensarlo, es una
barbaridad decir que, aunque no sea inconstitucional que no pueden casarse entre st,
por esto mismo, deben ser tratados como si lo estuvieran, ya que esto serfa tanto como
estar casado sin estarlo, precisamente, porque no pueden estarlo. (...) Con una Consti-
tucién como la nuestra (...), es inconstitucional considerar casado al que no lo estd,

con independencia de que no esté porque no quiere o porque no puede casarse con la
persona con la que convive (...)»".

Voltdmos por um momento a socorrer-nos de uma voz do pais vizinho,

8 Cfr. TAVALERA FERNANDEZ, La unidén de hecho..., pp. 136 s. e 156, e cfr. infra nota
93. Sintetizando também o entendimento da dita jurisprudéncia, cfr. E. ROCA, Familia y
cambio social..., pp. 129 s.. A jurisprudéncia do T.C. espanhol tem no entanto muito que
se lhe diga, designadamente em termos de contradiges e «tiros no pé», como pode ver-se,
v.g., lendo FERRERES COMELLA € GAVIDIA SANCHEZ. Para um exemplo mais recente, cfr.
M.2 C. PLANA ARNALDO, Libertad ideol6gica y libre opcién entre matrimonio y convivencia
de hecho (Comentario a la STC 180/2001, de 17 de setiembre de 2001).

6 Cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 87-90.
7 Cfr. Ip., ibid., pp. 87 s. (e cfr. pp. 138 ss.).
71 Cfr. GAVIDIA SANCHEZ, La libertad de eleccion..., p. 109.
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novamente sem estrita necessidade™. Para podermos finalizar o raciocinio,
voltemos A escrita impressiva de PEREIRA COELHO:

«Se a unido de facto nio estd directamente prevista na Constituigio, estd porém
abrangida no ‘direito ao desenvolvimento da personalidade’ (...). A legislacdo que
proibisse a unido de facto, que a penalizasse, impondo sangdes aos membros da rela-

¢do e coarctando de modo intolerével o direito de as pessoas viverem em unido de
facto, seria pois manifestamente inconstitucional.»™.

Assim ¢é, de facto, e é importante dizé-lo. Entre reprimir e proteger vai,
porém, toda a distdncia. O legislador ordinirio estd constitucionalmente
impedido, e bem, de dar aquele passo™; mais niio seja 0 bom senso deveria
impedi-lo dar tantos passos no sentido oposto. Quando se trata de proteger
ou favorecer «a unido de facto» por via legislativa ou jurisprudencial, nao
deve ceder-se  tentacdo de considerar isoladamente cada aspecto ou cada
caso, avancando «passo a passo» ou «palmo a palmo», porventura sem plena
consciéncia disso, rumo a um «estatuto» que tem muitas vantagens e pou-
cos inconvenientes”™ e que traduz uma subversio de diversos principios e
regras constitucionais. Criticando severamente este modo de proceder, es-
creveu entre nés ALMEIDA LOPES:

«(...) o legislador foi fazendo leis a conceder 2 unido de facto algum ou alguns dos
efeitos do casamento. Trata-se de um caminho que é conforme & Constitui¢io, mas
que dificulta a tarefa do cidadio de fazer (...) {o] controlo de constitucionalidade, o
mesmo acontecendo com o controlo jurisdicional das leis (...). O juiz tem de conhecer
todas as leis que concedem 2 uniio de facto os efeitos do casamento para ajuizar a
partir de que momento o legislador estd a abusar e a generalizar 2 unido de facto os
efeitos do casamento. Isto &, tanto faz dar tudo numa lei, como ir dando tudo aos pou-
cos e com vérias leis, pois a proliferagio (...) [dessas] leis avulsas (...) passa a consti-
tuir, a partir de certo momento, ‘uma sabotagem camuflada do principio constitucio-

nal da nio equiparagio da unido de facto ao casamento’ (...). E se o juiz tem essa difi-
culdade (...), por maioria de razio os cidadios (...) [a tém)]. (...) // (...) se acrescentar-

72 Cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 89 s..
% Cfr. ID., ibid., p. 88.

7 E de equiparar (totalmente ou em grande medida) a unido de facto ao casamento, ou
vice-versa (cfr., v.g., os AA. citados supra na nota 67).

5 «Para o melhor e sem o pior», é o titulo feliz de um livro célebre que dedica muitas
péginas s unides de facto e que sublinha precisamente este aspecto: E. SULLEROT, Pour le
meilleur et sans le pire. Insurgindo-se contra isto, entre nés, cfr. R. LOBO XAVIER, Novas
sobre a unido “more uxorio” em Portugal, pp. 1401 ss..
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mos a isto o facto de a jurisprudéncia ter estendido, por via da analogia, os direitos dos
unidos de facto, ficamos com uma ideia da balbirdia em que se passou a viver em
sede de regime juridico de unido de facto. E, quanto a este particular, temos muitas
duavidas que o juiz possa, por via da aplicagdo analégica das normas destinadas ao ca-
samento, aumentar os efeitos civis da unifo de facto (...). E que semelhante aplicagao
(...) vai contra a regra da nio equiparagio da unido de facto ao casamento (...). // Co-
mo diz o nosso povo, ‘grio a grio enche a galinha o papo’. (...) Cremos que o legisla-
dor ordin4rio comega a ‘passar das marcas’ que lhe estdo fixadas pela Constitui¢do da
Repiiblica.»™.

Como dissemos, na fundamentacio do recente Acérdao do T.C. consi-
derou-se existir o dever de o legislador ordinario «ndo desproteger, sem
uma justificagio razoével», a «unido de facto estivel e duradoura, em con-
dicoes andlogas as dos conjuges, e a familia nela fundada», e sustentou-se
que, se «tal justificacio ndo se divisa para a dimensio normativa em anali-
se», «menos ainda ser4 divisavel (...) no actual [quadro] normativo, conside-
rando o regime de protecgio da unido de facto (...) previsto na Lei n.°
7/2001». Tendo em conta quanto acima foi referido, dirfamos antes que a
unido de facto, mesmo quando «estdvel e duradoura, em condigées analo-
gas 3s dos conjuges», ndo funda juridicamente uma familia e que aquele
dever nio existe; existe, sim, o dever —até certo ponto de bom senso na
conformacido da politica legislativa e a partir de certo ponto juridico-
constitucional— de nio proteger as unides de facto sem uma justificagio
razodvel. E quanto ao argumento da Lei n.° 7/2001, apesar de, por ora, nao
querermos adiantar nada sobre esta, sempre diremos o seguinte: se levado
ao limite —e nada melhor do que testar os argumentos desse modo—, con-
duz a uma espiral inaceitdvel: o legislador protege as unides de facto; em
face disso, os tribunais tém legitimidade para fazer o mesmo relativamente
a aspectos nao previstos na lei; animado, em parte, por jurisprudéncia nes-
se sentido, o legislador reincide; e assim sucessivamente. Se argumento hé
a tirar da Lei n.° 7/2001, omissa quanto 3 matéria em causa, € o de que o
legislador a ndo quis contemplar.

% Cfr. J. J. ALMEIDA LOPES, O novo regime juridico da unido de facto..., passim, maxi-
me pp. 5, 7 e 13 (depois de ID., A unido de facto no direito portugués, p. 245); nas pp. 13
s. o A. apontou as inconstitucionalidades de que, em seu entender, padecia a Lei n.°
135/99, de 28.08; estamos ansiosos para ler o que dird da Lei n.° 7/2001, de 11.05.
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Em caso de «crime doloso» do qual resulte a morte da vitima —e mes-
mo em caso de homicidio negligente”’— o legislador poderé vir a nao re-
jeitar «de plano e em abstracto» a solugio de considerar indemniziveis de
lege ferenda danos ndo patrimoniais sofridos pela pessoa que vivia com
aquela «em situagio de unido de facto, estivel e duradoura, em condigoes
anélogas 2s dos conjuges>"; mas uma solugio deve impor-se por si propria,

77 Note-se que o Ac. do T.C. restringiu a alegada inconstitucionalidade  hip6tese de
crime doloso, quando é certo que o art. 496.° do C.C. diz respeito & responsabilidade civil
«por factos ilicitos», abrangendo as hip6teses de «dolo» e «mera culpa» (cfr. as epigrafes da
Seccio e Subseccio do Cédigo nas quais o preceito se encontra inserido e cfr. o art. 483.°,
n.° 1, do mesmo C6digo).

78 Devemos no entanto notar isto: em 1975, o Conselho de Ministros do Conselho da
Europa resolveu recomendar aos Estados membros tomassem em consideragio alguns
princfpios relativos 2 reparagio de danos em casos de lesdes corporais e de morte; quanto
a0 que agora nos interessa —danos ndo patrimoniais em caso de morte—, deveria reger a
recomendacio contida no principio 19, mas aproveitamos para transcrever antes deste o
teor do principio 15, relativo aos danos patrimoniais: «15. Le décés de la victime ouvre un
droit a réparation du préjudice patrimonial: / a. aux personnes envers lesquelles la victi-
me avait ou aurait eu une obligation alimentaire légale; / b. aux personnes dont la victime
assumait ou aurait assumé Uentretien, en tout ou en partie, méme sans y étre tenue par la
loi. Ce droit appartient & la personne qui vivait en concubinage avec la victime si leurs
relations étaient stables; il peut toutefois étre refusé si les relations étaient adultéres. //
(..) 19. Les systémes juridiques qui, actuellement, n’accordent pas un droit a réparation
pour souffrances psychiques subies par un tier a la suite du déces de la victime ne de-
vraient pas accorder une telle réparation @ des personnes autres que les pére et mére, le
conjoint, le fiancé et les enfants de la victime; méme dans ces cas, la réparation devrait
étre soumise & la condition que ces personnes aient eu des liens d’affection étroits avec la
victime au moment du décés. / Dans les systémes juridiques qui, actuellement, accordent a
certaines personnes un tel droit a réparation, celui-ci ne doit pas étre élargi ni quant aux
ayants droit, ni quant a l'étendue de I'indemnisation.». Cfr. Conseil de 'Europe - Comité
des Ministres, Résolution (75) 7, relative & la réparation des dommages en cas de lésions
corporelles et de décés (adoptée par le Comité des Ministres le 14 mars 1975, lors de la 243°
réunion des Délégués des Ministres) —Annexe: principes concernant la réparation..., HI.
Réparation en cas de déces, 15. e 19. Sobre a matéria, referindo-se ao Direito espanhol,
mas com apontamentos de Direito comparado e aluso 2 Resolugao citada, cfr. I. GALLEGO
DOMINGUEZ, Las parejas no casadas..., pp. 460-471. Sobretudo a respeito da indemniza-
¢do por morte em acidente de viagdo, desenvolvidamente quanto ao Direito espanhol e
com um Capitulo inteiro de Direito comparado (Franga, Itdlia e Alemanha), cfr. a recen-
tissima monografia de J. BARCELO DOMENECH, Las uniones de hecho y la indemnizacion
por muerte en accidente de circulacién.
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nio porque o legislador j4 se excedeu em generosidade. De todo o modo,
aquela solugdo teria de ser muito ponderada e de preferéncia antecedida
de uma verdadeira poda do «actual quadro normativo» das unides de facto.

Tratando-se de fiscalizacdo concreta da constitucionalidade da norma
em causa, a decisio do T.C. «ndo tem qualquer efeito directo fora do pro-
cesso em que foi proferida»™. Mesmo em relagdo ao caso concreto, tal deci-
sio ndo aponta directamente —nem poderia apontar®— solugdo alguma
para resolver o problema; em rigor, nem sequer o faz indirectamente, em-
bora se conte entre «as [problematicas] sentencas manipulativas (aditivas
ou substitutivas)»®'. Com efeito, apesar de a intengdo subjacente a funda-
mentagcio ser aparentemente outra, apenas se julgou inconstitucional a
norma «na parte em que, em caso de morte da vitima de um crime doloso,
exclui a atribuicio de um direito ‘de indemnizacéo por danos nio patrimo-
niais’ (...) sofridos pela pessoa que convivia com a vitima em situagao de
unido de facto» com certas caracteristicas. Além do mais, ndo se julgou,
pois, inconstitucional a exclusio da dita pessoa do lugar que, na norma,
ocupa o conjuge nio separado de pessoas e bens em conjunto com o0s filhos
ou outros descendentes. Assim, no caso concreto, em termos praticos, visto
os filhos da vitima terem sido indemnizados por danos ndo patrimoniais
sofridos pelos préprios, poder4 julgar-se no sentido de «a demandante» néo
ter direito a qualquer indemnizagdo por danos daquela indole por si sofri-
dos. E num outro caso de crime doloso, mesmo querendo espontaneamente
atender-se a esta decisio do T.C., poderd considerar-se, sem quebra de
coeréncia, que a pessoa em situagdo equivalente 2 daquela «demandante»

7 Cfr. GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, Constituicdo..., 3.2 ed., nota XXX ao art.
280.°, p. 1029, chamando no entanto a atengio para «feitos indirectos, constitucional-
mente relevantes», deste tipo de decisdes.

8 Ainda que se tratasse de fiscalizagio abstracta e com forga obrigatéria geral; cfr.
GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, ibid., nota XIII ao art. 282.°, p. 1045.

81 Cfy. GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, ibid., onde as definem como aquelas «em
que o TC alarga o 4mbito normativo de um preceito, declarando inconstitucional a dispo-
sicdo na parte em que ndo prevé certas situagoes que deveria prever ou declara a incons-
titucionalidade da norma, na parte ou na medida em que contém uma prescri¢cao em vez
de outra.».
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apenas tem direito a indemnizagao por danos nio patrimoniais que sofra
na falta de todos os familiares da vitima apontados na norma em apreco.

Se nio nos parece que o legislador constituinte tenha querido contem-
plar «a unido de facto» no art. 36.%, n.° 1, da C.R.P., nem sequer implicita-
mente, nem sequer no singular, usado como forma de aludir A unido de
facto entre pessoas de sexo diferente, muito menos nos parece possa de-
fender-se seriamente o propoésito de contemplar naquele preceito uniodes de
facto entre pessoas do mesmo sexo ou o intuito de as abranger no conceito
de familia, «elemento fundamental da sociedade» com «direito a protecgao
da sociedade e do Estado e 2 efectivacdo de todas as condicées que permi-
tam a realizacio pessoal dos seus membros» (cfr. art. 67.°,n°1,daCRP).E
se tudo aponta no sentido de o legislador constituinte nio ter querido con-
ferir 3 unido de facto «tradicional» a «garantia institucional> de que gozam
o casamento e a famiflia®, tudo aponta duplamente no sentido da manifesta
falta de intuito de atribuir 2s unies de facto entre pessoas do mesmo sexo
semelhante garantia. De resto, entre nés, os proprios defensores da sub-
suncdo das «unides familiares ‘de facto’» ao «conceito constitucional de fa-
milia» excluem as unides de facto entre pessoas do mesmo sexo do raio de
accdo dos citados preceitos constitucionais®. Isso nido quer dizer que a
Constitui¢do impeca, em absoluto, o legislador ordinario de atribuir —co-
mo acabou por fazer— «efeitos favordveis» a estas unioes de facto; o que a
Constituigio nio permite, estamos em crer, sob pena de violagio do prin-
cipio geral da igualdade (art. 13.%), se devidamente interpretado®, é que o
legislador ordindrio se alargue na atribuicio daqueles efeitos, equiparando,
para tais efeitos, as unides de facto entre pessoas do mesmo sexo as unioes
de facto entre pessoas de sexo diferente —equipard-las ao casamento nao
seria apenas inconstitucional, seria verdadeiramente absurdo.

82 PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 137 e 153, e in Casamento e divércio no en-
sino..., p. 67, alude a esta «garantia institucional». Cfr. também GOMES CANOTILHO e VITAL
MOREIRA, Constituicdo..., 3.2 ed., nota Il ao art. 67.%, p. 351.

8 Cfr. GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, ibid., notas II e XI ao art. 36.° e nota III ao
art. 67.°, pp. 220, 223 e 351. E cfr. FRANCA PITAO, Unides de Facto..., p. 71, nota 1. Nao
encontramos um tnico estudo ou decisio judicial a defender a inclusao.

8 Cfr. supra nota 46.
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No Acérdio do T.C. sobre o qual nos pronuncidmos com mais demora
usou-se repetidamente esta férmula: «unido de facto estivel e duradoura,
em condigdes anilogas s dos conjuges». Porqué? Nao bastaria dizer «unido
de facto estivel e duradoura», «<unido estivel e duradoura em condigoes
andlogas s dos conjuges» ou até —usando a letra do art. 1871.%, n.° 1, al.
¢), do C.C.— «comunhio duradoura de vida em condigées andlogas as dos
conjuges»? Com recurso 2 linguagem neutra, «politicamente correcta», tal-
vez se visasse afastar eventuais tentacdes de leitura demasiado generosa do
ja de si generoso Acérdio, nio obstante o caso concreto dizer respeito a
uma unifo de facto entre um homem e uma mulher que tinham dois filhos
comuns® e apesar de a decisio ndo ter «qualquer efeito directo fora do
processo em que foi proferida». De todo o modo, parece-nos oportuno ru-
mar ao fecho deste ponto com algumas linhas —prometidas®*— em torno
da expressio «em condigdes andlogas as dos conjuges».

O que significa, afinal, viver «em condigdes anélogas as dos conjuges»?
Dissemos entender a expressio como forma de aludir aos casos em que 0s
sujeitos da unido de facto adoptam normalmente um comportamento se-
melhante Aquele que a lei espera dos conjuges, no tocante a0 cumprimento
dos deveres pessoais do casamento (cfr. actualmente o art. 1672.° do C.C)),
apesar de nio estarem vinculados a isso. E dissémo-lo porque a expressio é
usada na lei e é demasiado rebuscada para ser prépria da linguagem co-
mum. Nesta dir-se-4 porventura que as pessoas vivem ou convivem mari-
talmente —expressio também usada na lei— ou que vivem juntas como se
fossem casadas, embora hoje certamente nio falte quem diga que as pes-
soas vivem em «unido de facto», de tal modo esta expressio se vulgarizou®.

8 A dado passo da fundamentagio afirma-se: «Nao seré (...) despiciendo para a carac-
terizacdo da situagdo desta [da demandante] e da vitima como a de convivéncia em uniao
de facto, estdvel e duradoura —certamente com mais do que (...) dois anos (...) [certa-
mente? Ter4 o Tribunal presumido essa duragio?]—, verificar que dela haviam resultado
dois filhos menores que viviam com os pais, e que estes viviam em condigdes anélogas as
dos conjuges.» (cfr. 11, 9, in fine).

8 Cfr. supra, Capitulo IV, p. 347.

87 Cfr. supra, Capitulo IV, pp. 447 ss.. No Grande Diciondrio da Lingua Portuguesa da
Sociedade de Lingua Portuguesa (J. P. Machado, Coord.), obra extensa e de grande quali-
dade, «Casamento; ligagdo conjugal» e «Ligagio extraconjugal» aparecem como sinénimos
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Mas querero estas expressoes significar que as pessoas em causa tém de
ser de sexo diferente? Cremos que ndo. Em rigor, tais expressoes referem-
se ao modo como —as condicdes em que— as pessoas vivem ou convivem;
com ginastica interpretativa que nio temos, até pode defender-se que o
advérbio «maritalmente» —advérbio de modo— nio tem forgosamente de
apelar 2 diferenca de sexos®. Pensando apenas nas férmulas usadas pelo

de «unifo» (Vol. XII, p. 344), mas nio se faz alusio & unido de facto; somente no mais
recente Diciondrio da Lingua Portuguesa Contempordnea da Academia das Ciéncias de
Lisboa se 1& como sentido possivel da paravra unido: «Ligagdo de duas pessoas através do
casamento ou, extraconjugalmente, em condigdes andlogas as dos cénjuges. Unido conju-
gal. unido de facto, Dir., situagio de duas pessoas que vivem como coénjuges, sem vinculos
matrimoniais. ‘A mulher, que vivia em unido de facto e que por tal constitui uma familia
com o seu companheiro, terd direito a acompanhd-lo e a adoptar a sua residéncia?’ (DAR,
923.3.1990).» (Vol. II, p. 3674). Para ilustrar, a Academia escolheu uma passagem da inter-
vencio da Deputada Odete Santos (PCP) num «debate sobre os problemas da mulher em
Portugal», ocorrido em Reunido Plendria da Assembleia da Repuiblica de 22.03.1990 (con-
cretamente, cfr. D.A.R., I Série, n.° 55, de 23.03.1990, p. 1968); a transcrigio foi mal fei-
ta, pois no original nio figuram as duas virgulas, e a escolha parece-nos muito infeliz: a
Senhora Deputada ter4 querido dizer «a mulher que vive..» e a pergunta contém a afir-
magio, a nosso ver errada, de que tal muiher, por viver em uniao de facto, «constitui uma
famflia com o seu companheiro»; é a opinido da Senhora Deputada —no minimo, como
vimos, muito discutfvel sob o ponto de vista juridico.

8 gmarital (...). 1. Que é relativo a marido. (...) 2. Que € relativo 2 vida a dois, ao ma-
triménio, ao casamento; conjugal.»; «maritalmente (...). Como marido ¢ mulher; como um
casal.» (cfr. ibid., p. 2388). E certo que «casal» é 0 «Conjunto de duas pessoas de sexo
diferente», o «Conjunto de duas pessoas unidas por lagos intimos; especialmente conjunto
de marido e mulher» (cfr. ibid., Vol. I, p. 721), mas duas pessoas do mesmo sexo, nao
sendo um casal, podem viver juntas como se o fossem. Com interesse quanto as expressoes
usadas para designar a unido de facto, embora dizendo respeito a pessoas de sexo dife-
rente, cfr.: Ac. S.T.J. de 17.07.1986, in http://www.dgsi.pt (Proc. 073887), segundo o qual,
«quando a lei exige ‘condigdes anélogas as dos conjuges’ refere-se a uma situagao de facto
com a aparéncia de casamento com ‘plena comunhio de vida’ (...), com um minimo de
duracdo, estabilidade e aparéncia»; Ac. R.L. de 30.04.1992, in ibid. (Proc. 0059002), de
acordo com o qual «para que se conclua por uma vivéncia anéloga & dos conjuges torna-se
necessdrio que os factos provados ndo deixem diividas sobre a intimidade, como a que
existe entre marido e mulher»; Ac. S.T.J. de 21.05.1992, in ibid. (Proc. 082401), referindo
que «a situagio marital pressupde uma vivéncia a dois, como se casados fossem, em co-
munhio habitual de cama, mesa e habitagio»; e Ac. R.P. de 19.05.1997, in Col. Jur., Ano
XXI1, Tomo 3, pp. 187 s., no qual se considerou que «viver como marido e mulher ou co-
mo se de marido e mulher se tratasse sio expressoes vulgarmente utilizadas (...) para re-
tratar a situacio daqueles que vivem em condigdes andlogas as dos conjuges».
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legislador, o intérprete poderd perguntar a si préprio: se aquele pretendia
aludir a uma unido entre pessoas de sexo diferente, quando do «contexto»
das normas nio resulte evidente a suposi¢io da diversidade de sexos, por
que motivo ndo exigiu expressamente tal diferenca? Pois ndo a impde ine-
quivocamente o art. 1577.° do C.C. no tocante ao casamento? Por que ra-
zdo nio se alude, por exemplo, a uma «relagio andloga a conjugal» ou a
uma unido paraconjugal ou paramatrimonial? Quando a lei se refere tao-
somente a viver ou conviver «em condigdes anédlogas as dos conjuges» —
expressio A qual somos algo alérgicos— querera, entio, abranger os pares
do mesmo sexo que vivem como se casados fossem? Parece-nos que nao.
Porqué? Bom, a interpretagdo da lei tem destas coisas; 0s bons cinones her-
menéuticos pedem que se nio atenda unicamente ao sentido literal co-
mum das palavras ou expressées usadas na lei, reclamam que se procure
encontrar o verdadeiro sentido e alcance da prépria lei, quantas vezes nio
coincidente com o que vulgarmente se atribui, ou pode atribuir-se, as pala-
vras ou expressoes usadas pelo legislador (cfr. art. 9.° do C.CH%.

A expressio «em condigdes anélogas s dos conjuges», € bom lembrar,
apareceu pela primeira vez na lei no Cédigo Civil de 1966. Nesse tempo, 0
legislador ndo teria seguramente pretendido aludir a pares do mesmo sexo.
De resto, a expressio foi usada apenas em sede de filiagdo, concretamente
a propésito da «<impugnagio da paternidade do filho concebido durante o
matriménio» (art. 1817.°, al. ¢))® e dos «pressupostos da investigagdo da
paternidade» (cfr. arts. 1860.°, al. ¢), e 1862.°), razao pela qual sempre estaria
afastada qualquer veleidade interpretativa radicalmente «objectivista / ac-
tualista».

A «Reforma de 1977» manteve a expressio em sede de filiagio (art.
1871.2, n° 1, al. ¢), ainda actual), mas terd havido quem gostasse dela e a
propusesse para a letra do art. 2020.° do Cédigo Civil, em sede de alimen-

8 Cfr., v.g., 0 ensinamento de BAPTISTA MACHADO, Introdugdo ao Direito..., pp. 188-
192.

% A redacgdo deste preceito foi enfitica: «convivéncia marital (...), estabelecida por
comunhio duradoura de leito, mesa e habitagdo, em condigées andlogas as dos conjuges».
Para um exemplo de norma hoje vigente e aparentemente pleondstica, cfr. art. 618.°, n.°
1, al. d), do C.P.C., que alude 2 «unio de facto em condicdes andlogas as dos conjuges».
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tos; depois, depois ganhou muitos adeptos e deste artigo, COmo veremos,
alastrou legislagao afora até comegar a ser substitufda pela «unido de facto»,
expressdo que a principio —na lei— apenas figurava na epigrafe do dito art.
9020.°. E dai? Até a Lei n.° 7/2001, nada parecia ter mudado realmente
quanto a este aspecto, pois ndo surgiu o mais leve indicio de que o legisla-
dor pretendesse abranger nas «condicdes andlogas as dos coOnjuges» as
uniées de facto entre pessoas do mesmo sexo®: tal como rasto nao se en-
contrava da vontade de incluir na «unido de facto» juridicamente relevante
— em sede de atribuigio de direitos— a uniao do género entre pessoas do
mesmo Sexo; encontravam-se, sim, muitos sinais em sentido contrario,
inequivocamente confirmados pela Lei n.° 135/99, de 28 de Agosto (cfr. art.
1°, ne 1). E com a famigerada Lei n.° 7/2001? Mudou-se alguma coisa
quanto a aspectos em que, por natureza (filiagio) ou mengao expressa da
lei (adopgdo), néo se pressuponha necessariamente a diversidade de sexos?
Pensamos que o legislador néo quis atribuir aquela espécie de unides de

9 Bem se entende, por isso, em 1999 e 2 propésito do art. 207.°, nlal. a),do CP,a
prosa de um A. ao «tentar perceber e descrever aquilo que se deve entender por ‘conviver
em condigdes andlogas as dos conjuges’». Segundo o A., «passando para uma linguagem
que privilegia o valor de uso, dever-se-4 afirmar que o que ali se consubstancia mais nio é
do que aquilo que vulgarmente se apelida de ‘unido de facto’. E na medida em que tal
unido de facto tem que se reportar ao modelo legal da normal relagio conjugal (...) é entdo
evidente que ficam, por isso mesmo, de fora as unides de facto de casais homossexuais
[sic]». Esta, escreveu o A., «6 a tinica» interpretacio «consentanea com o sentido e a te-
leologia da norma»; «a interpretacao justa, correcta e adequada que o texto-norma possibi-
lita. Ndo mais, mas também nao menos.». Dada esta ideia por assente, o A. apelou depois
para «uma certa estabilidade institucional», a fim de excluir «a vivéncia fugaz ou passagei-
ra»; com vista 2 apreciagio da existéncia daquela estabilidade, defendeu o «apelo a indica-
dores de referéncia social» e, com recurso ao «dnone da normalidade», que «ndo pode em
caso algum ser absolutizado», enunciou «alguns deles: a) vivéncia em habitagdo comum;
b) partilha também comum das normais actividades e anodinas tarefas que um casal de-
sempenha; ¢) reconhecimento pela comunidade em geral e muito particularmente pelo
seu grupo de amigos e familiares de que se esta perante um casal sem qualquer diferen-
ciacdo; d) assungao por cada um dos membros do casal, em total reciprocidade, de que o
outro é seu parceiro desejado e e) ainda assungio, por ambos, de que a realidade em que
vivem e que partilham se quer e deseja como um acto de inteira liberdade de vida em co-
mum.» (cfr. J. de FARIA COSTA, in AA.VV., Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal,
Tomo II, pp. 127-129; tomémos a liberdade de colocar em itélico expressoes que ali estdo
salientadas a «negrito»).
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facto mais direitos do que os referidos nos arts. 3.° € 5.° dessa lei®.

Sobre a expressio «em condigdes anilogas as dos cdnjuges», cremos ser
importante dizer isto: quem quiser apontar lacunas a lei a fim de proteger
ainda mais as unides de facto nio retire de tal expressdo qualquer sombra
de apoio para a aplicagdo analégica a essas unioes —sejam de que espécies
forem— das normas atinentes 2 relagao juridica matrimonial. Em Direito,
convém sempre lembrar, a analogia pressupde muito mais do que a mera
semelhanca —mais ou menos profunda— entre duas situagées. Como sub-
linha, e bem, um Autor espanhol:

«La analogfa juridica es un razionamiento jurtdico que permite aplicar una nor-
ma a un supuesto no previsto por ella. La semejanza es solamente una condicién (...)
para hacer efectiva esa aplicacién. Por consiguiente, utilizando los términos con pro-
priedad, antes de culminar la totalidad del razionamiento analégico, deberfamos ha-
blar de la existencia de supuestos semejantes (...), pero no deberfamos hablar de su-
puestos andlogos; puesto que para eso el érgano judicial debe haber establecido tam-
bién la existencia de una ‘identidad de razén’ y la subsuncién del supuesto no regula-
do dentro de la norma prevista por el ordenamiento para el supuesto semejante. (...)
de lo cual se deduce que prodria existir una clara semejanza entre dos supuestos Yy
que, sin embargo, no cupiera aplicar el razionamiento analdgico; o bien, que supues-
tos en aparencia similares no puedan ser considerados equiparables a efectos de la
analogta. (...) // En consecuencia, establecer estas precisones permite afirmar con ma-
yor claridad que matrimonio y unién de hecho no son en absoluto figuras andlogas,
aunque st puedan considerarse en algin aspecto fundamental supuestos semejan-
tes.»%,

No dizer da nossa lei, <h4 analogia sempre que no caso omisso proce-
dam as razoes justificativas da regulamentagio do caso previsto na lei» (art.
102, n.° 2, do C.C.). J4 nem falamos da necessidade de se apurar com segu-

% Neste sentido, cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 96 s., apoiando-se no art.
1.° da Lei n.° 7/2001 mas admitindo que «este ponto possa suscitar alguma duvida». Tendo
em conta o disposto no art. 9.° do C.C., cremos que a conjugagao dos arts. 1.°,n.° 1, e 3.%,
corpo, da Lei n.° 7/2001 ser4 suficiente para remover eventual davida. Compare-se, além
disso, a redacgao das alteragdes introduzidas no n.° 1 do art. 85.° do R.A.U. pela Lei n.°
135/99 (art. 5.°) e pela Lei n.° 7/2001 (art. 5.°): em vez de <ha mais de dois anos em con-
digdes andlogas as dos conjuges» escreveu-se «em unio de facto h4 mais de dois anos».

9 Ofr. TALAVERA FERNANDEZ, La unién de hecho..., pp. 79-81 (para abranger tudo, cfr.
pp. 71-82); em termos semelhantes, mas menos completos, cfr. ID., Fundamentos para el
reconocimiento juridico de las uniones homosexuales..., pp. 34-44. Para outro A. espanhol
no mesmo sentido, cfr. GAVIDIA SANCHEZ, La liberdad de eleccién..., pp. 77 s..
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ranca se na verdade hé lacuna®, apenas afirmamos que contadas vezes
haver4 procedéncia das mesmas razbes justificativas para aplicar as unides
de facto —sobretudo entre pessoas do mesmo Sexo— normas que atribuem
efeitos favordveis ao casamento.

Este discurso deixa porventura adivinhar a necessidade de uma ressal-
va importante. Ainda assim, sejamos explicitos. E que se nio ha inclusoes
nem analogias a fazer quando se trate simplesmente de atribuir efeitos fa-
vordveis as unides de facto, quando esteja em causa a mera atribuicio de
direitos aos unidos de facto —ou a um deles somente, em atengdo A uniao
de facto apenas (presente ou pretérita)—, j4 0 mesmo se ndo pode dizer
quando estejam em causa interesses atendiveis de terceiros que seriam
lesados pela falta de relevancia juridica da unido de facto, seja esta de que
espécie for, i. e., seja qual for o sexo dos sujeitos da unido e independente-
mente da falta de capacidade matrimonial dos mesmos.

Muito mais poderia dizer-se a propésito da Constituicdo; nés, porém,
ficamo-nos por aqui, pois ainda temos um caminho longo e penoso a per-
correr; nio porque tencionemos analisar com pormenor cada um dos as-
pectos a focar neste Capitulo —essa tarefa nao corresponde 20 nosso ob-
jectivo—, mas porque 0 ntmero e a variedade de tais aspectos a tanto nos
obrigam; é o preco a pagar pela escolha de uma perspectiva tio abrangente
quanto nos € possivel oferecer.

3. Legislagdo ordindria

Em sede de legislagdo ordindria parece-nos conveniente comegcar pelo
Direito Civil, mais precisamente pelo Cédigo Civil. Na verdade, depois de
visitada a Constituicio de 1976, se abstrairmos de uma norma discreta in-
troduzida na legislagdo laboral em Dezembro do mesmo ano, € exacta-
mente pela mao do Cédigo Civil —da «Reforma de 1977»— que cumpre re-
tomar a descrigdo e anslise dos efeitos juridicos da unido de facto.

9 No sentido de omissio involuntiria do legislador. Com efeito, procedendo as mesmas
razoes justificativas —e € quanto a este requisito que deve reclamar-se particular exigén-
cia—, o principio constitucional da igualdade torna irrelevante a vontade do legislador
ordin4rio (cfr. AA. citados supra na nota 36).
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Em regra, dentro de cada ponto e quanto a cada aspecto a abordar, a
nossa exposigao sera tendencialmente encadeada em funcgio da cronologia,
de certo modo em consonancia com 0 método que temos procurado obser-
var. No entando, relativamente ao perfodo posterior a «Reforma de 1977» e
anterior 2 Lei n.° 135/99, a quantidade de dados a ter em conta aconselha
uma arrumagio algo diferente: tentaremos apontar primeiro as numerosas
disposigbes criadas para proteger quem vive ou viveu em unido de facto;
faremos depois referéncia as normas que tanto podem envolver vantagens
como inconvenientes para os unidos de facto; e por fim procuraremos a-
grupar as poucas normas que encontramos a atribuir efeitos claramente
desfavoraveis as unides de facto. Em qualquer caso, no tocante as Leis n.°
135/99 e n.° 7/2001 vamos separar nitidamente o ante do post.

3.1. As solugées da «Reforma de 1977»

Afirm4mos que o legislador ordinério ndo leuy, e bem, na Constituicio o
propésito de conceder 2 unido de facto qualquer espécie de estatuto privi-
legiado. A Reforma de 1977 do Cédigo Civil foi a primeira demonstracéo
disso mesmo. Com efeito, de acordo com o Predmbulo do Decreto-Lei n.°
496/77, de 25 de Novembro, que a operou, dando «cumprimento ao impe-
rativo constitucional dimanante do disposto no n.° 3 do art. 293.° da Cons-
tituicio» (versio primitiva), 0 Governo «nao se limitou (...) a0 minimo exigi-
do pela Constituigio» —adaptagao (...) das normas do Cédigo (...) atinen-
tes ao exercicio dos direitos, liberdades e garantias»—, antes aproveitou
para ir mais longe do que ditava esse imperativo €, na medida do possivel,
procurou adequar o Cédigo «a filosofia e 2 doutrina politico-social dima-
nante da Constitui¢do», i. €., visou «impregnar o C6digo do espirito da
Constituicdo» (cfr. 1. e 54.). Como se notou entao, «foi no dominio do di-
reito da familia que os novos principios proclamados pela Constitui¢io im-
puseram alteracbes mais vastas e profundas» (cfr. 11.) e «o direito das su-
cessoes [também] mereceu particular atengdo (...), expressa em significati-
vas alteragdes», através das quais se procurou «adaptar o regime contido no
Cédigo (...) as novas orientagoes s6cio-juridicas que animaram e permeiam
toda a Constituicdo, reflectindo uma nova visdo da familia e da sua inser-
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¢do na sociedade» (cfr. 47.). E qual foi o resultado de tudo isto quanto ao
que nos interessa sublinhar? A parte as novidades menos significativas a
aludir adiante (arts. 18712, n.° 1, al. ¢), e 1911.%, n.° 3, ambos do C.C.), foi es-
te:

«(...) concede-se aquele que, no momento da morte de pessoa nio casada ou se-
parada judicialmente de pessoas e bens, vivia com ela h4 mais de dois anos em condi-
¢oes analogas as dos conjuges o direito de exigir alimentos da heranca do falecido, se
os nio puder obter do seu conjuge ou ex-conjuge, descendentes, ascendentes ou ir-
mios. / Ndo se foi além de um esbogo de protecgdo, julgado ética e socialmente justifi-
cado, ao companheiro que resta de uma unido de facto que tenha revelado um mini-
mo de durabilidade, estabilidade e aparéncia conjugal. Foi-se intencionalmente pouco
arrojado. Havia que ndo estimular as unides de facto» (cfr. 46. do citado Predmbulo,
it. nossos, e art. 2020.° do C.C.).

Pode criticar-se o facto de, sendo o divércio possivel®, se terem atribui-
do efeitos favor4veis 2 unido de facto com pessoa casada, embora separada
de pessoas e bens —o dever de fidelidade mantém-se; somente quanto aos
bens «a separagio produz os efeitos que produziria a dissolugdo do casa-
mento» (arts. 1672.° e 1795.%-A, ambos do C.C.)—, cobrindo até a hipétese de

% Nio apelamos sequer para o facto de a bigamia ser crime: cfr., sucessivamente, arts.
337.9 e 338.° do C6d. Penal de 1886 (sem prescindir das anotagées aos mesmos de M.
MAIA GONCALVES, Cédigo Penal Portugués, 5.2 ed., pp. 528 ss., e da leitura de PEREIRA
COELHO, Curso..., 1965, pp. 213 s., em nota); art. 193.° do Céd. Penal de 1982 (redacgao
inicial); e art. 247.° do mesmo Cédigo, apés a revisdo de 1995 (sobre este, cfr. por todos
M. LEAL-HENRIQUES e M. SIMAS SANTOS, Cédigo Penal, Vol. I1, 2.2 ed., pp. 677 ss., e J. M.
DAMIAO DA CUNHA, in AA.VV., Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal..., Tomo II, pp.
603 ss.). Esta alusdo A bigamia nio visa obviamente a sugerir que a instauragio de unido
de facto de (ou com) uma pessoa casada constitua crime de bigamia; visa somente atingir
quantos consideram, sem mais, a uniao de facto um «casamento de facto», um «casamento
sem papéis», opinido da qual discordamos; em certo sentido, no que respeita ao compor-
tamento dos sujeitos, algumas poderdo sé-lo —sobretudo no caso dos casamentos, religio-
sos ou profanos, sem quaisquer efeitos civis (inexistentes do ponto de vista civil) e também
irrelevantes para efeitos do crime de bigamia—, mas em qualquer caso, como tivemos
ocasido de sublinhar com recurso 2 prosa de alguns Autores (cfr. supra notas 53 ss.), nun-
ca se deve minimizar a importincia da falta da vontade de constituigio do vinculo matri-
monial (civil). Do mesmo modo que, para efeitos puramente favoraveis, se nio deve mi-
nimizar a circunstincia de os unidos de facto nio poderem, mesmo querendo, casar-se.
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a unido ser duplamente adulterina®; pode considerar-se curta a exigéncia
de a unido ter durado apenas dois anos e um dia; pode julgar-se injusta a
falta de qualquer relagdo entre a duragdo efectiva da unido e a duracio
possivel do direito conferido; pode achar-se excessivamente longo o prazo
de caducidade de dois anos para o exercicio do direito a alimentos; € pode
estranhar-se o facto de nio ter sido determinada a cessagio automatica
daquele direito caso o beneficidrio volte a unir-se de facto, quando € certo
que o direito ao apanigio de conjuge sobrevivo (art. 2018.° do C.C.) cessa
automaticamente «se o alimentado contrair novo casamento» (art. 2019.° do
C.C). Pode, efectivamente pode. E, em resposta a dltima observagao criti-

% Para j4 ndo falar de outras hip6teses. Seja como for, a nosso ver, impde-se a inter-
pretagio extensiva do art. 2020.%, n.° 1, no sentido da exigéncia de o beneficidrio do di-
reito a alimentos casado, tal como o de cuius, ja estar separado de pessoas € bens «no mo-
mento da morte» do falecido. Para RODRIGUES BASTOS, Notas ao Cddigo Civil, Vol. VII, p.
933, tal requisito destina-se, «manifestamente, a proteger a famflia que o autor da heranca
tenha constituido, nio diz respeito ao alimentando, que pode, por isso, ter qualquer estado
civil.»; no p6lo oposto, ANTUNES VARELA, in PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cédigo Civil
Anotado, Vol. V, p. 626, sustenta que «o espirito da lei ¢, manifestamente, no sentido de s6
considerar relevante (...) a comunhéo duradoura (de mais de dois anos) nio assente sobre
o adultério.». Todavia, defendido em termos tio abrangentes, este entendimento é incom-
pativel com a letra do preceito, que néo d4 margem para se considerar o adultério causa
de exclusdo do direito a alimentos caso o(s) sujeito(s) da unido de facto estivesse(n) sepa-
rado(s) de pessoas e bens; pode quanto muito questionar-se se a lei exige que a separagio
de pessoas e bens ja estivesse decretada hd mais de dois anos «<no momento da morte» do
falecido, mas a letra da lei também nio favorece a resposta afirmativa. Considerando que
apenas se exige a dita separagio a data da morte do falecido, cfr. o Ac. R.P. de 11.04.1985,
in Col. Jur., Ano X, Tomo 2, pp. 232 s. (revogou sentenga da 1.* instancia), e 0 Ac S.T.J. de
18.03.1986, in B.M.J. n.° 355, pp. 392 ss. (confirmou o anterior; no caso o falecido era
vitivo 2 data da morte, mas vitvo h4 menos de 2 anos), € PEREIRA COELHO, in Curso...
(2001), p. 112. Com referéncia 2 Lei n.° 135/99, de 28.08, criticando a possibilidade de
«nvocagio dos efeitos de uma unido de facto envolvendo a violagio de um dever de fideli-
dade conjugal», cfr. R. LOBO XAVIER, Novas sobre a unido “more uxorio”..., p. 1399. Tendo
em conta que a conjectura mais generosa sempre estimaria uma baixa incidéncia da unido
de facto em geral (cfr. supra Cap. IV) e atendendo ao ntimero de separagées de pessoas e
bens em 1975, 1976 e 1977 (respectivamente 670, 276 e 87; cfr. Estat{sticas Demogrdfi-
cas —1975, p. 10 e —1976-1979, pp. 3 e 9; e a tendéncia para a diminuicio era 6bvia, em
face da legislagdo de 1975 relativa & diberalizagdo» do divércio, legislacdo 2 qual aludimos
supra na nota 14 do Cap. IV), pode imagjnar-se a falta de utilidade da solugio, a nosso ver
sempre criticavel.
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ca, nio vale dizer que a nova uniéo de facto do alimentado, ao contrario do
novo casamento do conjuge sobrevivo (arts. 1672.%, 1675.° e 2015.° do C.C),
nio gera direito a alimentos e que a obrigagdo de os prestar cessa se essa
nova unido de facto levar ao desaparecimento da necessidade de os receber
(art. 2013.%, n.° 1, al. b), 2.2 hipétese, do C.C.) ou diminui ante menor necessi-
dade deles (art. 2004., n.° 1, 2.2 regra, do C.C.); o direito do conjuge sobrevi-
vo face ao seu novo conjuge pode, no caso concreto, nao passar de um (ou
tornar-se num) direito vazio (art. 2004.° n.° 1, 1.* regra, e art. 2013.%,n.°1, al.
b), 1.2 hipétese, sempre do C.C.) e, ndo o sendo, a obrigagdo alimentar tam-
bém diminui ou cessa nos mesmo casos (art. 2004.%, n.° 1, e art. 2013.%, n.° 1,
al. b), sempre do C.C.). Dir-se-4 que a cessagdo automdtica do direito ao
apanagio se nio verifica caso o conjuge sobrevivo se una de facto em vez de
se casar —o que, diga-se de passagem, nio € assim tao liquido®— e que o
sobrevivo da unido de facto, nio sendo casado, também perde o direito caso
opte pelo casamento (art. 2020.%, n.° 3, do C.C.); o minimo a responder é
que, com estas solugdes, a lei desfavorece o casamento em relacido a uniao
de facto®, cabendo perguntar se, para evitar esse resultado iniquo e inde-
sejavel, ndo devera antes entender-se que a uniao de facto do alimentado
—seja ele o conjuge sobrevivo ou o sobrevivo da uniao de facto— determina
a perda do direito a alimentos, ndo propriamente por esta nova unido tra-
duzir, em si mesma, um comportamento moral susceptivel de o considerar
«indigno do beneficio»*, mas por ser, para o efeito em causa, equiparavel

97 Cfr., com as necessiria adaptagdes: Ac. R.L. de 12.02.1987, in Col. Jur., Ano XII,
Tomo 1, pp. 120 ss. (cit. supra na nota 465 do Cap. IID; Ac. R.L. de 14.07.1987, in B.M.J.
n.° 369, p. 591; Ac. R.E. de 04.10.2001, in Col. Jur., Ano XXVI, Tomo 4, pp. 266 ss.; e Ac.
S.T.J. de 09.04.2002 (Revista n.° 707/02), in Vida Judicidria n.° 62 - Outubro 2002, p. 57.

% Neste sentido, aliss, cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 107.

% Neste sentido, com referéncia um pedido de alimentos feito por mulher divorciada
a0 seu ex-marido e pese embora a sua «ligagdo amorosa» com outro homem ter cessado
antes do pedido, veja-se o citado Ac. R.L. de 12.02.1987 (e novamente supra a nota 465
do Cap. III). Contra este entendimento (apesar de ndo citar o Ac)), cfr. PEREIRA COELHO,
in Curso... (2001), pp. 106 s.. Também no sentido de que «0 relacionamento amoroso com
outra pessoa faz cessar a obrigagio alimentar do ex-conjuge, por indignidade», cfr. o Ac.
R.L. de 19.11.1991 (Proc. 0038131), in http://www.dgsi.pt/, confirmado pelo Ac. S.T.J. de
92.10.1992 (Proc. 082474), in ibid. (ambos proferidos por unanimidade).
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20 acto de contrair casamento'®. Mais: cabe até perguntar se nao deverd
considerar-se inconstitucional o art. 2019.° do C.C. na parte em que de-
termina a cessacdo do direito a alimentos «se 0 alimentado contrair novo
casamento», «por violagio do artigo 36.% n.° 1, da Constitui¢io, conjugado
com o principio da proporcionalidade»' (art. 18.°, n.° 2, da C.R.P.). Na ver-
dade, sendo as possibilidades do devedor pressuposto € medida da obriga-
cio de prestar alimentos e sendo as necessidades do credor pressuposto €
medida do direito de os receber (cfr. arts. 2004.°, n.° 1, € 2013.°, n.° 1, al. b), do
C.C.), é-se tentado a dizer que «<ndo se encontra justificagio atendivel», nao

10 Neste sentido, veja-se o Ac. R.E. de 04.10.2001 (cit. supra nota 97; revogou senten-
¢ca da 1.2 instancia), também a respeito de um pedido de alimentos feito por mulher divor-
ciada ao seu ex-marido, a pugnar pela aplicagio anal6gica do art. 2019.° do C.C. e invo-
cando até a figura do abuso de direito. Com referéncia aos arts. 2019.° e 2020.° do C.C,,
PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 107, considera que a equiparacio da unido de
facto ao casamento para efeito da perda do direito a alimentos seria, «de iure condendo»,
«plenamente justificada», notando como essa equiparagdo se fez no n.° 3 do art. 20.° da
Lei n.° 100/97, de 13.09, e na al. ¢) do art. 14.° do Dec.-Lei n.° 466/99, de 06.11. Com
referéncia 2 obrigagdo alimentar como efeito do divércio cfr. G. de OLIVEIRA, in Curso...
(2001), p. 688, parecendo confiar apenas na solugido do eventual desaparecimento da
«situacio de necessidade», embora note que a lei francesa (art. 283, n.° 2, do Code civil)
determina claramente a cessa¢do automética da obrigagédo tanto no caso de segundas nap-
cias do credor como no caso de concubinato notério em que 0 mesmo sé envolva. Tam-
bém o art. 101 do Cédigo Civil espanhol € claro a este respeito: dita que a pensio prevista
para os casos de «nulidade, separagio e divércio» (cfr. arts. 90, al. e), e 97 ss.) se extingue
pela cessacdo da causa que a motivou, por contrair o credor novo matriménio ou por viver
maritalmente com outra pessoa. De resto, muitas outras legislagdes apontam no mesmo
sentido; a titulo de exemplo, cfr.: art. 263.° do Cédigo da Famflia de Angola; art. 1954.° do
Cédigo Civil de Cabo Verde; e arts. 1860.° e 1862.2, n.° 5, do Cédigo Civil de Macau. No
Ac. R.L. de 14.07.1987 (cit. supra nota 97), relativo a alimentos entre ex-cOnjuges, enten-
deu-se que a obrigacgdo alimentar «cessa enquanto subsistir uma uniio de facto —que por
si nio acarreta indignidade— a que (...) [o credor de alimentos] se entregou, podendo
depois renascer, em caso de ruptura daquela situagio, se verificada a caréncia de meios».
Sobre a obrigagio alimentar entre ex-conjuges, referindo-se 3 unido de facto do credor,
cfr. com interesse M. J. R. C. VAZ TOME, O direito a pensdo de reforma..., pp. 368s. e 375
§s.; quanto a unido de facto do devedor, cfr. ID., ibid., p. 365. Relativamente a um caso em
que o devedor unido de facto estava simplesmente separado de facto do seu conjuge cre-
dor, cfr. Ac. R.C. de 12.04.1988, in Col. Jur., Ano X111, Tomo 2, pp. 64 ss. (confirmando
decisdo a 1.2 instincia).

101 Para usarmos os termos do Ac. T.C. n.° 275/2002.
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se vislumbra «fundamento razo4vel», para determinar a perda do direito a
alimentos pelo simples facto de o alimentado exercer o seu direito funda-
mental de contrair casamento, seja ele o conjuge sobrevivo ou o sobrevivo
da unido de facto. Com referéncia A cessagio da obrigacao da obrigagédo
alimentar entre ex-conjuges, igualmente abrangida na previsio do art.
2019.° do C.C., h4 quem diga:

«A celebragio de um casamento pelo credor coloca um fim no dever de solidarie-
dade restante, que impée o dever de alimentos entre ex-conjuges. O novo casamento
impde os seus novos vinculos de socorro, 0 novo conjuge assumira as suas obrigaces
de assisténcia; e mesmo que, comprovadamente, 0 novo conjuge seja muito pobre e
nio possa valer as necessidades do credor de alimentos, o legislador nio se atreveu a
Jevar a solidariedade até ao ponto de a fazer sobreviver s segundas nupcias do primi-
tivo credor.»'%2.

Ora aqui estd um fundamento razodvel. Mas onde est4 a justificagdo
atendivel para o legislador se ter atrevido «a levar a solidariedade até ao
ponto de a fazer sobreviver» & unio de facto ou nova uniio de facto do
credor (ex-conjuge somente, cénjuge sobrevivo ou sobrevivo de unido de
facto)!®? Somos, pois, levados a pensar: podendo considerar-se razoével a
solucio de fazer cessar o direito a alimentos no caso de o alimentado con-
trair casamento, i. e., conferir 4 sua nova unio o estatuto que o legislador
propde como modelo para «constituir familia mediante uma plena comu-
nhao de vida» (cfr. art. 1577.° do C.C.), j4 0 mesmo se nao pode dizer da so-
lucio de, a um tempo, nédo fazer cessar tal direito caso o alimentado decida
«desenvolver a sua personalidade» instaurando uma unido de facto (ou
uma nova uniio de facto) em detrimento da opgio de contrair casamento
(ou de celebrar segundas ntipcias), quem sabe se com o Unico propoésito de
nio perder o direito a alimentos. Este tratamento mais favoravel da unido
de facto em relagio ao casamento tem de considerar-se injustificado; e pa-
ra obviar a esse resultado inaceitdvel, enquanto o legislador ordinario anda
entretido a ditar normas para proteger as unides de facto, parece-nos bem

12 G, de OLIVEIRA, in Curso... (2001), p. 687.

183 Sendo certo, quanto a nés, que a unido de facto do cénjuge credor separado de pes-
soas e bens (cfr. art. 2016.% n.° 4, do C.C.), sobre o qual impende o dever de fidelidade
(cfr. art. 1795.-A, 1.2 parte, do C.C.), o torna «indigno do beneficio pelo seu comporta-
mento moral» (art. 2019.°, 2.2 hipétese, do C.C.).
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pugnar-se pela aplicacio analégica do art. 2019.° do C.C. e julgar-se no
sentido de o direito a alimentos cessar, tanto no caso de o alimentado con-
trair casamento (caso previsto), como no caso de o alimentado instaurar
uma unigo de facto (caso nio previsto, mas anélogo, para o efeito) ou, evi-
dentemente, «se tornar indigno do beneficio pelo seu comportamento mo-
ral» (caso previsto).

De todo o modo, deve admitir-se, o art. 2020.° do Cédigo Civil, na re-
daccdo que lhe deu a «Reforma de 1977», traduziu realmente «um esbogo
de protecgio (...) pouco arrojado», porquanto, defeitos a parte, o legislador
foi exigente na determinagéo dos requisitos cumulativos dos quais fez de-

pender o direito de reclamar alimentos da heranga do falecido’®.

104 Sobre a matéria, além das algo indiscretas aluses de Almeida Santos enquanto de-
putado, in D.A.R., I Série, n.° 70, de 27.04.1989, pp. 3334 s. (relativamente 2 posigdo da
Igreja, 4 qual se referiu, cfr. antes CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA, Nota pastoral
sobre as dltimas modificagdes do direito da familia, de 06.04.1978), cfr.: ALMENO DE SA A
revisdo do Cédigo Civil e a Constituigdo, pp. 484-486; M. N. LOBATO GUIMARAES, Alimen-
tos, pp. 201-203; PEREIRA COELHO, Anotagdo ao Ac. S.T.]J. de 05.06.1985, in R.L.J., Ano
119.°, pp. 372-374, e Ano 120.°, pp. 84-86; ID., in Curso... (2001), pp. 106 s. e 112;
ANTUNES VARELA, in PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. V, pp.
619-626; CRUZ ALMEIDA, Da unido de facto..., pp. 197-200; J. P. REMEDIO MARQUES, Al-
gumas notas sobre alimentos..., pp. 119 s.; FRANCA PITAO, Unides de Facto..., pp. 188-197;
e RODRIGUES BASTOS, Notas ao Cédigo Civil, Vol. VII, pp. 232 s.. Na jurisprudéncia, cfr. os
seguintes Ac6rddos: R.P. de 15.05.1983, in Col. Jur., Ano VIII, Tomo 3, pp. 228 ss.; R.C.
de 11.12.1984, in ibid., Ano IX, Tomo 5, pp. 86 s. (sumério in B.M.J. n.° 342, p. 448); R.P.
de 18.12.1984, in Col. Jur., Ano IX, Tomo 5, pp. 273 ss.; R.P. de 11.04.1985, in ibid., Ano
X, Tomo 2, pp. 232 s. (cit. supra na nota 96); S.T.J. de 05.06.1985, in B.M.J. n.° 348, pp.
428 ss. (e in R.LJ. cit. supra); em parte, S.T.J. de 21.11.1985, in B.M.J. n. 351, pp. 429
ss.; S.T.J. de 18.03.1986, in ibid. n.° 355, pp. 392 ss. (cit. supra na nota 96); R.P. de
19.05.1987, in ibid., n.° 367, pp. 568 s.; R.C. de 17.02.1988, in ibid. n.° 374, p. 548; R.E.
de 16.03.1989, in ibid. n.° 385, p. 624; R.L. de 07.10.1993, in ibid. n.° 430, p. 503; R.P.
de 07.02.1994, in Col. Jur., Ano XIX, Tomo 1, pp. 230 ss. (confirmado pelo Ac. S.TJ. de
16.03.1995, adiante citado); R.P. de 12.04.1994, in B.M.J. n.° 436, p. 434; S.TJ. de
16.03.1995, in ibid. n.° 445, pp. 539 ss. (e in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano III, Tomo 1, pp.
124 5)); R.P. 01.04.1997, in B.M.J. n.° 466, p. 583; R.C. de 28.03.2000, in ibid. n.° 495, p.
377; e, com interesse indirecto, S.T.J. de 22.11.2001, in in Col. Jur. —Acs. S.TJ., Ano IX,
Tomo 3, pp. 121 s.. Também sobre a matéria, a partir de http://www.dgsi.pt., cfr. os se-
guintes Acérdaos: S.T.J. de 12.11.1985 (Proc. 073141); R.P. de 10.07.1990 (Proc.
0123741); S.T.J. de 12.03.1991 (Proc. 079051); R.P. de 18.04.1991 (Proc. 9110165); R.L.
de 09.07.1991 (Proc. 0045532); R.L. de 12.03.1992 (Proc. 0035826); S.TJ. de
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No dominio da filiagdo, a «Reforma de 1977» introduziu algumas alte-
ragdes a mencionar aqui.

Vimos de passagem no tltimo ponto da perspectiva histérica que a ver-
sdo originaria do Cédigo Civil de 1966, em matéria de «investigacio de pa-
ternidade ilegitima» e dentro do conceito de «convivéncia notéria entre a
mie e o pretenso pai», distinguiu a «comunhéo duradoura de vida em con-
dicGes anlogas as dos cdnjuges» do «concubinato duradouro» (art. 1862.°).
Fora do Ambito da averiguacio oficiosa (cfr. art. 1848.%, n.° 4, 2.2 parte), am-
bas as situacdes constitufam pressupostos de admissibilidade da acgao de
investigagdo daquela paternidade, se verificadas «no periodo legal da con-
cepcio» (1860.°, al. ¢)) e, quanto a segunda, caso se prolongasse «para além
do nascimento do filho» (art. 1862.%, in fine); e funcionavam como «simples
presuncdes de facto» a apreciar divremente» pelo tribunal «em conjunto
com as demais provas produzidas» (cfr. art. 1866.°)'®. Avisadamente, a «Re-
forma de 1977», que pds fim aos pressupostos de admissibilidade da acgo
de investigacio da paternidade, transformou-as em presungdes legais ilidi-
veis mediante prova de factos que suscitem «dtvidas sérias sobre a paterni-
dade do investigado» (cfr. art. 1871.°, n.° 1, al. ¢), e n.° 2); e fez cair a exigén-
cia suplementar do dito prolongamento no tocante ao concubinato dura-
douro, colocando, assim, para o efeito, a relevincia de ambas as situacoes
rigorosamente a par. Voltou-se ao tal «sistema de acgio livre» anterior ao
Cédigo Civil de 1867, um sistema no ambito do qual, na pratica, também se
presumia a paternidade quando a mée vivia em uniao de facto com o pre-

96.03.1992 (Proc. 081482; manteve o da R.P. de 18.04.1991 supra citado); S.T.J. de
11.06.1992 (Proc. 082098; manteve o da R.L. de 09.07.1991, supra citado); R.L. de
98.09.1993 (Proc. 0070821); S.T.J. de 26.05.1994 (Proc. 085295; manteve o anterior);
R.P. de 08.05.1995 (Proc. 9550286); R.L. de 13.11.1997 (Proc. 0051586); R.P. de
95.11.1997 (Proc. 9720440); S.T.J. de 14.05.1998 (Proc. 98B296; manteve o anterior);
S.T.J. de 11.10.1998 (Proc. 09A219); S.T.J. de 16.12.1999 (Proc. 99A893); e R.P. de
21.01.2002 (Proc. 0151594). Isto sem contar com 0s NUMErosos Acé6rdaos que abordaram
a matéria a propésito das pensdes de sobrevivéncia, assunto a aflorar infra. Depois da revi-
sdo do Cédigo Penal de 1982 pelo Dec.-Lei n.° 48/95, de 15.03, cfr. art. 250.° do dito C6-
digo (e cfr. LEAL-HENRIQUES e SIMAS SANTOS, Cddigo Penal, Vol. 11, 2.2 ed., pp. 699 ss.,
maxime 701, e DAMIAO DA CUNHA, in AA.VV., Comentdrio Conimbricense do Cédigo Pe-
nal..., Tomo II, pp. 621 ss.).

105 Cfr. supra nota 439 do Cap. III
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tenso pai'®. A bem dizer, neste dominio, comparando a lei de 1910 —que
segundo a melhor doutrina e a jurisprudéncia dominante nao contemplava
o «concubinato simples», mesmo se duradouro— com a lei de 1966 e com-
parando esta com a de 1977, foi o «concubinato simples» que mereceu re-
lativa e progressivamente mais atengdo; de todo o modo, a importancia de
ambas as situagdes viria a ser «desvalorizada» pela introdugio de uma nova
alfnea no n.° 1 do art. 1871.° do Cédigo Civil'”, pelos progressos da ciéncia
e pela jurisprudéncia'®. Seja como for, em matéria de reconhecimento ju-

106 Cfy. supra notas 434 e 435 do Cap. IIL

107 A al. ¢), introduzida no n.° 1 do art. 1871.° do C.C. no art. 1.° da Lei n.° 21/98, de
12.05, alfnea de acordo com a qual a paternidade também passou a presumir-se, com a
mesma forca, uma vez provada a existéncia de relagoes sexuais entre o pretenso pai e a
mie durante o perfodo legal da concepgdo. Sobre a citada alfnea, além de A. BALTAZAR
COELHO, Os 6nus da alegagdo e da prova..., p. 21, cfr.: Ac. S.T.J. de 11.03.1999, in B.M.J.
n.° 485, pp. 418 ss.; Ac. R.C. de 99.01.2002, in Col. Jur., Ano XXVII, Tomo 1, pp. 18 ss.;
Ac. R.C. de 19.03.2002, in ibid., Tomo 2, pp. 11 ss.; e Ac. S.T.J. de 28.05.2002, in Col.
Jur. —Acs. S.T.J., Ano X, Tomo 2, pp. 92s..

108 Sobre a matéria, quanto aos progressos da ciéncia e suas implicagdes no dominio da
filiacio, cfr. por todos: G. de OLIVEIRA, A lei e laboratério...; ID., Implicagdes jurtdica do
conhecimento do genoma, pp. 109-111; FERREIRA-PINTO, Filiagdo natural, 2.2 ed., pp. 327-
343; J. VAZ RODRIGUES, O consentimento informado para o acto médico..., pp. 336-352; e
P. COSTA E SILVA, A realizagdo coerciva de testes de ADN em accoes de estabelecimento de
filiagdo. Quanto 2 jurisprudéncia, além dos Acérdios citados na nota anterior, para men-
cionar apenas mais quatro, cfr.: Ac. S.T.J. de 16.04.1998, in BM.J. n.° 476, pp. 433 ss.;
Ac. T.C. n° 616/98, de 21.10, in D.R., II Série, n.° 64/99, de 17.03; Ac. S.T.J. de
11.01.2001, in R.M.P., Ano 22.°, N.° 85 — Janeiro-Margo 2001, pp. 159 ss. (com Comen-
tdrio de J. A. BARRETO NUNES, pp. 164-169); e Ac. S.T.J. de 16.04.2002, in Col. Jur. —Acs.
S.T.J., Ano X, Tomo 2, pp. 23 ss.. Cfr., porém, art. 519.°, n.° 3, al. @), do C.P.C. (com a
redacgio dada pelo Dec.-Lei n.® 329-A/95, de 12.12, inaplic4vel aos processos iniciados
antes de 01.01.1997, em virtude do disposto no art. 16.° daquele D.L., com a redacgcio
dada pelo Dec.-Lei n.° 180/96, de 25.09); segundo VAZ RODRIGUES, 0p. Cit., P. 350, a legi-
timidade da recusa do pretenso pai a submeter-se a exames hematolégicos, invocando o
preceito, inviabiliza «a possibilidade de livre apreciagdo da recusa em termos probatérios e,
ainda, a inversdo do 6nus da prova, previstas no n.° 2 (...) [do art. 519.%»; o A. néo tomou
partido na questio de saber se o conflito entre os direitos com tutela constitucional envol-
vidos —maxime direito do pretenso filho 2 «dentidade pessoal» e direito do pretenso pai a
«integridade fisica» (cfr. arts. 18.°,n°2,25°n°1,e26.°%n°1, da C.R.P.)— pode resol-
ver-se no sentido de viabilizar, ndo a condenagdo em multa e a submissdo forgada aos
exames ou testes pertinentes (art. 519.%, n.° 2, 1.% parte, do C.P.C.), mas a livre aprecia-
Géo, para efeitos probatdrios, do valor da recusa legftima do investigado ou mesmo a inver-
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dicial da paternidade, o mébil da lei nunca foi, obviamente, o de premiar a
unido de facto'®; foi tio-s6 o de Ihe reconhecer o estatuto de situacgiao que,
a par doutras, exprime «maior probabilidade de o investigado ser o proge-
nitor»'°,

sao do 6nus da prova (art. 519.% n.° 2, 2. parte, do C.P.C.) —questdo aflorada no citado
Ac. T.C., em face da redacgdo anterior do art. 519.° do C.P.C.—; contudo, o mesmo A.
alude 2 evolugio cientffica capaz de diminuir a «condicio invasiva» dos exames € testes
para determinar a filiacéo, notando: «Hoje j4 ser4 dificil, fora do campo da retdrica, retirar
da colheita de um pouco de saliva ou de uns pedagos das unhas a concretizagio de uma
invasdo fisica ou moral relevante.» (p. 352). De todo 0 modo, se for provado um dos factos
previstos no art. 1871.°, n.° 1, do C.C. e nao existirem ou nio se provarem factos ou cir-
cunstincias que suscitem «dtvidas sérias sobre a paternidade do investigado» (n.° 2 do
mesmo artigo), estes problemas nao se colocam; como j4 foi notado por muitos, ndo dis-
pondo de outro meio para ilidir a presuncio da paternidade, ser4 o investigado quem tera
todo o interesse em submeter-se a exames ou testes dos quais podem precisamente resul-
tar ddvidas sérias de que ele seja o pai ou até a certeza de que o ndo é.

109 pEREIRA COELHO, um dos membros da Comissdo da «Reforma de 1977», chegou até
a apontar a presuncio de paternidade fundada na unido de facto como um dos efeitos
desfavoraveis de tal unido (cfr. ID., Casamento € familia..., pp. 15 s.).

10 Cfr. G. de OLIVEIRA, O critério jurtdico..., pp. 130 ss. e 294 ss. (citdmos a expressio
entre aspas de ID., Estabelecimento da filiagdo, p. 156; noutro lugar, aludindo as «cir-
cunstancias que baseiam a presungio legal» da paternidade fora do casamento, 0 mesmo
A. afirmou tratar-se de circunstincias «carregadas da probabilidade de o réu ser o pai» —
cfr. ID., Estabelecimento da filiagdo: mudanga recente de perspectivas, p- 63). Sobre as solu-
¢oes da Reforma de 1977, que néo evitaram todas as ddvidas e dissengdes, quanto aos
aspectos aqui mais relevantes, além do A. j4 citado —Critério jurfdico, pp- 294 ss., e Esta-
belecimento da filiagdo, pp. 153 ss.—, cfr.: PEREIRA COELHO, Filiagdo, pp. 122-124;
ANTUNES VARELA, Anotagdo ao Ac. S.T.]J. de 99.10.1981 e ao Assento S.T.J. de 21.06.1983,
maxime in R.LJ., Ano 117.° (1984-1985), n.° 3719, pp. 54 ss.; ID., in PIRES DE LIMA e
ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. V, anotacio ao art. 1871.°, maxime pp. 307-
309; T. OLIVEIRA E SILVA, Filiagdo..., pp. 178-184 e 211-217; FERREIRA-PINTO, Filiag¢do
natural..., 2.2 ed., pp- 280-283 e 302-305 e 399 s.; BALTAZAR COELHO, Os 6nus da alegacgdo
e da prova..., pp. 17s.e21; e]. da COSTA PIMENTA, Filiagdo, 4.2 ed., pp. 148-152 e 161-
163. Na jurisprudéncia, cfr.: Ac. R.L. de 25.02.1982, in Col. Jur., Ano VII, Tomo 1, pp. 204
s.; Ac. R.C. de 20.03.1984, in ibid., Ano IX, Tomo 2, pp. 45 ss. (com interesse indirecto);
Ac. S.T.J. de 09.01.1986, in B.M.J. n.° 353, pp. 464 ss.; Ac. S.T.J. de 15.04.1986, in B.M.J.
n.° 356, pp. 378 ss; Ac. R.E. de 99.04.1986, in ibid. n.° 358, p. 626; Ac. S.T.J. de
06.01.1988, in ibid. n.® 373, pp. 538 ss.; Ac. R.C. de 22.01.1991, in Col. Jur., Ano XVI,
Tomo 1, pp. 52 ss. (com menos interesse); Ac. S.T.J. de 29.04.1992, in B.MJ. n.° 416, pp.
632 ss.; Ac. S.T.J. de 23.04.1998, in Vida Judicidria n.° 24 — Abril 1999, pp. 59 s.; Ac.
S.T.J. de 25.11.1999, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano VII, Tomo 3, pp. 109 ss. (com interes-
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Nada de muito especial h4 a assinalar a respeito dos «alimentos & mae»
do filho nascido fora do matriménio. A matéria, como também vimos de
passagem, estava contemplada no art. 1907.° da versio inicial do Cédigo de
1966; com a Reforma, passou dispor sobre isso o art. 1884.° do mesmo C6-
digo, em termos retocados por imposicao constitucional (art. 36.°, n.° 4, da
C.R.P.) e com mengio da possibilidade de a interessada deduzir o pedido na
accdo de investigacdo de paternidade e de lhe serem atribuidos alimentos
provisérios (art. 1884.%, n.° 2)!'!. «O pai nao unido pelo matriménio 4 mae do
filho» (art. 1884.°, n.° 1) ndo é, porém, ou nio é necessariamente, o pai uni-
do de facto a essa mie, razio pela qual nada mais nos cumpre dizer sobre o
assunto.

Estabelecida a filiacdo relativamente a ambos os progenitores, se estes
nio estiverem unidos pelo matriménio mas «conviverem maritalmente» e
declararem, perante o funciondrio do registo civil, que pretendem fique o
poder paternal a pertencer a ambos, esta vontade ser respeitada e o exer-
cicio daquele poder obedecerd as regras que seriam aplicdveis na constin-
cia de matriménio, enquanto durar a unido de facto (arts. 1911.°, n° 3, e

se indirecto); e Ac. R.P. de 04.04.2000, in B.MJ. n.° 496, p. 308 (com interesse indirecto).
Quanto ao problema da caducidade do prazo para instaurar a acgdo de investigagio (arts.
1817.9 e 1873.° do C.C.), colocado nos Acs. S.T.J. de 06.01.1988 e de 25.11.1999 (este em
torno da al. a) do n.° 1 do art. 1871.° do C.C), cfr. Projecto de Lei n.° 92/IX (Os Verdes),
in D.A.R., II Série-A, n.° 18, de 04.07.2002, e cfr. por todos G. de OLIVEIRA, Prazo de cadu-
cidade nas acgoes de investigagdo (a publicar nas Actas do Congresso «Direito da Famflia e
das Sucessoes, 24 a 26.0ut.2002»).

111 A lej de 1910 (Decreto n.° 2, de 25.10.1910) j4 contemplava a possibilidade de a
mie, «<mulher pobre», deduzir o pedido «a partir do momento em que» lhe era licito propor
a ac¢do de investigagio de paternidade e também aludia aos alimentos provisérios (art.
47.°); a acgdo de alimentos deveria ser apensada 2 de investigagdo (art. 49.°%). Eram as-
pectos que o Cédigo de 1966 nao contemplava, «decerto por virtude da preocupagio de
ndo misturar o trigo com o joio, introduzindo questdes de natureza processual na 4rea
legislativa do direito substantivo» (cfr. ANTUNES VARELA, in PIRES DE LIMA e ANTUNES
VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. V, p. 348). Quanto a solugdo contida na versdo inicial
do Cédigo de 1966, cfr. ID., in ibid., pp. 346-348, onde também alude 2 lei de 1910 (a
respeito desta, alids, cfr. supra nota 433 do Cap. III). Cfr., por fim, art. 198.° da versdo
original do Céd. Penal de 1982; apds revisio operada neste C6digo pelo Dec.-Lei n.° 48/95,
de 15.03, cfr. art. 250.°, que se mantém (e cfr. as anotagdes ao mesmo de LEAL-
HENRIQUES e SIMAS SANTOS, Cddigo Penal, Vol. I1, 2.2 ed., pp. 699 ss., maxime pp. 700 s.).
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1901 a 1903.°, todos do C.C.); cessada esta unifio por morte de um dos pais, 0
poder paternal ficar4 a pertencer ao sobrevivo sem necessidade de deciséo
judicial neste sentido (art. 1911.°, n.° 3, e 1904, ambos do C.C.); e caso a
unido de facto cesse por vontade e um ou de ambos os pais, havendo noti-
cia da necessidade de se proceder 2 regulagio do exercicio do poder pater-
nal, aplicar-se-30 as regras previstas para a hip6tese de separagio de facto
de progenitores casados e para as hipéteses de separagio de pessoas € bens,
divércio, declaragio de nulidade ou anulagdo do casamento (arts. 1912.° e
1905.° 2 1907.° e 1909.°, todos do C.C.)"12. Grandes novidades da «Reforma de
1977»? Nao! Se cingirmos a andlise da lei anterior aos aspectos apontados,
a novidade resume-se 2 exigéncia da aludida declaragio perante o funcio-
nério do registo civil. Com efeito, de acordo com a versdo original do Cé6di-
go de 1966, o «poder paternal dos pais ilegftimos» que reconhecessem vo-
luntariamente o filho também nio apresentava especialidades em relagio
ao poder paternal na constincia do matriménio (arts. 1904.°, n.° 1, e 1906.°,
n.? 2)!3; e uma vez cessada a unido de facto que eventualmente existisse

112 Ofp. também: art. 183.° da O.T.M. actual (Dec.-Lei n.° 314/78, de 27.10); alegagio
de recurso de A. H. LOURENCO FARINHA, Poder paternal: progenitores ndo unidos por ma-
triménio; C. OLAVO, Sobre a aplicagdo do processo de regulagdo do exercicio do poder pa-
ternal aos filhos de pais ndo unidos pelo matrimoénio e que ndo hajam convivido marital-
mente; A. LEANDRO, Poder paternal..., pp. 127-154; e ANTUNES VARELA, in PIRES DE LIMA e
ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. V, pp. 412 s.. E preciso ndo esquecer que na
falta da declaragio exigida pelo n.° 3 do art. 1911.° do C.C. vale o disposto nos n.* 1 e 2 do
mesmo artigo. Na jurisprudéncia, cfr. com interesse 0 Ac. R.L. de 29.03.1984, in Tribuna
da Justica, N.° 16 — Abril de 1986, pp. 11 ss., € 0 Ac. R.P. de 03.12.1987, in Col. Jur., Ano
XII, Tomo 5, pp. 206 ss..

113 De resto, de acordo com o disposto no art. 166.° do Cédigo Civil de 1867, os filhos
ilegitimos perfilhados, sendo menores, estavam sujeitos ao poder paternal «da mesma for-
ma que os filhos legitimos» (arts. 137.° §s.), excepto se os pais houvessem «contestado a
sua paternidade» e fossem «convencidos judicialmente»; fora esta hipétese, nos termos da
lei, a grande diferenga era a de que 0s «pais flegitimos» ndo gozavam do usufruto dos bens
dos filhos perfilhados. Abstraindo daquela excepgao € desta diferenca, havia quem obser-
vasse que, fora do casamento, ndo tinha sentido admitir a diferenciagdo de papéis dos
pais, ditada pelo art. 138.° do Cédigo de 1867. Segundo CUNHA GONGALVES, Tratado...,
Vol. II, p. 355, tais filhos estavam sujeitos ao poder paternal da mesma forma que os filhos
legitimos; os «pais ilegitimos é que nao» podiam «exercer o poder paternal da mesma for-
ma que os pais legftimos», pois «N&o havendo uma familia constituida, de que o pai ilegf-
timo seja chefe, ndo hé razao para que éle tenha preponderincia sbbre a mée ilegitima,
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entre os progenitores, por morte ou por ruptura, tudo se passava como s€
de filho de progenitores casados se tratasse (arts. 1904.%, n.° 1, e 1900.° a
1903.9)114,

Em rigor, nem valeria a pena aludir s novidades da Reforma em maté-
ria de liberalidades, pois a doagio ou a disposi¢do testamentéria a favor da
pessoa com quem o doador ou testador casado cometeu adultério (arts.
953.° e 2196.° do C.C.) nio constitui necessariamente uma liberalidade a
favor da pessoa com quem o doador ou o testador casado vivia ou tinha vi-

"vido em unido de facto!’®. Ademais, a matéria j4 foi tratada entre nés com

mesmo que vivam ambos em concubinato ou unido livre (...).»; no mesmo sentido, e sobre
os problemas envolvidos, cfr. E. GUIMARAES, O poder maternal, pp. 249 ss.. A redacgéo dos
arts. 1904.°, n.° 1, e 1906.°, n.° 2, da versio original do Cédigo Civil de 1996 néo dava,
contudo, margem para uma interpretagao semelhante, porquanto tais preceitos operavam
a remissdo para normas atinentes aos progenitores casados com referéncia 2 titularidade e
ao exercicio do poder paternal; como porventura se podia admitir em relagio ao Cédigo
anterior, que na verdade no distinguia entre titularidade e exercicio, teria de admitir-se
que, nesse caso, a diferenciacio de papéis se fundava simplesmente, dirfamos hoje, numa
discriminagio em razdo do sexo. Para essa fase, cfr. BAPTISTA LopPES, Filhos ilegttimos, pp.
242-244.

114 Cfr. também art. 97.° da O.T.M. aprovada pelo Dec.-Lei n.° 44 288, de 20.04.1962,
e alterada pelo Dec.-Lei n.° 47 727, de 23.05.1967 (na redacgio primitiva, cfr. art. 92.°).

115 O mesmo se diga da hip6tese de «concubinato duradouro», para usarmos a expres-
sdo do art. 1871.%, n.° 1, al. ¢), do C.C.; discordamos, pois, da interpretacéo restritiva pro-
posta por PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 105, segundo a qual o art. 2196.° «6
quereré4 abranger situagdes de unido de facto ou de concubinato duradouro». Se os pre-
ceitos visam —e tudo indica que visam— «proteger o conjuge do doador {ou do testador] e
sancionar a violagdo dos deveres matrimoniais, em particular dos deveres de fidelidade e
respeito (art. 1672.%» (ID., in ibid.), ndo vemos razao para operar uma distingio que a lei
nao faz, preterindo o brocardo latino ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemos.
Parece-nos, isso sim, que nio basta a simples violagdo do dever de fidelidade, pois a lei
refere-se ao adultério, a violagio mais grave daquele dever (cfr. ID., in ibid., pp. 354 s.).
Também nio vemos razio para excluir do conceito de adultério a pritica de relagdes se-
xuais de pessoa casada com pessoa do mesmo sexo. PEREIRA COELHO (in ibid.) exclui-as, €
o mesmo fazem A. DELGADO, O divércio, 2.2 ed., p. 68, e FRANGA PITAO, Unides de Facto...,
p. 109, nota 6, e pp. 301 s.. Incluindo-as apesar disso. no dever de fidelidade, cfr. PEREIRA
COELHO, in op. cit., p. 355, e DELGADO, ibid.. Falando apenas no dever de fidelidade, cfr.
F. B. FERREIRA PINTO, Ligdes..., p. 218, e ID., Causas do divdrcio, 2.2 ed., p. 70, nota 220,
mas nesta obra cfr. p. 65, a prop6sito do dever de respeito. Inclinando-se mais para a vio-
lagio deste dever, apoiado em doutrina francesa, cfr. ANTUNES VARELA, in PIRES DE LIMA e
ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. IV, 2. ed., p. 257; noutro lugar, Direito da
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detalhe e rigor''®. Mas apraz-nos dizer isto: sendo o casamento indissolivel
por divércio, compreendia-se o disposto nos artigos 1480.° e 1771.° do C6-
digo Civil de 1867'"" —com raizes nas Ordenagoes'*—, ao menos até a
«Lei do divércio» de 1910; estando o divércio vedado aqueles que tivessem

famflia, 5.2 ed., p. 343, 0 mesmo A. nio mostra a mesma inclinacio, mas nio deixa de
aludir «a pratica de actos de homossexualidade» a propésito do dever de respeito, pp. 363
s.. Ficando-se pelo dever de respeito, cfr. FRANCA PITAO, ibid.; também neste sentido, cfr.
Ac. S.T.]. de 26.06.1991, in B.M.J. n.° 408, pp. 538 ss.. M. TEIXEIRA DE SOusA, O Regime
jurtdico do divércio, p. 41, diz ser adultério a «elagio de c6pula completa de um dos
conjuges com terceiro»; quanto a este aspecto preferimos PEREIRA COELHO, in op. cit., pp-
354 s., quando fala em «relagées sexuais consumadas» —assim também DELGADO, ibid.—
e nestas abrange «a c6pula e ainda o coito anal e oral», sem deixar de apontar a necessida-
de de, em qualquer caso, se exigir a vontade, nio viciada, de praticar o acto sexual. Alids:
com esta ressalva, preferimos somente a férmula «relagbes sexuais consumadas», sem
mais especificagdes castradoras da imaginagio dos adqlteros; de resto, com a mesma res-
salva bastara talvez falar em «relagdes sexuais». Para um breve apontamento sobre a evo-
lucio do conceito de adultério (e da sua repressio) desde o direito romano até finais do
séc. XVIII, mostrando que tal evolugio acabou por se dar no sentido do acolhimento se-
cular da concepg¢io canénica, mais abrangente quanto aos actos subsumiveis ao conceito €
quanto aos autores daqueles, cfr. A. HESPANHA, Da “iustitia” a “disciplina”..., pp. 338-
340.

116 Cfr. A. MATOS, Unido de facto e liberalidades, pp. 375 ss.; além do aspecto que ja
salient4mos supra na nota 429 do Cap. III, queremos manifestar a nossa concordincia
com a discordancia do A. da «doutrina» defendida no Ac. S.T.J. de 10.11.1977, in B.MJ.
n.° 271, pp. 151 ss., e no Ac. R.L. de 30.11.1982, in Col. Jur., Ano VII, Tomo 5, pp. 118 s,,
quanto 2 necessidade de alegacio e prova de que o autor da liberalidade casado a viver em
unido de facto com a pessoa beneficidria teve efectivamente relagdes sexuais com essa
pessoa —no segundo Acérdio, porém, sustenta-se com razio nio bastar a mera declara-
¢do do testador casado, feita no acto de disposigao mortis causa (negécio juridico unilate-
ral e unipessoal), de que vivia maritalmente com a beneficidria da liberalidade. No tocante
a hip6tese de a liberalidade (entre vivos) ser feita mediante seguro de vida, cfr. por todos o
mesmo A. e a Sentenca de 13.04.1982, in B.0.A. n.° 22, pp. 33 s, citada pelo mesmo (com
interesse indirecto; provou-se terem existido «relagdes intimas de sexo» entre o tomador
do seguro casado e a beneficidria). Também relativos a liberalidades entre vivos e embora
em nenhum caso tivesse havido unido de facto, cfr.: Ac. S.T.J. de 14.03.1990, in B.M.J. n.°
395, pp. 562 ss.; Ac. de 01.06.1994, in B.M.J. n.° 438, pp. 356 ss; e Ac. S.TJ. de
94.01.2002, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano X, Tomo 1, pp. 51 ss..

17 Cfr. supra nota 425 do Cap. IIL.
118 Cfr. supra notas 383-386 do Cap. III.
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contraido casamento catélico de 1 de Agosto de 1940 em diante'"®, e sendo
os casamentos catélicos largamente maioritirios em Portugal, ainda se per-
cebe o disposto na versio inicial do art. 2196.° do Cédigo Civil de 1966,
a0 menos até ter sido revogado o art. 1790.° da mesma versao deste Céodi-
go'?'; em vista do disposto nos arts. 1672.°, 1795.2-A, 1.2 parte, e 1795.°-D,
do Cédigo Civil reformado, entendem-se com maior dificuldade as excep-
coes contempladas no art. 2196.°, n.° 2, deste Cédigo, salvo a relativa a hi-
pétese de o casamento ja estar dissolvido 2 data da abertura da sucessio e,
com muito boa vontade —face ao disposto na 2.% parte do citado art.
1795.2-A e no art. 2133.°, n.° 3—, a que respeita caso de os conjuges ja es-

tarem separados de pessoas e bens aquela data'®.

F mais nio diremos acerca das solugdes da «Reforma de 1977», a qual,
sempre se confirma, nio serve de apoio aos defensores da tutela Constitu-
cional da uniio de facto.

3.1. Da «Reforma de 1977» a Lei n.° 135/99

Contrariando a cronologia, que pouco vamos respeitar neste ponto,
comecamos ainda com o Cédigo Civil de 1966. Neste, a unido de facto viria

19 Cfr. art. XXIv da Concordata entre a Santa S¢é e a Reptiblica Portuguesa, de
07.05.1940 (cit. supra na nota 430 do Cap. III), e arts. 61.° e 62.° do Decreto n.° 30 615,
de 25.07.1940 (mas cfr. art. 25.° deste Decreto).

120 Frm 1966, celebraram-se 77 199 casamentos, dos quais 68 134 (88,3%) foram casa-
mentos catélicos (cfr. Anudrio Demogrdfico —1966, p. 18); a percentagem de casamentos
catélicos em relagdo ao total de casamentos era superior a 80% desde 1941 (cfr. Anudrio
Demogrdfico —1965, p. LXXXIV); para a evolugio da propor¢do de casamentos catélicos e
civis entre 1960-2001, cfr. Estatfsticas Demogrdficas —2001, p. 36.

121 pelo art. 1.° do Dec.-Lei n.° 261/75, de 27.05, na sequéncia do Protocolo Adicional @
Concordata firmada em 1940 entre a Santa Sé e a Reptiblica Portuguesa (Protocolo cele-
brado em 15.02.1975 e cujo texto, em portugués e italiano, foi publicado em anexo ao
Dec.-Lei n.° 187/75, de 04.04.). Cfr. a retrospectiva de PEREIRA COELHO, in Curso...
(2001), pp. 586 ss..

122 Cfy, supra nota 96 in fine. Insurgindo-se contra as outras excepgoes: a de separagio
de facto h4 mais de seis anos e a de a disposicdo se limitar a assegurar alimentos ao bene-
fici4rio, cfr. ANTUNES VARELA, in PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cdédigo Civil Anotado,
Vol. VI, p. 319.




Perspectiva juridico-politica 519

a ser objecto de mais uma norma: o art. 1111.°, n.° 2, na redacgéo que lhe
deu o art. 40.° da Lei n.° 46/85, de 20 de Setembro. De acordo com esta
redacgio, a transmissio do arrendamento para habitacdo por morte do
primitivo inquilino'® também passou 2 poder beneficiar aquele «que no
momento da sua morte vivia com ele hé mais de cinco anos em condigdes
anslogas 2s dos conjuges»'>, contanto o falecido nio fosse casado ou ji es-
tivesse separado judicialmente de pessoas € bens e nao lhe sobrevivessem
outras pessoas preferencialmente beneficiadas com o direito & transmissio
(art. 1111.%, n.° 3)!%, O interessado deveria comunicar ao senhorio a morte

123 Oy, supomos, daquele a quem este tivesse cedido a sua posi¢do contratual com 0
consentimento do senhorio (cfr. n.° 1, do citado art. 1111.° e art. 424.° ex vi art. 1059.°,
n.° 2, sempre do C.C.; em 1990, no art. 85.2, n.° 1, do RA.U,, ficou clara a inclusio desta
hipétese), ou, ainda, estamos em Crer, daquele (conjuge ou ex-conjuge do primitivo inqui-
lino ou do cession4rio) a quem tivesse ficado pertencer o direito ao arrendamento na se-
quéncia de separagio judicial de pessoas e bens ou de divércio (cfr., ao tempo, art. 11100,
n.*2 e 3, do C.C. e cfr. A protecgdo da casa..., P 378, nota 174). Em todo o caso, a trans-
missdo por morte ficou limitada a um grau, i.e., falecido o beneficidrio da 1.2 transmissio
por morte verificava-se (tal como hoje) a caducidade do arrendamento, mesmo que o0 so-
brevivo da unido de facto se tivesse casado ou tivesse voltado a ser sujeito de unido de
facto com duragio superior a 5 anos 2 data da sua morte e ainda que tivesse filhos da nova
unido (art. 1111.°,n° 4). E sendo beneficisrio da 1.2 transmissdo o conjuge sobrevivo, por
morte deste a transmissdo (em 2.° grau) dar-se-ia somente a favor dos parentes ou afins
do 1.° arrendatsrio falecido (tal como hoje). Sobre este aspecto, em face de legislacdo
posterior (RA.U.) mas aludindo 2 solugio do art. 1111°, no° 4, cfr. Ac. RL. de
09.10.1997, in Col. Jur., Ano XXII, Tomo 4, pp. 111 s. (confirmando sentenca da 1.2 ins-
tancia); e cfr. também Ac. R.L. de 10.07.1997, in Actualidade Jurfdica PortugalPress, Ano
I, n.° 9 - Dezembro 1997, pp. 17 ss. (também confirmando sentenca da 1.2 instincia).

124 No sentido de a nova solugio nio ser aplicdvel caso o 6bito tivesse ocorrido antes da
entrada em vigor da nova lei, cfr. Ac. R.L. de 19.12.1985, in Col. Jur., Ano X, Tomo 5, pp.
117 s. (confirmando sentenga da 1. instancia, mas com voto de vencido a opinar que
antes haveria lacuna a preencher «em termos no essencial idénticos, no quadro do n.° 3
do art. 10.° do Cédigo Civil»); no mesmo sentido do voto de vencido no Ac. de 1985, cfr.
Ac. R.L. de 16.01.1992, in B.M.J. n.° 413, p. 597. Tal como se entendeu na sentenga con-
firmada pelo Ac. de 1985, parece-nos que nao existia lacuna alguma e que anteriormente
s6 poderia funcionar o direito de preferéncia na celebragio de novo arrendamento (Dec.-
Lei n.° 420/76, de 28.05).

195 ) sobrevivo da unido de facto era o tltimo da lista. Se o inquilino fosse casado e nao
estivesse separado de pessoas € bens, nao lhe sobrevivendo as tais outras pessoas e duran-
do a unido de facto h4 mais de cinco anos, poderia eventualmente funcionar o «direito a
novo arrendamento» previsto ao tempo no art. 28.°, no 1, al. a), da dita Lei n.° 46/85 (mas
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do «primitivo inquilino» no prazo de 180 dias, por meio de carta registada
com aviso de recepcio acompanhada dos documentos auténticos compro-
vativos do seu direito 2 transmissdo. Que documentos seriam estes a lei ndo
se preocupou em dizer; & parte a 6bvia certidio do 6bito do inquilino, su-
pbs-se porventura ser bastante o envio conjunto de documento(s) emiti-
do(s) pela(s) junta(s) de freguesia competente(s) a atestar a unido de facto
h4 mais de 5 anos'®. De todo o modo, segundo a melhor doutrina, a falta
de cumprimento do 6nus nao obstaria & transmissio'?’; e, havendo litigio,
em tribunal tudo se resolveria de uma forma ou de outra.

Relativamente ao art. 2020.° do Cédigo, manteve-se, pois, a expressao
«em condicoes andlogas as dos conjuges» € a possibilidade de a unido de
facto ser adulterina!®, mas nio a exigéncia de durar apenas ha mais de 2
anos. Achou-se, afinal, que aquele minimo era curto?'® Porque nio se re-
viu entio o prazo do art. 2020.°?

cfr. n.° 2 do mesmo artigo e art. 29.°, embora face a este sem esquecer 0 art. 30.%), ndo
pela unido de facto mas atendendo a vida em «economia comum» com o inquilino faleci-
do. Cfr. PEREIRA COELHO, Arrendamento..., pp. 220 s. (nota 2).

196 COfr. arts. 363.° ss. do C.C. e, a0 tempo, arts. 27.% n.° 1, al. ), € 28.%, n° 1, al. g),
ambos do Dec.-Lei n.° 100/84, de 29.03. Cfr. também A protec¢do da casa..., pp. 386, 393
(nota 201) e 394 (nota 203, mas, em 1985, sem contar com 0 Dec.-Lei 217/88, de 27.06).
Aproveitamos para notar que o Dec.-Lei 100/84 foi revogado entretanto pela Lei n.°
169/99, de 18.09; nesta, cfr. art. 34.%, n.° 6, al. p) —que alude vagamente a competéncia
da junta de freguesia para «passar atestados nos termos da lei»—, art. 35.° e art. 38.°, n.° 1,
al. n), n.° 2 e n.° 3, al. ¢); das alteragdes introduzidas pela Lei n.° 5-A/2002, de 11.01, inte-
ressa apenas ter em conta a nova redacgio do art. 35.2. Os «termos da lei» —vagamente
aludidos na citada al. p) do n.° 6 do art. 34.° da Lei 166/99— estao hoje previstos no art.
34.° do Dec.-Lei n.° 135/99, de 22.04, cujo art. 52.° revogou o Dec.-Lei n.? 217/88.

127 Cfy,, por todos, PEREIRA COELHO, Arrendamento..., pp. 221-225.

128 Aqui, além de certamente pouco util (cfr. supra nota 96 in fine e tenha-se presente
que em 1984 haviam sido decretadas apenas 114 separacoes judiciais de pessoas e bens:
cfr. Estatfsticas Demogrdficas —1984, p. 41; em 1985 foram decretadas 160 —cfr. ibid,,
1985, p. 49 ) e reprovével, a solugdo era porventura desnecesséria; sendo o inquilino casa-
do, mas pretendendo ainda assim ignorar-se esse facto, ndo seria bastante contar com 0
eventual funcionamento do direito a novo arrendamento»? (cfr. supra nota 125).

129 By 1989, o entdo Deputado Almeida Santos (Ministro da Justica ao tempo da «Re-
forma de 1977») afirmou: «(...) o Estado € muito culpado da prosperidade das unies de
facto, do nimero das uniées de facto. H4 estimulos legais as unides de facto! (...). / De




Perspectiva jurfdico-politica 521

A matéria contemplada no art. 1111.° do Cédigo Civil saiu deste Cédigo
em 1990, ano em que passou para o art. 85.° do Regime do Arrendamento
Urbano (R.A.U.) aprovado pelo Dec.-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro.
Novidades a sublinhar aqui? Nenhumas! O R.A.U. ndo deixou intacta a
matéria de transmissio por morte do arrendamento urbano para habitacéo,
mas quanto & unido de facto em especial nada de substancial foi alterado

entio'®.

Entretanto, com importancia em sede de arrendamento para habitacéo,
surgira outra novidade a mencionar aqui: a unido de facto passou a ser re-
Jevante para efeito de atribuicdo de substdio de renda de casa. Com efeito,
a desastrada al. @) do n.° 1 do art. 5.° do Dec.-Lei n.° 68/86, de 27 de Mar-
¢o, veio determinar que se considerassem «Agregado familiar»'*!, para efei-
tos desse diploma, «as pessoas referidas na alinea a) do n.° 1 do artigo
1109.° do Cédigo Civil ['**], bem como a pessoa que viva com 0 arrendaté-
rio, ndo casado ou separado judicialmente de pessoas e bens, em condigdes
andlogas as dos conjuges, desde que a convivéncia seja em economia co-
mum e h4 mais de um ano, salvo, quanto a esta restricio temporal, se se
tratar de descendente ou adoptado». Se aceitarmos que quem vive em

qualquer modo, penso que deveria sempre exigir-se um requisito de estabilidade e de du-
rabilidade; (..) alids, assim se fez no Cédigo Civil, de que eu fui o inspirador [sic; 0 Depu-
tado referia-se ao art. 2020.°], em que consta a exigéncia de dois anos minimos de duragéo
e talvez até nem seja muito tempo para que se ganhe jus a uma proteccio.» (cfr. D.A.R.
cit. supra na nota 104, p. 3335). A proposta do PCP com vista 2 alteragio do art. 1111.° do
C.C., entre 0 mais que agora nao importa sublinhar, visava contemplar o mfnimo de dura-
4o h4 mais de 2 anos (cfr. art. 1.° do Projecto de lei n.° 455/111, in D.A.R., 1l Série, n.° 68,
de 15.03.1985; depois da lei e iguaimente sem éxito, cfr. art. 8.° do Projecto de lei n.°
10/1V, in ibid., n.° 2, de 13.11.1985).

130 Sobre a matéria, cfr. por todos PEREIRA COELHO, Breves notas..., in R.LJ., Ano 131.°,
pp. 226 ss., 258 ss. € 358-368. E actualmente, em complemento, cfr. também J. A. ARAGAO
SEIA, Arrendamento Urbano, 6.% ed., pp. 553-593 (e pp. 522-527).

131 N4 seria preferfvel falar em «Agregado doméstico» € j4 agora incluir neste o préprio
arrendatdrio? A tal agregado refere-se a Lei de Bases da Reforma Agraria (n.° 109/88, de
926.09), que o define como «o conjunto de pessoas que vivem habitualmente em comunhéo
de mesa e habitacio ou em economia comum, ligadas por relacdo familiar, juridica ou de
facto» (cfr. art. 3.% 7)); a nogao, como se vé facilmente, também nio € muito feliz.

132 Ag pessoas em causa eram, e so, todas as que vivam em economia comum com 0
arrendatdrio. Em lugar do art. 1109.° do C.C. cfr. agora o art. 76.°do RA.U..
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unido de facto vive em «economia comum»m e que esta economia, se
mantida por mais de um ano, ¢ suficiente face & norma, fica por apurar o
interesse da referéncia 2 unidio de facto. Visava-se excluir apenas a hipéte-
se de unido de facto com arrendatério casado e ndo separado de pessoas €
bens? Como conseguir tal desiderato se bastava —e basta!**— aos interes-
sados omitir a unido de facto e invocar tdo-s6 o facto de viverem em eco-
nomia comum h4 mais de um ano? H4 mais de um ano, note-se, nio ha
mais de dois nem ha mais de cinco.

Cumpre ainda aludir aqui a outra novidade relacionada com o arren-
damento para habitagdo. Esta surgiu com o Decreto-Lei n.° 166/93, de 7 de
Maio, que estabeleceu o regime de renda apoiada previsto no art. 82.° do
R.A.U.7. Em que consistiu a novidade? Consistiu em considerar-se «Agre-
gado familiar», para efeitos do diploma em causa, <0 conjunto de pessoas
constituido pelo arrendatério, pelo conjuge ou pessoa que com aquele viva
h4 mais de cinco anos em condicées anilogas», pelas pessoas indicadas no
art. 76.°, n.° 2 do R.A.U. «e ainda outras pessoas a quem a entidade locado-

133 Embora a inversa néo seja verdadeira, i. e., nem todas as pessoas que vivem em eco-
nomia comum vivem em unido de facto; neste sentido, alids, cfr. PEREIRA COELHO, in Cur-
s0... (2001), p. 118. Existirdo porventura casos em que, transitoriamente, se vive em co-
munhio de vida sem economia comum, mas para o efeito considerado nem sequer faz
sentido apelar para essas excepgoes. Segundo o Ac. R.L. de 08.06.2000, in B.MJ. n.° 498,
p. 265, «Viver em economia comum (...) é conviver com interdependéncia de cémodos, de
meios e de interesses, independentemente da exclusividade de um dos conviventes no
suporte de todas as despesas». Sobre o conceito de economia comum, actualmente objecto
de uma nocio legal —art. 2.°, n.° 1, da Lei n.° 6/2001, de 11.05; muito infeliz, diga-se de
passagem, pois inclui desnecessariamente um requisito de prazo (cfr. art. 1.°,n.° 1) e en-
globa erradamente a «entreajuda» sem «partilha de recursos»—, cfr. PEREIRA COELHO, in
Curso... (2001), pp. 117 ss., ARAGAO SEIA, Arrendamento Urbano, 6.2 ed., pp. 522 s., €
FRANCA PITAO, Unides de Facto..., pp. 331 ss..

134 pois o diploma continua em vigor por forga do art. 12.° do Dec.-Lei n.° 321-B/90,
embora com alteracoes ditadas pelo art. 4.° do Dec.-Lei n.° 329-B/2000, de 22.12 (ao qual
teremos ocasido de voltar a referir-nos mais adiante, porquanto incluiu a atribuigdo de
mais um efeito 3 unido de facto). Quanto aos documentos a juntar ao requerimento de
subsidio, cfr. art. 12.%, n.° 2, do Dec.-Lei 68/86 e, agora, também o art. 2.°-A, n.° 9 (fruto
daquele diploma de 2000).

135 A renda apoiada j4 fora prevista nos arts. 9.° e 10.° da Lei n.° 46/85, mas até 1993
apenas foi implementado o subsidio de renda previsto nos arts. 22.° e ss. da mesma lei.
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ra autorize a coabitagio com o arrendatirio». Para abranger um agregado
com esta amplitude, eventualmente mais doméstico do que familiar, nao se
percebe a razio de nio se falar simplesmente em «agregado doméstico» e
incluir neste «o arrendatdrio, todos os que viviam com ele em economia
comum'® e outras pessoas (...)». Muito menos se entende que a letra do
preceito, na insia absurda de apresentar a pessoa unida de facto em alter-
nativa ao cdnjuge (salvo pela exigéncia de cinco anos de duragio da unido
de facto), tenha dado cobertura 2 hipétese de a unido de facto ser adulteri-
na. Foram ditados procedimentos ou regras quanto a prova? Nao!

Em sede de arrendamento, desta vez rural e florestal, o ultimo trimes-
tre de 1988 havia entretanto contribuido com mais atribuigées de efeitos a
unido de facto, ambas respeitantes a transmissio do direito arrendamento
por morte o arrendatério.

No tocante ao arrendamento rural, apareceu o art. 23.° (n.° 1 e n.° 2 al.
¢)) do Decreto-Lei n.° 385/88, de 25 de Outubro, artigo cuja letra traduz
um exemplo dificilmente superivel de «deficiéncia técnica» na redacgao de
uma norma legal'™. Atendo-se aos aspectos a salientar aqui e querendo ser
clemente para com o legislador, o intérprete limitar-se-ia talvez a dizer que,
de acordo com o preceito, o arrendamento em causa «ndo caduca por
morte do [primitivo] arrendatério, transmitindo-se (...) aquele que no mo-
mento da sua morte vivia com ele h4 mais de cinco anos em condiges
anslogas s dos conjuges», caso o primeiro néo fosse casado ou ja estivesse
separado de pessoas e bens e caso ndo existam parentes ou afins na linha
recta com os quais 0 mesmo vivesse <habitualmente em comunhao de me-

136 G50, afinal, as pessoas indicadas no art. 76.% n.° 1, al. a), do RA.U. (a hospedagem,
a qual fazem alusio a al. b) don.° 1 e o n.° 3 do mesmo art. 76.°, é proibida pelo art. 10.°
do Dec.-Lei n.° 166/93).

137 §obre o assunto, com a delicadeza possivel, escreveu PEREIRA COELHO, Arrendamen-
to..., p. 357: «O art. 23.° é tecnicamente tio deficiente que nio pode asseverar-se que as
alteracoes que introduziu no art. 1111.° do CC, no qual visivelmente se inspirou, tradu-
zam deliberadas opgoes de fundo (a presungdo a que se refere o art. 9.%, n.° 3, 2.% parte do
CC ser4 aqui menos consistente).». Também podem consultar-se J. A. ARAGAO SEIA, M. da
COSTA GALVAO e C. ARAGAO SEIA, Arrendamento Rural..., 3.2 ed., pp. 153 ss. (citando ex-
tensamente Pereira Coelho, ibid.).
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sa e habitacdo ou em economia comum hé mais de um ano consecutivo»'®.
Para tanto, sob pena de caducidade do direito 2 transmissdo, a lei impos (e
impbe) ao interessado o simples 6nus de comunicar «a sua vontade, por
escrito, ao senhorio, no prazo de 180 dias apés a morte do arrendatério»
(cfr. art. 24.°, n.° 2). Prova dos requisitos? Nada nesta lei se diz a esse propd-
sito! Razdo de ser da atribui¢do do aludido direito pseudosucessério? Nao
encontrimos nem uma pista!

Quanto ao arrendamento florestal, objecto do Decreto-Lei n.° 394/88,
de 8 de Novembro, sio poucas as diferengas a assinalar aqui. A matéria foi
contemplada em termos muito semelhantes nos n.”2 3eb5doart. 19.°do
diploma citado. Todavia, de acordo com este artigo, a transmissido do di-
reito ao arrendamento por morte do primitivo arrendatério nao casado, ou
ja separado de pessoas e bens, defere-se «aquele que no momento da sua
morte vivia com ele ha mais de cinco anos em condigées andlogas as dos
conjuges» mesmo existindo parentes ou afins na linha recta que vivessem
com o falecido «em comunhio de mesa e habitagio ou em economia co-
mum» hé mais de um ano consecutivo; na falta de conjuge sobrevivo em
condigdes de beneficiar da transmissdo'®, o sobrevivo da unido de facto s6
ser4 preterido se tais parentes ou afins vivessem com 0 falecido naquelas
condicbes <ha pelo menos dois anos». Além disso, a caducidade do arren-
damento verifica-se caso «o titular do direito & transmissédo» nao exerca este
direito «nos trés meses seguintes 2 morte do arrendatirio mediante comu-

138 Atendendo 2 letra da lei —que chega ao cimulo de aludir ao conjuge sobrevivo ndo
divorciado—, na falta de parentes ou afins nas referidas condigdes, a transmissdo a favor
do sobrevivo de uniso de facto verifica-se mesmo sendo o arrendatério falecido casado no
momento da morte, contanto estivesse simplesmente separado de facto; como se néo bas-
tasse o acolhimento da hipétese de adultério do (e com o) arrendatério separado de pes-
soas e bens. Curiosamente, o diploma respeitante ao arrendamento rural nos Agores nio
prevé sequer a transmissio por morte a favor de quem vivesse com o arrendatdrio falecido
«em condigdes andlogas as dos conjuges» (cfr. art. 19.° do Decreto Regional n.° 11/77/A, de
90 de Maio, hoje com a redacgio resultante do Decreto Legislativo Regional n.° 16/88/A,
de 11 de Abril).

139 A lei j4 ndo se referiu ao conjuge sobrevivo néo divorciado (cfr. nota anterior), mas
interpretada literalmente, permite a transmissdo a favor do sobrevivo de uniio de facto
mesmo que o arrendatrio falecido casado, no momento da morte, estivesse apenas sepa-
rado de facto do seu conjuge.
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nicagdo ao senhorio por carta registada com aviso de recepgio». Prova dos
requisitos? Também nesta lei nada se diz a esse propdsito! Razao de ser da
atribuicdo deste direito pseudosucessério? N&o encontramos igualmente
rasto de explicagao!

Os arrendamentos urbanos para comercio, industria ou exercicio de
profissdes liberais nao foram (ainda?) prendados com norma que contem-
ple a possibilidade da respectiva transmissio por morte do arrendatario a
favor de quem com este vivesse em uniao de facto!*°. No entanto, nem por
isso podemos encerrar provisoriamente a referéncia ao arrendamento com
esta constatacdo; temos de aludir brevemente a outro diploma: o Decreto-
Lei n.° 380/97, de 30 de Dezembro, que estabeleceu o novo Regime juridi-
co de arrendamento dos fogos de renda econémica do Instituto de Acgdo
Social das Forgas Armadas. £ que por morte do arrendatario ndo casado,
ou ja separado Judicialmente»'"' de pessoas e bens, este arrendamento
também se transmite «d pessoa que com ele viva [sic] h4 mais de cinco
anos em condicdes andlogas as dos conjuges»'*2, até a despeito da existén-
cia de parentes ou afins —em qualquer linha ou grau— que vivessem com

10 Cfr. arts. 112.° e 121.° do R.A.U. e, por todos, PEREIRA COELHO, Breves notas..., in
R.LJ., Ano 131.°, pp. 368-370.

141 Neste diploma, como em muitos outros posteriores 2 possibilidade de os conservado-
res do registo civil decretarem a separagéo de pessoas e bens por mituo consentimento
(cfr. C6d. Reg. Civil de 1995, arts. 271.° ss., e Dec.-Lei n.° 163/95, de 13.07), ndo houve o
cuidado de evitar o advérbio udicialmente» ou a alusdo 2 «separacio judicial», sempre
com referéncia 3 separagio de pessoas e bens (cfr. arts. 8.%, n.° 3, € 9.%; serd que agora,
depois do Dec.-Lei n.° 979/2001, de 13.10 —a atribuir aos conservadores do registo civil
competéncia exclusiva para decretar o divércio e a separacio de pessoas € bens por mutuo
consentimento—, vdo finalmente comegar a rarear 08 diplomas com 0 mesmo defeito?
Seria porventura a Unica virtude do dito Dec.-Lei de 2001. Quanto ao patrocinio (da letra
do citado art. 8.°, n.° 3) ao eventual adultério do (ou com o) arrendatério das Forgas Ar-
madas separado de pessoas e bens, ndo vale a pena dizer nada.

142 () Dec.-Lei 380/97 utiliza diversas vezes a expressio «agregado familiar», mas néo
esclarece se no conceito correspondente, para os efeitos af previstos, se deve incluir a pes-
soa em causa. Nos termos do art. 5.%, n.° 1, do Regulamento para Atribuicio das Casas em
questdo, aprovado pela Portaria n.° 7/98, de 07.01, o «agregado familiar do concorrente é
constituido por si préprio e pelos familiares que com ele vivam em economia comum,
caraterizada pela comunhéo de mesa e habitagio». Assim, e face ao disposto no art. 1576.°
do C.C., somos levados a concluir que a dita pessoa ndo integra o conceito.
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o falecido ha varios anos (cfr. art. 8.°, maxime n.° 3). Nao é tudo, porém. O
diploma prevé fundamentos especificos de resolugio do contrato de arren-
damento e, entre estes, figuram (cfr. art. 7.° n.° 1, als. b), ¢) e d)) os seguin-
tes: ter o conjuge sobrevivo, beneficidrio da transmissio do direito ao ar-
rendamento, celebrado novo casamento; ter o sobrevivo da unido de facto,
para quem o arrendamento se transmitiu, celebrado casamento; € ter o €x-
conjuge divorciado, para o qual o direito ao arrendamento foi transferido
como efeito do divércio, celebrado novo casamento. Qual é a Gnica excep-
¢do comum ali prevista? Terem «casado com pessoa que tenha a qualidade
de beneficidrio titular»! Duvidamos que estes convites & unido de facto, em
prejuizo do direito fundamental de contrair casamento, resistam a um
confronto com os arts. 18.° e 36., n.° 1, da C.R.P.; uma coisa temos por
certa: mal andaria quem achasse que resistem e, a um tempo, para o efei-
to, ndo recorresse A analogia a fim de pugnar pela faculdade de resolugao
do contrato no caso de o beneficidrio em causa se€ unir de facto com pessoa
a quem falte «a qualidade de beneficidrio titular».
Deixemos por ora o arrendamento.

% % %k

No inicio desta caminhada pela legislagao ordinria aludimos leve-
mente a uma norma introduzida na legislagéo laboral em 1976. Entretanto,
optanto por uma sequéncia que nos pareceu adequada, fomos adiando o
assunto. Nio h4 motivo bastante para continuar a adis-lo. Vamos a ele,
pois, aproveitando logo de seguida para ver sucintamente o que, no periodo
temporal agora em referéncia, podemos acrescentar sobre a relevincia da
unido de facto em matéria de trabalho e emprego, seja privado, seja publi-
co. A falta de unidade do sistema juridico e os defeitos graves resultantes
do facto de o legislador —os legisladores, seria talvez melhor dizer— pouco
se ter preocupado em ponderar antes de ditar, de tio evidentes, vao dis-
pensar-nos repetidos comentarios. Mas nio resitiremos a fazer alguns.

Ao instituir o Regime jurtdico das férias, feriados e faltas, no Dec.-Lei
n.° 874/76, de 28 de Dezembro, 0 legislador lembrou-se da unido de facto.
Estavdmos a pouco mais de oito meses da entrada em vigor da Constituicao
de 1976 —onde alguns quiseram ver contemplado o direito fundamental a
unido de facto. Em que se traduziu a lembranca? Traduziu-se, tio-s6, em
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—sob a epigrafe «Faltas por falecimento de parentes ou afins»'**— contem-
plar a possibilidade de o trabalhador faltar justificadamente, até 2 dias con-
secutivos, por «falecimento de pessoas» —melhor seria dizer «de pessoa»—
que com ele vivessem «em comunhio de vida e habitagio» (art. 24.% n.° 2)!
Por falecimento do «conjuge nio separado de pessoas € bens», tal como de
parente ou afim no 1.° grau da linha recta, podia (e pode) faltar justifica-
damente até 5 dias consecutivos (ibid., n.° 1, al. a)); aqueles 2 dias eram 0s
mesmos previstos para o caso de falecimento de parente ou afim na linha
recta em mais de um grau, ou no 2.° grau da linha colateral (ibid., al. b)).
Lendo o art. 232, n.° 2, al. b), e a epigrafe do art. 24.%, o intérprete poderia
por instantes ser levado a pensar que as tais «pessoas» tinham de ser pa-
rentes ou afins na linha colateral (em mais de 2 graus) conviventes com 0
trabalhador, mas a expressio «comunhio de vida e habitagdo» —nao «co-
munhio de mesa e habitagio»—, conjugada com os ditames do art. 9.° do
Cédigo Civil, seria suficiente para afastar esse pensamento. Exigindo a en-
tidade patronal a prova dos factos invocados para justificar as faltas (art.
95.2, n.° 4), além da 6bvia apresentagio da certidio do 6bito, como a fariam,
entio, as tais «pessoas»? Bom, ao tempo, sabendo alguma coisa de Direito
Administrativo, conheceriam certamente a possibilidade oferecida pelo art.
955.9 do Cédigo Administrativo'*; mais tarde saberiam talvez recorrer ao
art. 33.9 da Lei n.° 79/77, de 25 de Outubro'; depois socorrer-se-iam do
art. 27.° do Dec.-Lei n.° 100/84, de 29 de Margo'*’; e assim por diante'"’.

143 Epfgrafe desastrosa e dissonante com a al. b) don.°2 do art. 23.% paraa qualon?1
do art. 24.° remete e na qual se fala nas faltas «motivadas por falecimento do cénjuge,
parentes ou afins, nos termos do artigo seguinte», artigo que, afinal, também alude 2as tais
«Pess0as».

144 Aprovado pelo Dec.-Lei n.° 31 095, de 31.12.1940. O citado art. 255.°, n.° 18, atri-
bufa as juntas de freguesia competéncia para «atestar a residéncia, vida, costumes e situa-
¢do econémica dos paroquianos».

15 Gyubstituindo a disposicdo citada na nota anterior, a al. f) do citado art. 33.° atribufa
2 junta de freguesia competéncia para «atestar a residéncia, vida e situagio econémica dos
cidadios da freguesia» (cfr. também art. 34.%, al. ).

146 Qubstituindo a al. f) do art. 33.° citado na nota anterior, a al. £ do n.° 1 do aludido
art. 27.° veio dispor em termos idénticos.

47 Cfr. supra nota 126.
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Quase 15 anos depois de instituido, o regime criado pelo Dec.-Lei n.°
874/76 viria a contemplar outra regra aqui digna de mengao. Foi introduzi-
da no art. 8.°, n.° 3, pelo Dec.-Lei n.° 397/91, de 16 de Outubro; a letra da
lei, pouco cuidada, passou a ditar que, nao havendo prejuizo grave para a
entidade empregadora, «devem gozar férias no mesmo periodo os conjuges
que trabalhem na mesma empresa ou estabelecimento, bem como as pes-
soas que vivam h4 mais de dois anos em condigbes andlogas as dos cdnju-
ges». O legislador confiou novamente nas capacidades do intérprete: em
vez de «devem; este saberia decerto ler «podem» ou «devem poder»; nio
deixaria de entender que, tal como os conjuges, as outras «pessoas» s6 po-
deriam invocar a aludida faculdade se trabalhassem na mesma empresa ou
estabelecimento; e talvez consiguisse abranger na norma conjuges e unidos
de facto hi mais de 2 anos —mais de 2, nio mais de 1 nem mais de 5—
«em condigdes anslogas s dos conjuges» que ndo trabalhassem numa em-
presa ou num estabelecimento mas estivessem ao servigo da mesma enti-
dade empregadora. Quanto ao mais —possivel relagdo adulterina, prova,
etc.—, cremos ser dispensivel a reproducéo de observagdes.

No tocante aos efeitos legais da unido de facto acabados de referir, e
comparativamente com o trabalhador por conta de outrem no ambito de
uma relacio laboral juridico-privada!*®, o funcionirio ou agente da admi-
nistracio central, regional e local, incluindo os institutos publicos com na-
tureza de servicos personalizados, foi em parte prejudicado e em parte be-
neficiado. Vejamos porqué, com recurso inicial ao Dec.-Lei n.° 497/88, de
30 de Dezembro, que estabeleceu, reunindo num tnico diploma, o Regime
juridico das férias, faltas e licengas dos funciondrios e agentes da Adminis-
tracdo Publica. Por um lado, teve de esperar mais de 12 anos para também
ver contemplada na lei a hipétese de faltar justificadamente ao trabalho
«em caso de falecimento de pessoa que viva [sic] em condi¢des andlogas as
dos conjuges» com ele, e viu-se confrontado com a exigéncia de a unido de
facto durar «<h4 mais de dois anos» nas ditas condi¢gdes; mas em compensa-
cdo passou a poder faltar até 5 dias consecutivos por esse motivo, ficando

48 Aquela que constitui objecto do Direito do Trabalho propriamente dito (cfr., v.g., A.
L. MONTEIRO FERNANDES, Direito do Trabalho, 11.2 ed., pp. 14 e 55-59)
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apenas com os deveres de participar a sua auséncia com brevidade e de
justificar as faltas «por escrito logo que (...) se apresente ao servigo» (cfr.
arts. 25.°,n.° 2, € 26.%, n.° 2).

E quanto as férias? Relativamente as férias néo teve de esperar por
Outubro de 1991: o art. 5.°, n.° 8, do diploma de Dezembro de 1988, agora
em apreco, veio dar preferéncia na marcagio das férias em periodos coin-
cidentes 2s pessoas a viver <h4 mais de dois anos em condigées anédlogas as
dos conjuges» e a trabalhar no mesmo servigo ou organismo. Mais: salvo
conveniéncia de servico a impor o contrério, tal preferéncia foi estendida
ao pessoal a viver naquelas condi¢ées com funciondrio ou agente que, por
forca da lei ou da natureza do servigo, tivesse de gozar férias num determi-
nado periodo do ano. E os cénjuges? Nesta matéria, tudo igualzinho!

Além dos aspectos mencionados, o Dec.-Lei n.° 497/88 contemplou
outra novidade para os funcionirios ou agentes em unido de facto. O
«equiparado» a cénjuge —«coOnjuge ou equiparado», disse a lei sem aludir
agora a prazo— passou a poder faltar ao servigco durante o tempo necessé-
rio 2 prestacio de assisténcia ao seu «equiparado» carecido de tratamento
ambulatério «em virtude de doencga, deficiéncia, ou acidente em servigo»,
com a simples condigio de ser, comprovadamente, «a pessoa mais adequa-
da para o fazer» e sem prej{.lizo da obrigacdo de justificar as faltas (cfr. arts.
51.° e 52.%). Quanto a estas eventualidades os trabalhadores da esfera priva-
da em unido de facto ainda teriam de esperar uns bons anos por novidades
legais.

Este regime de 1988 foi substituido por outro no tltimo ano da década
seguinte. Sobre a matéria passou entdo a dispor o Decreto-Lei n.° 100/99, de
31 de Margo, que nesta data anunciou ficar tudo praticamente na mesma: as
disposiges citadas apenas mudaram de numeragio (cfr. art. 5.% n.° 9, art.
97.° n.° 2, art. 28., n.° 2, art. 52.° e art. 53.°). Mas isto foi em Margo, porque
poucos meses depois a Lei n.° 117/99, de 11 de Agosto, alterou aquele di-
ploma, que no n.° 2 do art. 54.° passou a dispor: «As faltas para assisténcia
especial a filhos, filhos de conjuge ou de pessoa em unido de facto que com
este residam e adoptados, menores de 3 anos, regem-se pelo disposto, na
parte aplicdvel, na legislagio referida no nimero anterior», ou seja, na Lein.®
4/84, de 5 de Abril, com as alteracdes que tivera até ao momento. Até entio
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esta lei nada previa quanto a unido de facto, razao pela qual a alusio a
«parte aplicivel» parecia estar parcialmente mal feita; por pouco tempo
assim seria, porém, pois ji estavam na calha outras novidades a mencionar
mais adiante. Por ora diremos apenas que, de acordo com o n.° 3 do mes-
mo art. 54.° alterado, as faltas em causa nio implicam a perda de dias de
férias'*

Relativamente a faltas e férias, os direitos dos trabalhadores das insti-
tuigdes de prev1den01a devem ser objecto de referéncia separada. Até entrar
em vigor a Portaria n.° 193/79, de 21 de Abril, foi-lhes aplicado na matéria
o regime geral previsto no Dec.-Lei n.° 874/76. Até entio, portanto, em ca-
so de morte da pessoa com quem vivessem em unido de facto apenas tive-
ram o direito de faltar justificadamente ao trabalho 2 dias consecutivos —
0S mesmos previstos para a eventualidade de morte de parente ou afim em
mais de 1 grau na linha recta ou no 2.° grau da linha colateral—, podendo
no entanto faltar 5 dias consecutivos por morte do cénjuge nio separado de
pessoas e bens e, bem assim, de parente ou afim no 1.° grau da linha recta.
A citada Portaria —cujo preAmbulo sublinhou a tendéncia para uma apro-
ximagio ao regime da fungio publica— ditou outras regras: veio considerar
justificado faltar «quatro dias seguidos por motivo de falecimento do cénju-
ge ou equiparado e de parentes ou afins do [sic] primeiro grau da linha
recta e segundo grau da linha colateral» (art. 116.°, n.° 1, al. b)) e «dois dias
em caso de falecimento de parentes ou afins em qualquer outro grau na
linha recta ou do [sic] 3.° grau da linha colateral» (ibid., al. c)). Além disso,
atribuiu aos trabalhadores em causa a possibilidade de faltarem justifica-
damente a fim de prestarem «assisténcia inadidvel aos membros do seu
agregado familiar em casos de acidente ou doenga» (ibid., al. h)), embora
com perda de retribuigio (art. 117.%, n.° 2, a contrario); poucas alineas abai-
xo da dita equiparagio, é escusado apontar o significado disto. Em qual-
quer caso, porém, também ficou estabelecida a faculdade de a instituigao
exigir ao trabalhador a prova dos factos alegados para justificagio das faltas.

149 Cfr.. além disso, a remissdo para o citado art. 54.°, n.° 2, feita pelo art. 37.°, al. g),
do Dec.-Lei n.° 133-B/97, de 30.05, com a redacgdo que lhe foi dada pelo Dec.-Lei n.°
341/99, de 25.08.
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E quanto a férias? Nesta matéria a dita Portaria previu logo a faculdade
de os trabalhadores pertencentes «ao mesmo agregado familiar» e ao servi-
co da mesma institui¢io, ou de institui¢des abrangidas pelo diploma, «goza-
rem férias simultaneamente» (art. 108.°, n.° 3); até foi mais generosa, mas
somente em relagio ao trabalhadores casados: na falta do segundo requi-
sito, concedeu-lhes o «direito a gozar as suas férias na data das do cénjuge
sempre que este exerga a sua actividade em empresas que encerrem para
férias» (ibid., n.° 5).

Depois de muitas vicissitudes que podemos omitir, a Portaria n.°
193/79 foi alterada pelo Decreto Regulamentar n.® 18/98, de 14 de Agosto.
Nada nos cumpre assinalar relativamente a férias, mas a nova redacgéo
atribufda ao art. 116.° da Portaria obriga-nos a aludir brevemente 3s faltas.
Passou a considerar-se justificado faltar 5 dias seguidos «por motivo de fa-
Jecimento do conjuge nio separado de pessoas e bens ou de pessoa que viva
[sic] com o trabalhador em condigées andlogas as dos conjuges h4 pelo me-
nos dois anos e de parentes ou afins do [sic] 1.° grau da linha recta» (art.
1162, n.° 1, al. b)); o demais foi mantido como estava (cfr. art. 116.°, n.° 1, als.
¢), d), e i), e art. 117.°, n.° 2, a contrario).

* %k %

O paragrafo anterior deixou-nos em Agosto de 1998. Antes de voltarmos
a0 Verdo do mesmo ano, recuemos ao Verdo de 1995; € o Decreto-Lei n.°
215/95, de 22 de Agosto, que reclama primeiro um par de linhas de aten-
¢ao. O art. 1.° deste diploma introduziu diversas alteracoes no Decreto-Lei
n.° 498/88, de 30 de Dezembro, no qual se estabelecia ao tempo o Regime
geral de recrutamento e selecgdo de pessoal para os servicos ou 0rganismos
da Administragdo Piiblica'™. Ora, de acordo com a nova redaccio dada ao

150 )3 Administragdo Publica, dos institutos piiblicos com a natureza de servigos perso-
nalizados ou de fundos publicos (art. 2.%, n.° 1) e da administracéo local (cftr. art. 2. n.°
9, e Dec.-Lei n.° 52/91, de 25 de Janeiro, art. 1.°). Exceptuados ficaram os regimes de
recrutamento e selecgio de pessoal dirigente e de pessoal das carreiras diplomadtica, do-
cente, de investigagdo, médica, de enfermagem, de técnicos de diagnéstico e terapéutica,
dos administradores hospitalares e das forgas de seguranca (cfr. art. 3.° do Dec.-Lei n.°
498/88). Quanto ao pessoal dirigente, tratando-se de director de servicos ou de chefe de
divisio, o art. 4.° da Lei n.° 13/97, de 23.05, do mesmo passo que previu a criagio de
normas especificas para os concursos, ditou a aplicacio subsidi4ria do regime geral de
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n.° 6, al. ¢), e n.° 7, do art. 32.° do Dec.-Lei 498/88, em caso de igualdade
de classificacoes de candidatos a concurso (interno ou externo), a uniio de
um deles «em condigoes andlogas [as dos conjuges] h4 mais de dois anos»
com agente ou funciondrio colocado em servico ou organismo situado no
mesmo municipio, ou em municipios limitrofes, do servico ou organismo
para o qual fosse aberto o concurso, passou a poder determinar a preferén-
cia desse candidato na ordenacio a efectuar a final. Verificando-se, ainda
assim, a subsisténcia de empate, o problema seria superado com recurso
aos critérios de desempate estabelecidos pelo jiri do concurso (art. 32.°, n.°
8). Nao sabemos que critérios de desempate fixaram o0s jlris para o caso,
por exemplo, de empate entre um candidato com preferéncia conjugal e
outro com preferéncia paraconjugal; ou se, entendida a lei 2 letra, chegou
configurar-se a hipétese limite de empate entre um candidato casado com
funcionario ou agente do servigo ou organismo em causa € outro que, além
casado com funcion4rio ou agente do mesmo servigo ou organismo, vivesse
em unido de facto h4 mais de 2 anos com outro funcionirio ou agente des-
se servigo ou organismo''. Sabemos, sim, que o dito regime estabelecido em
1988 e revisto em 1995 foi substituido pelo regime objecto do Dec.-Lei n.°

recrutamento e selecgio de pessoal para os quadros da Administragio Publica. Supomos,
pois, que até a entrada em vigor do Dec.-Lei n.° 231/97, de 03.09, a estabelecer critérios
especificos de preferéncia (art. 13.°, n.* 4 e 5), terdo podido vingar as regras que aponta-
remos no texto. O art. 19.° deste Dec.-Lei também previu a aplicagio subsididria do mes-
mo regime geral em tudo o que ndo regulava especialmente, mas os critérios de preferén-
cia eram objecto de regulagdo especial que ndo aludia as regras a mencionar no texto;
quanto muito, o jtri do concurso poderia talvez ditar a preferéncia conjugal ou paraconju-
gal com vista a desempate. Quanto ao pessoal docente, a algum pessoal docente, ou me-
lhor: quanto a 1 professor do ensino bésito ptblico, limitamo-nos a lembrar o Ac. T.C. n.°
286/99, de 11.05 (cit. supra na nota 44). Quanto aos técnicos superiores de sadde, vere-
mos a seu tempo o que diz actualmente a lei. Devemos no entanto notar que, nesta e
noutras matérias, a exclusao de certos regimes, carreiras ou corpos especiais de servidores
do Estado ndo significa necessariamente a inaplicabilidade dos regimes gerais da fungéo
puiblica; tudo depende da anslise dos diplomas especiais dedicados a tais servidores.

151 £ que a norma referia-se simplesmente ao «candidato cujo conjuge, ou pessoa que
com ele viva em condi¢des anélogas hd mais de dois e possua a qualidade de funcionério
ou agente, esteja colocado em servigo ou organismo...».
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204/98, de 11 de Julho'®2. Os critérios de preferéncia em caso de igualdade
de classificacdo de candidatos a concurso de recrutamento de pessoal pas-
saram a estar previstos no art. 37.° deste diploma. Um desses critérios (n.°
1, al. ¢), e n.° 2) passou entdo a beneficiar o candidato a desempenhar fun-
¢oes ou a residir fora do municipio onde se situa o servigo para o qual é
aberto 0 concurso, contanto neste municipio ou noutro limitrofe «desem-
penhe fungdes o funciondrio ou agente seu conjuge ou com quem viva em
condicbes anslogas». E a exigéncia de a unido de facto durar ha mais de
dois anos nessas condi¢des? Caiu! Quanto ao mais, subsistindo empate,
ditou-se continuem a valer os critérios de desempate estabelecidos pelo jari
do concurso (art. 37.°, n.° 3).

Atenta a conexio com esta matéria, devemos referir-nos de imediato ao
Regime geral de atribuigdo de incentivos d mobilidade dos recursos huma-
nos na Administragdo Piblica», estabelecido pelo Decreto-Lei n.° 190/99,
de 5 de Junho'®. Neste regime, entre outros incentivos de natureza nao

152 Aplic4vel «aos servigos e organismos da administrago central, bem como aos insti-
tutos publicos nas modalidades de servigos personalizados do Estado e de fundos publicos»
e, com as necessrias adaptagdes, 2 administragio local e & administragio regional (cfr.
art. 2.°). De fora ficaram o recrutamento e selecgio dos directores de servigos e chefes de
diviso (cfr. supra nota 150) e, bem assim, de pessoal de «corpos especiais» e de «carreiras
de regime especial» (cfr. art. 3.°). No tocante as carreiras e categorias da administracio
local, o Dec.-Lei n.° 238/99, de 25.06, revogou o Dec.-Lei n.° 52/91 (cfr. supra nota 150) e
introduziu algumas especialidades em relagio ao regime estabelecido pelo Dec.-Lei n.°
904/98, mas nenhuma diz respeito s preferéncias em causa. Quanto ao pessoal dirigente
(agora nio s6 chefes de divisio e directores de servigos), com as mesmas solugdes que
ditara o Dec.-Lei n.° 231/97 (cfr. supra nota 150) deve agora ver-se a Lei n.® 49/99, de
99.06 (cfr. arts. 13.°, 17.° € 40.%). Relativamente ao pessoal das carreiras de regime espe-
cial e dos corpos especiais cfr. Dec.-Lei n.° 190/99, de 05.06 (art. 2°,n*3e4,eart. 11.°
n. 1, al. b), e n.° 2); como veremos, a relevincia atribuida a uniio de facto por este di-
ploma (art. 12.°) ndo diz respeito 2 preferéncia paraconjugal. Todavia, ja4 sabemos o que se
passou relativamente a 1 professor do ensino basico publico (cfr. supra nota 44) e teremos
ocasido de ver o que dispde hoje a lei no tocante aos técnicos superiores de satde.

183 De acordo com o art. 2.° deste diploma (cit. na nota anterior) o dito regime aplica-
se: ao pessoal das carreiras do regime geral cuja mobilidade se verifique para e entre servi-
cos ou organismos desconcentrados e descentralizados da administragio central e para e
entre servigos de autarquias locais, quando tais servigos ou organismos sejam declarados
como carenciados de recursos humanos; ao pessoal das carreiras de regime especial, caso
a legislacdo prépria nio preveja incentivos de natureza idéntica; mediante portaria, tam-
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pecuniéria, o legislador ditou o da «preferéncia de colocagio do conjuge
funciondrio ou agente em servigo ou organismo existente no concelho ou
concelhos limitrofes da localidade para onde se verificou a deslocagéo» (art.
11°, no 1, al. b))"™>, mas nio previu qualquer preferéncia paraconjugal.
Quer isto dizer que se esqueceu da unido de facto? Nio! O legislador ordi-
nério seria 14 capaz disso. A titulo de incentivo pecunidrio estabeleceu um
subsidio de deslocacio «equivalente ao custo das passagens do préprio
[funcionério ou agente deslocado] e seu agregado familiar, em transporte
publico ou viatura prépria [sic]», e, para esse efeito, mandou considerar
«como fazendo parte do agregado familiar», quer «o conjuge ou a pessoa
que viva em unido de facto», quer «os ascendentes e descendentes de qual-
quer dos conjuges ou equiparados que vivam em comunhio de mesa e ha-
bitagio» (cfr. art. 12., n.* 2 e 3).

k % ¥

Feito um breve apanhado das normas que vieram atribuir efeitos favo-
rdveis A uniio de facto no dominio das relacdes laborais privadas e publi-
cas, e em matéria de acesso a (ou de mobilidade no) emprego publico, pa-
rece-nos adequado dedicarmos agora alguns pardgrafos & atengao prestada
3 dita uniio em sede de atribuicio de beneficios no dmbito da seguranga
social™® e de outros apoios do Estado ainda por apontar. Por ora limitamo-
nos, pois, as benesses.

Comegamos em 1979, ano em que o art. 1.° do Dec.-Lei n.° 191-B/79,
de 25 de Junho, procurou adaptar o regime das pensoes de sobrevivéncia
dos funciondrios e agentes da Administragdo Publica «as grandes linhas
que, apés o 25 de Abril de 1974, passaram a enformar o ordenamento juri-
dico portugués». Entre o mais, o diploma deu nova redaccio aos arts. 40.°,
no 1, al. a), e 41.° do Estatuto das Pensdes de Sobrevivéncia aprovado pelo

bém ao pessoal dos corpos especias; e mediante diploma préprio, nas Regiées Auténomas
dos Agores e da Madeira.

1% Temos a impressdo de que o Tribunal Constitucional, se chamado a intervir, nio
gostar4 da alinea a) do n.° 1 do art. 11.%, porquanto apenas garante a «transferéncia esco-
lar dos filhos de qualquer dos cénjuges, que vivam em comunhéo de mesa e habitacion».

155 Ambito no qual, noutros tempos, a unido de facto podia originar somente efeitos
desfavoréveis (cfr. supra Cap. I, pp. 330 ss.).
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Dec.-Lei n.° 142/73, de 31 de Margo'®. Nos termos destas alteragdes, pas-
sou a ter direito a pensio de sobrevivéncia como herdeira habil do contri-
buinte a pessoa «nas condigbes do art. 2020.° do Cédigo Civil», estando
munida de sentenca judicial a fixar-lhe «o direito a alimentos». Preenchidos
estes requisitos, determinou-se ser-lhe devida a penséo «a partir do dia 1 do
més seguinte aquele em que a requeira» e «enquanto se mantiver o referido
direito» (cfr. redac¢ido dada aos arts. 40.° ne 1, al. a), e 41.°, n.° 2, do Estatu-
t0)'¥”. Mas atencdo: do mesmo passo que se manteve a extingao da qualida-

1% Além dos aspectos a referir no texto, cfr. art. 4.°,n.° 1, al. ¢), e n.° 2, do diploma de
1979 em conjugagio com a redacgio de 1973 do art. 41.°, n.° 1, al. b), do Estatuto.

157 Atendendo 2 letra da lei, «o referido direito» cuja manutengao se exigia era «o direito
a alimentos» fixado na sentenga judicial. E se a sentenca reconhecesse a existéncia dos
pressupostos do exercicio do direito sem verdadeiramente o fixar (em concreto), por ine-
xisténcia de bens da heranga? E se o direito fixado viesse mais tarde a extinguir-se ou a
diminuir por falta ou insuficiéncia superveniente de bens da heranga? O legislador terd
antes pretendido aludir 2 existéncia e manutengio dos pressupostos do direito a alimen-
tos. Cfr. também a nova redaccio dada ao art. 47.°, n.° 1, al. d), a prever a cessagao «da
situagio exigida para aplicagdo do n.° 2 do art. 41.%. E numerosa a jurisprudéncia sobre a
aplicacdo dos citados arts. 40.% n.° 1, al. a), e 41.°, n.? 2 (ndo n.° 3, como por lapso saiu
no D.R.), do Estatuto com a redacgio de 1979; contudo, a interpretacao dos citados pre-
ceitos nio levantou sequer uma amostra dos problemas que se colocaram a prop6sito do
regime geral da seguranga social a mencionar infra; a velocidade a que nos forcdmos a
avancar, nio podemos deter-nos no assunto; limitamo-nos, pois, a citar a jurisprudéncia
pertinente nesta sede: Ac. R.L. de 13.01.1983, in B.MJ. n.° 329, p. 613; Ac. R.L. de
90.11.1986, in Col. Jur., Ano XI, Tomo 5, pp. 122 s.; Ac. R.C. de 05.07.1988, in B.MJ. n.°
379, p. 658; Ac. R.E. de 16.03.1989, in Col. Jur., Ano XIV, Tomo 2, pp. 274 s.; Ac. S.TA.
de 10.10.1989, in Actualidade Juridica, Ano 1, n.° 2 - Novembro de 89, p. 22; Ac. R.lnde
98.06.1990, in Col. Jur., Ano XV, Tomo 3, pp. 152 ss. (este Ac. negou, naturalmente, a
aplicagdo do regime aos bancirios); Ac. R.L. de 99.11.1990, in B.M.J. n.° 401, p. 632; Ac.
R.P. de 22.01.1991, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0310681); Ac. S.T.J. de 07.11.1991, in
B.M.J. n.° 411, pp. 565 ss.; Ac. S.T.J. de 12.11.1991, in http://www.dgsi.pt (Proc. 080133;
h4 indicagio de ter confirmado o Ac. R.L. de 28.06.1990 cit. supra, mas pelo sumério nio
parece); Ac. R.L. de 26.11.1991, in ibid. (Proc. 0051011), confirmado pelo Ac. S.T.J. de
90.04.1993, in ibid. (Proc. 082488); Ac. R.P. de 24.02.1992, in ibid. (Proc. 9150726),
confirmado pelo Ac. S.T.J. de 31.03.1993, in ibid. (Proc. 083206); Ac. R.P. de 10.12.1992,
in ibid. (Proc. 9220318), revogado pelo Ac. S.T J. de 15.06.1993, in ibid. (Proc. 083727);
Ac. R.P. de 05.12.1994, in ibid. (Proc. 9450826); Ac. R.L. de 07.12.1994, in ibid. (Proc.
0094852), revogado pelo Ac. S.T.J. de 29.06.1995, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano 111, Tomo
2, pp. 147 ss.; Ac. R.E. de 16.02.1995, in B.M.J. n.° 444, p. 733; Ac. R.L. de 02.11.1995, in
http://www.dgsi.pt (Proc. 0009206); Ac. R.C. de 16.01.1996, in B.M.J. n.° 453, p. 577; Ac.
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de de pensionista «pelo casamento» (sic.; cfr. art. 47.°, n.° 1, al. @), do Estatu-
to), eliminou-se a referéncia a «comprovada mancebia» do pensionista co-
mo causa de extingio da mesma qualidade, em verdadeiro convite & uniao
de facto'®. O preambulo Dec.-Lei n.° 191-B/79 foi expressivo da nova filo-
sofia que animava o legislador: ao salientar «as inovagbes mais significati-
vas» do diploma, referiu o «acolhimento do principio da relevincia de
uniées de facto [sic], de alguma forma equiparéveis A sociedade conjugal,
de harmonia com a redacgio actual do artigo 2020.° do Cédigo Civil». O
Jegislador foi; porém, algo descuidado neste seu-propdstito: o diploma de
1973 manteve em vigor o regime do Dec.-Lei n.° 24 046, de 21 de Junho
de 1934 (cfr. Capitulo VII daquele). Ora, como o sobrevivo da uniéo de facto
nio era considerado herdeiro hébil para efeitos de atribui¢ido da pensdo de
sobrevivéncia contemplada no diploma de 1934'®, criou-se uma situagéo
de injustica relativa, somente eliminada através do Dec.-Lei n.° 343/91, de
17 de Setembro, que de novo alterou o Dec.-Lei n.° 142/73 (cfr. a nova re-
daccéo dada ao aludido Capitulo VII, maxime ao art. 64.°, n.° 1).

Em 1980, com um discreto aval do Secretério de Estado do Orgamento,
a Direccdo da Assisténcia na Doenga aos Servidores Civis do Estado (AD-
SE) também se deixou seduzir pelo estranho poder multiplicador do artigo

R.L. de 18.04.1996, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0009152); Ac. R.L. de 16.05.1996, in
ibib. (Proc. 0002366); Ac. S.T.J. de 28.05.1997, in ibid. (Proc. 97B300); Ac. R.P. de
04.12.1997, in ibid. (Proc. 9730766); Ac. S.T.A. de 17.02.1998, in B.M.J. n.° 474, pp. 195
ss.; Ac. RL. de 29.08.1998, in http:/www.dgsipt (Proc.0039351); Ac. S.T.J. de
99.10.1998, in ibid. (Proc. 98B772; h4 indicagdo de ter confirmado o Ac. R.L. de
19.03.1998, Proc. 0010012, também disponivel, mas com sumério tdo sucinto que parece
dizer respeito apenas ao art. 2020.° do C.C.); Ac. S.T.J. de 24.02.1999, in B.M.J. n.° 484,
pp. 412 ss.; Ac. R.P. de 02.06.1999, http://www.dgsi.pt (Proc. 9720007); Ac. R.P. de
09.12.1999, in ibid. (Proc. 9920844); Ac. R.E. de 09.11.2000, in Col. Jur., Ano XXV, Tomo
5, pp. 257 ss.; € Ac. R.P. de 26.02.2002, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0121948). Na doutri-
na, com interesse, cfr. REMEDIO MARQUES, Algumas notas sobre alimentos..., pp. 235-239
e245s..

188 Cfr, redacgdes de 1973 e 1979 da al. €) do n.° 1 do art. 47.° do Estatuto. E caso para
dizer que o art. 2020.°, com todos os seus defeitos, exerceu o seu estranho poder atractivo.

189 Sobre 0 assunto, cfr. Parecer da P.G.R. n.° 5/78, de 26.01, in D.R., II Série, n.° 116,
de 20.05.1978, pp. 2879 s., ou in B.M.J. n.° 281, pp. 52 ss., e Parecer da P.G.R. n.° 4/79,
de 01.02, in D.R., II Série, n.° 154, de 06.07.1979, pp. 4140 s., ou in B.M.J. n.° 287, pp.
158 ss..
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9020.° do Cédigo Civil'®: por «Oficio-circular», quis tornar «extensivo o
direito s regalias assistenciais da A.D.S.E. as pessoas» a viverem «marital-
mente com os benificidrios-titulares», desde que «a ‘unido de facto’» se
mantivesse «<ha mais de 2 anos» e fosse «apresentada prova de coabitacio,
através de atestado passado pela Junta de Freguesia do domicilio habitual
do casal». A bela peca nunca foi publicada; tal como outra do género emiti-

da em 1975, limitou-se a circular'®.

Fis o texto do Oficio Circular, n.° 11 399, de 8 de Abril de 1980:

«Assunto: Alargamento do ambito da A.D.S.E. .

EXTENSAO DAS REGALIAS DE PROTECCAO NOS CUIDADOS DE SAUDE AS PESSOAS QUE
VIVEM MARITALMENTE COM OS BENEFICIARIOS TITULARES (UNIAO DE FACTO)

Porque a regulamentacio da A.D.S.E. nio previa a inscrigio de pessoas que vi-
vem maritalmente com os beneficidrios-titulares, isto é, quando existe apenas “unido
de facto” e porque esta situagdo ji estd reconhecida por lei (Cédigo Civil), e se vem
consumando na sociedade portuguesa, achou-se socialmente justo estender as rega-
lias da A.D.S.E. as pessoas que vivem naquelas condigoes desde que uma delas seja
beneficiério.

Assim, e na prossecugio dos objectivos tragados pela A.D.S.E., foi superiormente
autorizada a respectiva inscricio.

Deste modo:

£ tornado extensivo o direito ds regalias assistenciais da A.D.S.E. as pessoas que
vivam maritalmente com 0s beneficidrios-titulares, desde que sejam observadas as
sequintes condicdes:

a) que a “unido de facto” se mantenha hd mais de 2 anos; ‘

b) que seja apresentada prova da coabitagdo, através de atestado passado pela

Junta de Freguesia do domicflio habitual do casal.

Nestas condigdes, o beneficidrio-titular deve preencher um boletim de inscricdo

mod. 65, juntar uma fotografia do tipo “passe” e o atestado acima mencionado.

160 Directamente na base da medida a que vamos referir-nos esteve uma «Informagcao»
de 29.02.1980 do Chefe da Reparticio de Beneficidrios da ADSE. Com parecer de concor-
dancia parcial emitido em 10.03.1980, o Director da ADSE submeteu-a ao Secretirio de
Estado do Orcamento e este, logo no dia seguinte, subscreveu a ideia mediante despacho
igualmente aposto na dita Informagao.

161 Cfr, supra nota 457 do Cap. I11. Este Oficio de 1980 foi transmitido pela Circular n.°
718-B, de 06.05.1980, da Direcgio-Geral da Contabilidade Publica.
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O direito as regalias em cuidados de saide para a pessoa que nestas condigdes vi-
ver com o beneficidrio é andlogo as dos conjuges (unido de direito) e mantém-se ap6s
a morte do titular, devendo, neste caso, ser também apresentada prova de que a coa-
bitagio se mantinha 2 data do falecimento daquele.

O direito 2 inscrigio é extensivo também aos filhos da pessoa que vive marital-
mente com o titular, desde que estejam a cargo deste.

II
ALGUMAS NOTAS UTEIS PARA A BOA COLABORACAO DOS SERVICOS COM A ADSE.
COMUNICACAO DE ALTERACOES

De novo se chama a atencéo para a necessidade de serem comunicadas, de uma
forma explicita e completa, as alteragbes ocorridas na situacio dos beneficidrios, tais
como: mudanga de residéncia ou de servigo, passagem 3 situacgdo de licenga sem ven-
cimento, licenca ilimitada, aposentagdo, exoneragao, demissio ou falecimento.

Deverio ser sempre devolvidos os antigos cartdes de beneficidrio quando haja lu-
gar A sua substituigdo ou tenha havido perda da qualidade de beneficidrio.

Quando houver lugar 2 passagem de novo cartdo de um descendente, deve ser
sempre indicada a respectiva data de nascimento e, caso este tenha mais de 21 anos
de idade, dever4 ser enviada, juntamente com 0 anterior cartio e a nota de alteragoes,
uma declaracio comprovativa de que o mesmo confere direito a abono de familia nos
termos da alinea d) do n.° 1 do art.’ 6.° do Decreto-Lei n.° 197/77, de 17 de Maio
(quando se trate de estudante matriculado num curso superior) ou nos termos do n.’
4 do mesmo artigo (no caso dos descendentes maiores incapazes para o exercicio de
qualquer actividade).

Toda e qualquer comunicagio de alteragbes ou pedidos de 2.%s vias dos cartdes
deverio ser feitos através de nota de alteragdes mod. 67, em duplicado, cujos impres-
sos sio exclusivo da Imprensa Nacional - Casa da Moeda.

MODELOS DE RECIBOS A ENVIAR A A.D.S.E.

De acordo com o artigo 8.°, al. a) do Cédigo do Imposto Profissional, os recibos de
médicos que exercem a profissio por conta prépria, devem ser passados em impressos
do mod. 2, também exclusivo da Imprensa Nacional ~ Casa da Moeda, aprovado por
Portaria n.° 323/75, de 22 de Maio.

Excluem-se deste preceito as sociedades legalmente constituidas cuja razio social
deve vir inequivocamente inserta nos respectivos recibos.
Os recibos que ndo obedecerem a estas disposigoes serao devolvidos.

NOTA MUITO IMPORTANTE

Na impossibilidade de estes Servigos terem conhecimento do enderego completo
e exacto de todos os Organismos com os quais mantém correspondéncia, torna-se
absolutamente imprescindivel que o mesmo seja indicado em qualquer documento a
enviar a estes Servigo, isto é, deve ser indicada a Rua, Avenida, etc., o niimero de po-
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licia, a localidade e o ntimero do cédigo postal, pois tal actuagio evitari constantes
devolugées de correspondéncia e consequente atraso no andamento da mesma.

O DIRECTOR,

(Francisco Rodrigues Porto)» 162

O futuro desta medida viria, porém, revelar-se curto. Por Despacho de
5 de Marco de 1982, o Secretério de Estado das Finangas determinou, «fa-
ce 20 Dec.-Lei n.° 476/80, de 15 de Outubro, que os beneficios concedidos
pela ADSE aos funcionirios nela inscritos nao sdo extensivos as pessoas
que com eles vivem em situagdo de unido de facto»'®. E o Dec.-Lei n.°
118/83, de 25 de Fevereiro, ao regulamentar o funcionamento e o esquema
de beneficios da ADSE, também néo incluiu estas pessoas entre 0s <benefi-
ciarios familiares ou equiparados» (cfr. arts. 7.° ss.).

Entretanto apareceu o Decreto-Lei n.° 404/82, de 24 de Setembro, re-
lativo as pensdes de preco de sangue e por Servigos excepcionais e relevantes
prestados ao Pafs. Este diploma, ao render o Decreto-Lei n.° 47 084, de 9
de Julho de 1966, contemplou «as pessoas que estiverem nas condicdes do
artigo 2020.° do Cédigo Civil», «relativamente ao falecido», com o direito a
receber a pensio de cuja atribuigio se tratasse, ainda que aquele sobrevi-
vesse pessoa que o tivesse «criado e sustentado», ou ascendente em qual-
quer grau, ou irméao(s) (cfr. arts. 4.° e 5.°). Para tanto, porém, a acrescer ao
requisito geral de estar «a cargo do falecido a data do 6bito» (art. 6.°,n.° 1), a
titulo de requisito especial e em sintonia com o disposto no Dec.-Lei n.°
191-B/79, exigiu ao potencial beneficidrio naquelas condicdes a obtencéo
de «sentenca judicial» a fixar-lhe «o direito a alimentos», estabelecendo
igualmente ser a pensdo devida a partir do dia 1 do més seguinte aquele em
que fosse requerida e enquanto se mantivesse «o referido direito» (cfr. art.

182 Correspondendo amavelmente ao nosso pedido, a Direcgdo-Geral de Protecgdo So-
cial aos Funciondrios e Agentes da Administracdo Piblica forneceu-nos cépia deste Oficio
e da Informacio citada supra na nota 160.

163 Cfr. Aviso subscrito pelo mesmo Director da ADSE e publicado no D.R., I Série, n.°
94, de 23.04.1982 :
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7.9, 3))'®, Para aquisigéo do direito, a titulo de requisito especial, exigiu-se
isto as tais pessoas nas condigdes do dito art. 2020.°, mas isto somente;
quando a outros beneficidrios potenciais —conjuge sobrevivo nio separado
de pessoas e bens, ou assim separado mas com direito a alimentos, e ex-
conjuge com este direito— determinou-se, contudo, além de outros, ser
requisito especial «ndo viverem maritalmente» (cfr. art. 7.9, 1), ©), € 2), b)); 0
intérprete terd porventura sabido colmatar a lacuna. Ndo vamos deter-nos
na descrigio das regras previstas (no art. 9., n.° 1, no art. 10.°, 3. e no art.
11.°, 2.%) para a determinagéo do valor da pensao a atribuir, seja apenas ao
sobrevivo de unido de facto, seja a este em concurso com outros beneficia-
rios, nem vamos aludir por enquanto a outros preceitos relevantes (art. 14.°,
3. art. 15.°, art. 31., n.° 1, e art. 38.% n.° 1); aqui, limitamo-nos a acrescen-
tar que, designadamente para o caso de concurso do sobrevivo da unido de
facto com descendentes menores nio emancipados, se previu a apresenta-
cio de requerimento conjunto a instruir «com as certidées, atestados e de-
mais documentos que provem os factos demonstrativos do direito a pensio»
(cfr. art. 18.%, 1.%, e art. 19.%).

Mais de 11 anos depois das novidades introduzidas pelo Dec.-Lei n.°
191-B/79 no regime das pensées de sobrevivéncia dos funcionérios e
agentes da Administragio Publica, chegou a hora de actualizar a protecgao
por morte dos beneficidrios abrangidos pelo regime geral da seguranga so-
cial. No Regime jurtdico da protec¢do por morte dos beneficidrios do regime
geral da seguranga social criado pelo Dec.-Lei n.° 322/90, de 18 de Outu-
bro'®s, sob epigrafe «Situagdo de facto anéloga & dos conjuges», resolveu-se
tornar «extensivos is pessoas que se encontrem na situacdo prevista no n.°

164 Quanto a este aspecto cfr. supra nota 157, com as necessérias adaptacoes. Aprovei-
tamos para referir aqui que a Lei n.° 34/98, de 18.07, ao estabelecer um regime excepcio-
nal de apoio aos ex-prisioneiros da guerra em Africa, determinou (cfr. arts. 1.°, n.°2,2.%¢
3.%) serem aplic4veis 2 atribui¢do da penséo que criou as regras do Dec.-Lei n.° 404/82.

165 Nos termos do Despacho n.° 7394/97 (2.2 série), proferido pelo Secretdrio de Estado
da Seguranca Social em 22.08.1997 e publicado no D.R., II Série, n.° 209, de 10.09.1997,
as unides de facto também sio relevantes «no ambito do regime nio contributivo, para
atribuicio das pensdes de viuvez e de sobrevivéncia dos regimes transitérios dos rurais» e
s30-n0 «n0s termos estabelecidos para o regime geral, desde que nao contrariem a nature-
za e especificidade do regime que as concede».
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1 do art. 2020.° do Cédigo Civil> o direito as prestagdes af previstas e o res-
pectivo regime juridico (art. 8.°, n.° 1). No entando, a fixagio de «processo
de prova» e «a definigio das condigdes de atribuicdo das prestagdes» fica-
ram pendentes de regulamentacio futura (ibid., n.° 2). Os anos passaram
sem noticia da regulamentagdo, até surgir o Decreto Regulamentar n.°
1/94, de 18 de Janeiro. No preambulo deste, 0 legislador voltou a fazer a
estranha referéncia ao «acolhimento do principio da relevancia das unides
de facto de alguma forma equiparaveis, para efeitos sociais, & sociedade
conjugal», e no articulado determinou ter «direito as prestacoes (...) a pes-
soa que, no momento da morte do benefici4rio nio casado ou separado ju-
dicialmente de pessoas e bens, vivia com ele ha mais de dois anos em con-
digdes andlogas as dos conjuges», contanto o 6bito se tivesse verificado apos
a entrada em vigor do diploma de 1990 (cfr. arts. 2.% € 9.9). Fez-se depender
a atribuicio das prestacées da existéncia de sentenca judicial a reconhecer
«o direito a alimentos da heranca do falecido nos termos do art. 2020.° do
Cédigo Civil» (art. 3.2, n.° 1). Contudo, desta vez, 0 legislador lembrou-se de
dizer que, nio sendo reconhecido «tal direito» com fundamento na inexis-
téncia ou insuficiéncia de bens da heranga, a atribuigao das prestagoes fi-
caria dependente «do reconhecimento judicial da qualidade de titular» des-
tas, «obtido mediante acgio declarativa interposta, com €ssa finalidade, con-
tra a instituicio de seguranca social competente para atribuicio das mes-
mas» (art. 3.% n.° 2). Sob epigrafe «Equiparagdo a cOnjuge», dispds-se que,
para os efeitos previstos no diploma de 1990, se deveriam considerar «equi-
paradas a conjuge» as pessoas em condigdes de poderem beneficiar da atri-
buigio das prestagdes (cfr. art. 4.°). E estabeleceram-se as regras relativas a
instrugio do «Requerimento das prestagoes» (art. 5., ao «Inicio da pensao
de sobrevivéncia» (art. 6.°) e a «Situagio especial de individualizagdo das
pensdes» (art. 7.%), remetendo-se para portaria a defini¢do das «regras técni-
cas necessérias 2 boa aplicacdo» do diploma (art. 8.°). Tera havido quem es-
perasse a publicagdo da dita portaria, que até hoje, tanto quanto sabemos,
nio foi emitida’®. Foram, sim, proferidas numerosas decisdes judiciais sobre

166 Admitindo a hip6tese de nos ter escapado a publicagdo da portaria prevista em Ja-
neiro de 1994, resolvemos consultar o «Centro de Documentagcio e Informagio Social» do
Ministério responsével pela respectiva emissao. A resposta muito amével da Dr.* M.2 de
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o assunto; e a leitura de grande parte revela bem as dificuldades resultan-
tes da deficiente regulamentagio da matéria'®,

Lurdes Baptista, a quem ficdmos gratos, foi-nos dada em Julho de 1999: «Apés pesquisa
que fizemos nos nossos ficheiros e dossiers nada encontrdmos. Contactdmos a responsével
pelos projectos técnicos da 4rea (...) para nos certificarmos de que nao havia falha de in-
formagao. Podemos assim informar (...) que a portaria (...) nio foi publicada. Foi-nos dito
que até A presente data as referidas normas técnicas nio foram tidas como necess4rias.
G.)».

167 T3] como fizemos supra na nota 157, limitamo-nos a apontar a jurisprudéncia que
compulsidmos: Ac. R.L. de 26.01.1995, in http://www.dgsi.pt (Proc.0094892); Ac. R.C. de
03.10.1995, in Col. Jur., Ano XX, Tomo 4, pp. 28 ss.; Ac. R.L. de 30.11.1995, in ibid., To-
mo 5, pp. 126 s.; Ac. R.L. de 07.12.1995, in B.M.J. n.° 452, p. 482; Ac. R.P. de 26.03.1996,
in Col. Jur., Ano XXI, Tomo 2, pp. 208 ss.; Ac. R.L. de 18.04.1996, in ibid., pp. 105 ss.; Ac.
RL. de 16.05.1996, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0000722); Ac. S.T.]J. de 25.06.1995, in
B.MJ. n° 458, pp. 335 ss.; Sentenga do 9.° Jufzo Civel da Comarca de Lisboa, de
08.11.1996, in sub judice —causas, n.° 3 — Jul.-Set. 1996, pp. 77 ss.; Ac. REE. de
05.12.1996, in Col. Jur., Ano XXI, Tomo 5, pp. 271 ss; Ac. R.P. de 09.01.1997, in ibid.,
Ano XXII, Tomo 1, pp. 197 ss.; Ac. R.P. de 13.01.1997, in http://www.dgsi.pt (Proc.
9651211); Ac. S.T.J. de 18.02.1997, in http://www.dgsi.pt (Proc. 967A92; segundo cremos,
confirmou o Ac. R.L. 16.05.1996 cit. supra); Ac. R.L. de 20.02.1997, in ibid. (Proc.
0013512); Ac. R.L. de 20.02.1997, in Col. Jur., Ano XXII, Tomo 1, pp. 132 ss. (ndo é o
mesmo); Ac. R.P. de 25.02.1997, in http://www.dgsi.pt (Proc. 9621559); Ac. R.L. de
04.03.1997, in ibid. (Proc. 0006161); Ac. R.P. de 01.04.1997, in ibid. (Proc. 9621421);
Ac. R.P. de 03.06.1997, in ibid. (Proc. 9720542); Ac. R.P. de 23.06.1997, in ibid. (Proc.
9750280); Ac. R.P. de 18.09.1997, in ibid. (Proc. 9730605); Ac. S.T.J. de 21.10.1997, in
ibid. (Proc. 97A514); Ac. R.E. de 22.01.1998, in Actualidade Jurtdica PortugalPress, Ano
I, n.° 12 — Margo 1998, pp. 27 s.; Ac. R.E. de 99.01.1998, in ibid., pp. 25 ss.; Ac. R.C. de
10.02.1998, in B.M.J. n.° 474, p. 562; Ac. R.E. de 12.03.1998, in ibid. n.° 475, pp. 792 s.;
Ac. RL. de 14.05.1998, in Col. Jur., Ano XXIII, Tomo 3, pp. 100 s.; Ac. R.P. de
921.05.1998, in http://www.dgsi.pt (Proc. 9830609); Ac. R.L. de 26.05.1998, in Actualidade
Juridica PortugalPress, Ano II, n.° 20/21 — Novembro/Dezembro 1998, pp. 50 s.; Ac.
S.T.J. de 23.09.1998, in B.M.J. n.° 479, pp. 621 ss.; Ac. R.E. de 29.10.1998, in Col. Jur.,
Ano XXIII, Tomo 4, pp. 273 ss.; Ac. R.C. de 10.12.1998, in B.M.J. n.° 482, p. 302; Ac. R.C.
de 26.01.1999, in ibid. n.° 483, pp. 278 s.; Ac. R.L. de 28.01.1999, in http://www.dgsi.pt
(Proc. 0077226); Ac. R.L. de 09.02.1999, in ibib. (Proc. 0038741); Ac. S.T.J. de
09.02.1999, in B.M.J. n.° 484, pp. 397 ss.; Ac. R.L. de 25.02.1999, in http://www.dgsi.pt
(Proc. 0003296); Ac. R.C. de 23.03.1999, in ibid. (Proc. 1875/98); Ac. R.L. de 27.05.1999,
in ibid. (Proc. 0020646); Ac. R.L. de 31.05.1999, in ibid. (Proc. 0040272); Ac. S.T.J. de
01.07.1999, in ibid. (Proc. 99B558); Ac. R.P. de 16.11.1999, in ibid. (Proc. 9921153); Ac.
R.P. de 25.11.1999, in ibid. (Proc. 9920635); Ac. R.P. de 20.01.2000, in ibid. (Proc.
9931487); Ac. R.P. de 26.01.2000, in B.MJ. n.° 493, p. 422; Ac. R.P. de 07.02.2000, in
http://www.dgsi.pt (Proc. 0050005); Ac. R.L. de 11.05.2000, in ibid. (Proc. 0074568); Ac.
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O Dec.-Lei n.° 194/91, de 25 de Maio, ao definir o Sistema da Ac¢do
Social Complementar dos funciondrios e agentes da Administragdo Publi-
ca'®®, dispds no seu art. 4.%, n.° 3, que «o agregado familiar é constituido
pelo beneficidrio, pelo conjuge ou pela pessoa que esteja nas condigbes do
art. 2020.° do Cédigo Civil e» pelos descendentes e ascendentes ou equipa-
rados a cargo do beneficidrio. Por forca da disposigdo conjugada dos n.” 2 e
3 do mesmo artigo, atribuiu-se a qualidade de beneficidria do Sistema a
pessoa unida de facto h4 mais de dois anos com beneficidrio nio casado, ou

R.P. de 23.05.2000, in ibid. (Proc. 0020092); Ac. R.P. de 01.06.2000, in ibid. (Proc.
0030789); Ac. S.T.J. de 06.07.2000, in B.M.J. n.° 499, pp. 349 ss.; Ac. R.P. de 03.10.2000,
in http://www.dgsi.pt (Proc. 0020979); Ac. R.P. de 09.10.2000, in ibid. (Proc. 0051058);
Ac. R.P. de 16.10.2000, in ibid. (Proc. 0050719); Ac. R.L. de 19.10.2000, in ibid. (Proc.
0026012); Ac. R.C. de 30.01.2001, in ibid. (Proc. 1992/2000); Ac. S.T.J. de 13.02.2001, in
Vida Judicidria n.° 48 - Junho 2001, pp. 54 s.; Ac. R.P. 98.03.2001, in http://www.dgsi.pt
(Proc. 0150228); Ac. S.T.J. de 29.03.2001, in Vida Judicidria n.° 49 — Julho/Agosto 2001,
p. 55; Ac. R.P. de 03.05.2001, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0130288); Ac. RL. de
12.07.2001, in ibid. (Proc. 0074968); Ac. R.P. de 27.09.2001, in ibid. (Proc. 0131123),
confirmado pelo Ac. S.T.J. de 19.03.2002, in ibid. (Proc. 02B316); Ac. R.P. de 16.10.2001,
in ibid. (Proc. 0121079); Ac. S.T.J. de 18.10.2001, in Vida Judicidria, n.° 55 - Fevereiro
2002, p. 52; Ac. S.T.J. de 06.11.2001, in ibid., n.° 56 — Margo 2002, p. 54; Ac. R.P. de
19.11.2001, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0151297); Ac. S.T.A. de 23.11.2001, in ibid.
(Proc. 047913); Ac. R.P. de 22.01.2002, in ibid. (Proc. 0121812); Ac. R.P. de 26.02.2002,
in ibid. (Proc. 0121850); Ac. R.P. 28.02.2002, in ibid. (Proc. 0230262); Ac. S.T.]J. de
98.02.2002, in ibid. (Proc. 02A051); Ac. R.P. de 12.03.2002, in ibid. (Proc. 0121725); Ac.
S.T.J. de 09.04.2002 (Proc. 02A652); e Ac. S.T.A. de 97.06.2002, in ibid. (Proc. 0482280).
Além dos Acérdios citados, encontrdmos o sumério de outro possivelmente respeitante a
matéria: Ac. R.L. de 17.02.2000, in B.M.J. n.° 494, p. 392 (tal como outros supra citados,
versa o problema da caducidade do direito do sobrevivo da unido de facto a exigir as pres-
tagoes sem atender, cremos, ao disposto no art. 48.° do Dec.-Lei n.° 322/90). Aproveitd-
mos para incluir os dois tnicos Acérdaos que abordaram apenas questbes processuais ja
com referéncia A Lei n.° 135/99: o Ac. R.P. 23.05.2000 € o Ac. R.P. de 03.05.2001. H4 dois
Acérdios que citam a mesma Lei no relatério: Ac. R.P. de 22.01.2002 e Ac. R.P.
96.02.2002; h4 até um que cita de passagem a Lei n.° 7/2001 na fundamentacdo: Ac.
S.T.J. 19.03.2002; mas o destino destas trés causas nio foi diferente daquele que teriam
antes das ditas leis. Na doutrina, cfr. REMEDIO MARQUES, Algumas notas sobre alimen-
tos..., pp. 239-245 (na p. 245 aludindo j4 a Lei n.° 135/99), e FRANCA PITAO, Unido de Fac-
to..., pp- 179-188, e, com referéncia 2 Lei n.° 135/99, pp. 188-192, ou ID., Unides de Fac-
to..., pp- 270-280 e pp. 280-285 (e, com referéncia A Lei n.° 7/2001, pp. 285-288).

1688 Og funciondrios e agentes abrangidos sdo apenas os aludidos nos arts. 1°e 4.°do
diploma.
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j4 separado de pessoas € bens, em vida do mesmo? Independentemente de
tal pessoa poder obter alimentos «nos termos das alfneas a) a d) do art.
9009.% do C.C.? Quem assim entenda terd dificuldade em explicar o sen-
tido da remissdo, sem mais, para o art. 92020.° do C.C.; e, para ultrapassar
esta e outras dificuldades, nio se poderd socorrer de portaria prometida
para definir, designadamente, «as condicoes e critérios de concessao» das
prestacées e 0s «demais requisitos»'®.

A Portaria n.° 854/94, de 22 de Setembro, veio aprovar o Regulamento
de Aplicacdo do Regime de Ajudas a Cessagdo da Actividade Agricola; ndo
foi esquecida a unido de facto. Com efeito, de acordo com o n.° 1 do art. 6.°
a «Ajuda aos empresarios agricolas e respectivos conjuges» pode ser conce-
dida «ao empres4rio e respectivo conjuge, ou equiparado, desde que ambos
trabalhem na exploragdo e cessem simultaneamente a actividade agricola»,
esclarecendo o n.° 3 do mesmo artigo que se considera «equiparado aquele
que 2 data de apresentagdo da candidatura (...) viva com o empresério hd
pelo menos dois anos em condigdes andlogas as dos conjuges»'"°.

No Dec.-Lei n.° 223/95, de 8 de Setembro, que regulou a atribuigio de
subsidio por morte de funciondrio ou agente da esfera publical”!, também

169 A emissdo da portaria estava prevista desde o infcio no art. 5.°, n.° 5, do Dec.-Lei n.°
194/91, e a promessa manteve-se na redacgao dada ao mesmo preceito pelo art. 1.° do
Dec-Lei n.° 212/96, de 20.11. Depois de aturada mas infrutifera pesquisa, recorremos
uma vez mais A amabilidade e competéncia da Dr.* Maria de Lurdes Baptista (cfr. supra
nota 457 do Cap III e nota 166 deste Cap.), que nos confirmou néo ter sido emitida a
portaria prevista em 1991 e 1996.

17 Cfr. ainda art. 10.°, n.° 1. O dito regime foi alterado pela Portaria n.° 135/96, de
02.05, e pela Portaria n.° 424/98, de 21.07, em aspectos que nio nos cumpre mencionar.

1" Este diploma de 1995 revogou no art. 16.° o Dec.-Lei n.” 42 947, de 27.04.1960, na
vigéncia do qual foram emitidos dois importantes pareceres da P.G.R., ambos no sentido
de o sobrevivo de unido de facto ndo ter direito ao subsidio em causa e ambos com um
voto de vencido apenas: Parecer da P.G.R. n.° 4/82, de 18.03, in B.M.J. n.° 322, pp. 184
ss., ou in R.L.J., Ano 116.° (1983-1984), n.° 3710, pp. 132 ss., e Parecer da P.G.R. n’
94/88, de 12.07.1989, in D.R., II Série, n.° 238, de 16.10.1989, pp. 10322 ss., ou in B.M.J.
n.° 388, pp. 55 ss.. J4 na vigéncia do diploma de 1995, cfr. Ac. S.T.J. de 23.10.2001, in
Vida Judicidria n.° 55 — Fevereiro de 2002, p. 55. O preambulo do Dec.-Lei n.® 223/95
salientou «o alargamento do direito 2 (...) precepgao [do subsfdio] por parte das pessoas em
uniso de facto nas condigGes previstas no artigo 2020.° do Cédigo Civil». O subsidio res-
peita 2 morte de funciondrios e agentes dos servigos e organismos da administragio cen-
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nio foi esquecida a unido de facto. Assim, nos termos do art. 3.%, tem «di-
reito a perceber» o dito subsidio «0 conjuge, se ndo houver separagio judi-
cial [sic] ou de facto, ou a pessoa que esteja nas condigées previstas no art.
9020.° do Cédigo Civil e que a data do falecimento do funcionirio ou
agente com ele vivesse em comunhio de mesa e habitagdo [sicl» (n.° 1, al
a)). Além das regras relativas a «preferéncia e concorréncia de titulares»
(cfr.art. 4°n°len®2als. a)e b)) —a tal pessoa prefere aos ascendentes,
aos afins no 1.° da linha recta ascendente, aos adoptantes, aos irmaos €
seus descendentes e a outros colaterais até ao 4.° grau—, o diploma fixa as
formalidades a observar para requerer o subsidio (arts. 90172, 10.° e 11.9),
sendo nesta sede exigida & «pessoa (...) nas condigdes previstas no artigo
9020.% do C.C. a prova «de que se encontra pendente [sic] a respectiva
accdo judicial» (cfr. art. 10.%, n.° 2).

O Dec.-Lei n.° 133/97, de 30 de Maio, declarou ser seu objectivo definir
«as condices de apoio social a pessoas de nacionalidade portuguesa, € aos
respectivos conjuges, pessoas que vivam em condicoes anélogas as destes,
ascendentes e descendentes sem nacionalidade portuguesa, deslocados
forcadamente ou em fuga para Portugal em consequéncia de decisoes das
autoridades dos seus paises de residéncia ou de ofensa ou ameaca dos seus
direitos fundamentais» (art. 1.°, n.° 1). Sao muitas as prestacoes de apoio
social contempladas no diploma; entre elas figura o «subsidio de apoio so-
cial», que é atribuido «por cada adulto isolado, por cada um dos conjuges,
ou por cada uma das pessoas a viver em condicbes anélogas as destes, a
viver em economia familiar» (cfr. art. 24.%, n.° 2).

tral, regional e local, incluindo os institutos pudblicos «nas modalidades de servigos perso-
nalizados do Estado e de fundos piblicos», ou de servigos ou organismos na dependéncia
da Presidéncia da Republica, da Assembleia da Repiblica e das instituigoes judiciérias,
mas também abrange a eventualidade de morte de magistrados judiciais e do Ministério
Publico e, bem assim, de pessoal das Forgas Armadas e das forcas de seguranca (cfr. art.
9.° mas cfr. também art. 5.%). Estd regulada a hip6tese de desaparecimento, em certas
circunstincias, de funciondrios e agentes (cfr. art. 12.9).

172 ) documento a que se refere este artigo (modelo de requerimento) foi aprovado
pela Portaria n.° 385/95 (2.2 série) do Ministro das Finangas, publicada no D.R., 11 Série,
n.° 282/95, de 07.12.1995.
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A Lei n.° 100/97, de 13 de Setembro, aprovou o novo regime juridico
dos acidentes de trabalho e das doengas profissionais destinado a substituir
o constante da Lei n.° 2 127, de 3 de Agosto de 1965'”. E ndo deixou de
prever a atribui¢do de pensdo por morte resultante de acidente de trabalho,
designadamente, «ao conjuge ou a pessoa em uniao de facto [sic]» e «ao ex-
conjuge ou conjuge judicialmente separado [sic] a data do acidente e com
direito a alimentos». Além disso, determinou a atribuigéo «ao conjuge ou a
pessoa em unifo de facto [sic]» de «subsidio por morte». Existindo filhos,
incluindo nascituros e adoptados 2 data do acidente e, bem assim, enteados
com direito a alimentos, a pensdo estd sujeita a repartigio e eventual rateio
(cfr. art. 20.%,n.° 1, als. a) e c), e n.° 5, e art. 21.%), € pode haver lugar a repar-
ticio da pensdo entre o «cOnjuge ou a pessoa em uniao de facto» e o tal «ex-
conjuge ou conjuge judicialmente separado» (cfr. art. 20.° n.° 4); os ascen-
dentes e os parentes sucessiveis elegiveis, porém, apenas terao direito a

13 A integragdo da Lei n.° 100/97 e dos diplomas a regulamenti-la no perfodo temporal
em foco constitui, de algum modo, uma antecipagdo. Atendemos, assim, 3 data da publi-
cagio das normas e ndo 2 data da sua entrada em vigor, que acabou por se verificar so-
mente em Janeiro de 2000 (cfr. arts. 41.° e 42.° da Lei n.° 100/97, art. 71.° do Dec.-Lei n.°
143/99, de 30.04, art. 105.° do Dec.-Lei n.° 248/99, de 02.07, e art. 1.2 do Dec.-Lei n.°
382-A/99, de 22.09). Tenha-se em atengdo o 4mbito de aplicacdo da Lei n.° 100/97 (art.
2.9), do Dec.-Lei n.° 143/99 (art. 12.°) e do Dec.-Lei n.° 248/99 (art. 10.°), mas atenda-se
igualmente ao facto de as mesmas regras serem apliciveis, «com as devidas adaptagoes»,
ao «seguro de acidentes de trabalho dos trabalhadores independentes» (cfr. art. 2.° do
Dec.-Lei n.° 159/99, de 11.05). Ainda no dominio da vigéncia da Lei de 1965, i qual nos
referimos supra nas notas 451 e 452 do Cap. 11l quanto a outros aspectos, cfr. com inte-
resse: J. A. de FIGUEIREDO MONTEIRO, Beneficidrios legais por acidente de trabalho mor-
tal. Relevdncia das situacdes de unido de facto (alegagbes de recurso para a Relagdo no
processo ao qual se referem os dois Acérddos a seguir citados); Ac. R.L. de 22.09.1993, in
Col. Jur., Ano XVIII, Tomo 4, pp. 178 ss. (ao revogar decisdo da 1.2 instincia, negou o
direito 2 pensio por morte resultante de acidente de trabalho 3 mulher que vivera em
unido de facto com o sinistrado); Ac. S.T.J. de 22.03.1995, in B.M.J. n.° 445, pp. 230 ss.,
ou in Col Jur. —Acs. S.T.J., Ano III, Tomo 1, pp. 284 ss. (confirmou o Ac. R.L. de
99.09.1993); Ac. R.L. de 31.01.1996, in B.MJ. n.° 453, p. 550 (no mesmo sentido, como
claramente resulta do sumério disponivel a partir de http://www.dgsi.pt, Proc. 0004344);
e, apesar de recente, Ac. R.L. de 30.01.2002, in Col. Jur., Ano XXVII, Tomo 1, pp. 156 ss.
(em sentido diferente, revogou decisio da 1.2 instincia; o caso, porém, era sui generis,
porquanto envolvia um «casamento nio formalizado» reconhecido judicialmente na Gui-
né-Bissau, nos termos da lei a que fizemos referéncia na nota 68 do Capitulo introduté-
rio). ’
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pensio «se ndo houver conjuge, pessoa em unido de facto [sic] ou fithos»
com esse direito (cfr. art. 20.°, n.° 2). Ja 0 subsidio por morte serd atribuido
«metade ao conjuge ou A pessoa em unido de facto [sic] e metade aos fi-
Thos» ou, na falta destes, «por inteiro ao conjuge ou pessoa em unido de
facto [sic]» (cfr. art. 22.°, n.° 1). Mais de um ano e meio depois, a «pessoa em
unido de facto» pode ter ficado um pouco triste: € que 0 Decreto-Lei n.°
143/99, de 30 de Abril, veio determinar que «para efeitos do disposto no
artigo 20.° da lei [sic], sio consideradas unides de facto as que preencham
os requisitos do artigo 2020.° do Cédigo Civil», estabelecendo igualmente o
dever de o beneficidrio «fazer prova anual da manutengo dos requisitos
que lhe conferem o direito & pensdo» (cfr. art. 49.%, n.” 2 e 3). Enfim, se nédo
preencher aqueles requisitos, resta-lhe porventura a consolacio de o legis-
lador se ter esquecido de remeter para o «art. 22.° da lei»; talvez o intér-
prete considere néo ser tratar de lacuna.

Relativamente 2s prestacoes por morte resultante de doenga profissio-
nal nada se disse em 1997; a matéria apareceu contemplada no Decreto-
Lei n.° 248/99, de 2 de Julho, diploma com o qual se visou reformular e
aperfeigoar o regime atinente s doencas profissionais. Nesta sede, fala-se
na atribuicio de pensdo aos «cOnjuges ou pessoas em unido de facto [sic]»
(art. 12.°, n.° 1, al. a)), mas atengédo: «para efeitos deste diploma» apenas se
consideram em unido de facto «as pessoas nio casadas ou separadas judi-
cialmente [sic] de pessoas e bens que tenham vivido h4 mais de dois anos
em condicoes andlogas as dos conjuges a data do evento determinante do
beneficio atribuivel» (art. 12.%, n.° 5). Mais: impde-se ao sobrevivo de unido
de facto a apresentagéio, juntamente com 0 requerimentb das prestagoes
por morte, de «certidio de sentenca judicial proferida em acgdo de ali-
mentos interposta contra a heranga do falecido, nos termos do art. 2020.°
do Cédigo Civil, ou em acgdo declarativa contra a instituicio de seguranga
social, da qual resulte o reconhecimento de que o requerente retne as
condicoes de facto [sic] legalmente exigidas para a atribui¢do dos alimen-
tos» (art. 90.%, n.° 2). Quanto 2 repartigao, eventual rateio e preferéncia na
atribuicdo da pensdo apenas varia a sistematizacao das regras (cfr. arts. 50.°
a 54.%). E quanto ao subsidio por morte? Quanto a este a regra é idéntica a
descrita no parigrafo anterior (cfr. agora art. 55.% n.° 1); ou melhor: nio é
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bem idéntica, porque neste caso, por determinagio expressa do diploma,
cabe atender ao disposto nos seus arts. 12.2,n.°5, e 90.°, n.° 2.

Teremos de voltar a mencionar alguns diplomas acima indicados, mas
por ora passamos adiante.

* K ¥

Cansados da barafunda reinante na legislagio dispersa, fagamos agora
um intervalo em torno de Cédigos; os Cédigos, normalmente, nio padecem
_de tantos defeitos. 7

O Cédigo de Processo Penal aprovado pelo Dec.-Lei n.° 78/87, de 17 de
Fevereiro, apareceu logo com dois artigos a contemplar direitos para quem
vivesse ou tivesse vivido «em condigdes anilogas as dos conjuges», abstrain-
do sempre, entre o mais, da duragdo da convivéncia. Em primeiro lugar,
tanto no caso de o ofendido morrer sem ter renunciado 2 queixa como no
caso de o0 mesmo ser incapaz, veio conferir-se 3 pessoa que com ele tivesse
vivido (no 1.° caso) ou vivesse (no 2.° caso) naquelas condi¢des, salvo se
esta pessoa houvesse comparticipado no crime, a possibilidade de se cons-
tituir assistente no processo penal «na falta» de alguma pessoa com legiti-
midade preferencial para dita constituigéo (cfr. art. 68.°,n°1,als.c)ed), na
redaccio inicial) '’*. E em segundo lugar atribuiu-se a quem com 0 arguido
«conviver ou tiver convivido em condigées andlogas as dos conjuges» a fa-
culdade de recusar-se a depor como testemunha «relativamente a factos
ocorridos durante (...) a coabitagio» (cfr. art. 134.°,n.° 1, al. b))!™. Faculdade

174 No caso de morte do ofendido sem rentincia 3 queixa atribuiu-se legitimidade prefe-
rencial a0 conjuge sobrevivo nio separado judiciaimente de pessoas e bens e aos descen-
dentes, referindo-se entio que, «na falta deles», a faculdade assiste aos ascendentes, aos
irmaos e seus descendentes, ao adoptante, ao adoptado e a tal pessoa. No caso de o ofen-
dido ser incapaz ficaram com legitimidade em primeira linha o representante legal, o dito
conjuge e os descendentes ou, «na falta deles», as restantes pessoas que indicdmos para o
1.9 caso. Dizemos legitimidade preferencial porque, segundo parece, a expressio «na falta
deles» nio pretenderd aludir & «inexisténcia deles» mas antes 2 hip6tese de «eles» néo
exercerem a faculdade que lhes assiste de se constituirem assistentes (neste sentido, cfr.
M. L. MAIA GONCALVES, Cédigo de Processo Penal Anotado, 9.2 ed., pp. 207 s.). Compare-
se, porém, com o disposto no art. 113.2, n.° 4, do C.P. desde a revisdo de 1995.

175 De acordo com o n.° 2 do art. 134.°, «sob pena de nulidade», «a entidade competente
para receber o depoimento» deve advertir as pessoas com a possibilidade de se recusarem
a depor como testemunhas da faculdade que lhes assiste. A dita nulidade depende, porém,
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semelhante a esta, aproveitamos j4 para notar, também passou a estar
contemplada no Cédigo de Processo Civil, nao em 1987, mas ap6s a refor-
ma deste C6digo em 1995/1996 (cfr. art. 618.°, n.° 1, al d)'".

Depois de sofrer algumas modificagées as quais ndo nos cumpre fazer
referéncia, o Cédigo de Processo Penal foi alterado pela Lei n.° 59/98, de 25
de Agosto, em aspectos que nio devemos omitir. Por ora, no entanto, limi-
tamo-nos a dizer: dos artigos por nés citados no parégrafo anterior, apenas
se mexeu no 68.° e, quanto ao que nos interessa, apenas se alterou a or-
dem de precedéncia das pessoas com legitimidade para se constituirem
assistentes, harmonizando-a, finalmente, com uma modificagio operada no
Cédigo Penal mais de trés anos antes'”’. E numa estranha inversao que o

de arguigio até ao termo do acto (cfr. arts. 119.° e 120, n.° 3, al. a)). Se a pessoa chamada
a depor invocar a sua relagio presente ou pretérita com 0 arguido, suscitando-se divida
sobre a veracidade dessa invocacdo, o tribunal dever4 ordenar a produgao da prova neces-
saria (cfr. art. 340.°, n.° 1, do C.P.P.); no caso de unido de facto, poder4 nio se revelar
coisa ficil.

176 A dita reforma entrou em vigor em 1 de Janeiro de 1997 e foi fruto do Dec.-Lei n.°
329-A/95, de 12.12, e do Dec.-Lei n.° 180/96, de 25.09. Quanto ao aspecto em causa,
basta consultar o diploma de 1995. A faculdade de recusa a depor como testemunha em
processo civil ndo existe «nas acgoes que tenham como objecto verificar o nascimento ou o
6bito dos filhos»; a lei processual civil alude a «quem conviver, ou tiver convivido, em
unido de facto em condigdes anilogas as dos conjuges [sic] com alguma das partes na cau-
sa», sem exigir, portanto, que o depoimento diga respeito a factos ocorridos durante a coa-
bitagdo. De acordo com o n.° 2 do art 618.°, o juiz deve advertir a testemunha da faculda-
de que lhe assiste de se recusar a depor; supde-se certamente que a.dita unido de facto
vir4 2 tona em sede de interrogatério preliminar (art. 635.°) e nés supomos que o interes-
sado ter4 de fazer prova dessa unido para da mesma se poder prevalecer (cfr. art. 342°, n.°
1, do C.C.). Nao diz directamente o C.P.C. qual é a cominagao aplic4vel A inobservancia
da formalidade de adverténcia, mas h4 quem entenda tratar-se de nulidade subsumivel 2
previsdo do art. 201.°, n.° 1 (cfr. J. LEBRE DE FREITAS, Cddigo de Processo Civil Anotado,
Vol 2.°, p. 535, citando nesse sentido obra de Lopes do Rego que nio tivemos a oportuni-
dade de consultar). Como é sabido, até  Reforma de 1995/1996 o art. 618.° do C.P.C. nao
ditava a faculdade de certas pessoas se recusarem a depor; antes considerava in4beis para
depor «por motivo de ordem moral, designadamente, «0 marido nas causas da mulher, e
vice-versa»; no Ac. S.T.J. de 15.05.1990, in B.M.J. n.° 397, pp. 478 ss., entendeu-se que tal
norma nio se aplicava aos unidos de facto (confirmou Ac. da Relagdo).

177 O Jegislador nio se deu ao trabatho de, em relagio ao conjuge, retirar a alusdo ao ca-
racter judicial da separagio de pessoas e bens (cfr. supra nota 141).
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legislador permite, € para a lei substantiva penal que passamos agora; guar-
damos para mais tarde as referéncias em falta quanto 2 lei penal adjecti-

val’®,

A Lei n.° 35/94, de 15 de Setembro, pela qual foi concedida ao Governo
autorizagdo para rever o Cédigo Penal, anunciava que este iria contemplar
a relevancia da unido de facto para efeitos de mais de duas dezenas de dis-
posicoes [cfr. art. 3.% A —72) e B— 106), 108), 116), 119), 184) e 185)]. E na
verdade, assim ditou o Dec.-Lei n. 48/95, de 15 de Margo, ao rever pro-
fundamente aquele Cédigo. Depois desta revisdo ja foram emitidos perto de
uma dezena de diplomas a alterar o C6digo Penal, mas a grande maioria
das normas a aludir aqui permanece inalterada desde 1995. Assim, aponta-
remos no texto as solugoes da reforma mais profunda’™, relegando para
notas as poucas mengdes complementares pertinentes. Reportando-nos,
pois, 2 data da entrada em vigor do Cédigo Penal revisto (01.10.1995), di-
remos sucintamente que a uniéo de facto, independentemente de qualquer
requisito (v.g. de duragio), passou a ter relevincia:

1. Para efeitos do exercicio dos direitos de queixa e de acusacdo particular em
substituicdo do ofendido, nos termos dos arts. 113°,n*2a4,e117.%5%

178 Além das alteragdes introduzidas pela Lei n.° 50/98 (as quais vamos referir-nos infra
no texto), cfr. infra notas 180 e 181.

178 No preambulo do Dec.-Lei n.° 48/95, cfr. maxime as justificagbes apresentadas no
tltimo parégrafo do n.° 18 e no n.° 25. Naquele, o legislador referiu: «(...) o Cédigo assu-
me-se deliberadamente como ordenamento jurfdico-penal de uma sociedade aberta e de
um Estado democraticamente legitimado. Optou conscientemente pela maximizagio das
4reas de tolerancia em relagio a condutas ou formas de vida que, relevando de particula-
res mundividéncias morais e culturais, ndo pdem directamente em causa os bens juridico-
penais nem desencadeiam intoleraveis danos sociais.»

180 £ curioso notar como estas solugdes tardaram relativamente 3s contempladas no art.
68.2, n.° 1, alfneas c) e d), do C.P.P. de 1987 até 2 revisio deste em 1998 e como, além de
outras divergéncias, foi diferente entre 1995-1998 a hierarquia estabelecida nas leis penal
e processual penal quanto 3 titularidade dos direitos conferidos. Na verdade, como referi-
mos (supra nota 174), na solugdo de 1987 do C.P.P. a pessoa que vivesse ou tivesse vivido
em unido de facto com o ofendido aparecia em posicio de igualdade com 0s ascendentes,
os irmaos e seus descendentes, o adoptante € 0 adoptado; j4 na solugéo de 1995 do C.P,,
que passou a ser também a do C.P.P. em 1998, a mesma pessoa foi relegada para segunda
linha, onde figura a par dos irmaos e seus descendentes. Quanto aos arts. 113.°e 117.°do
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9. Em caso de maus tratos fisicos ou psiquicos infligidos pelo agente a «quem
com ele conviver em condigdes anélogas as dos conjuges», ficando embora (ao
tempo) o procedimento criminal dependente de queixa (cfr. art. 152.°2, n.° 2)'%,

3. Para efeitos da possibilidade de procedimento criminal, porquanto este:

C.P., lemos com proveito LEAL-HENRIQUES & SIMAS SANTOS, Cédigo Penal, Vol. 1, 2.° ed.,
pp. 796 ss. e 820 s..

181 A relevancia atribuida 3 unifo de facto nesta sede néo traduz, obviamente, uma
vantagem para o agente do crime. O n.° 2 do art. 152.° foi alterado pela Lei n.° 65/98, de
02.09. Salvaguardou-se entdo a hipotese de o M.° P.°, na auséncia de queixa, dar infcio ao
procedimento criminal «se o0 interesse da vitima o impuser e nio houver oposicio do ofen-
dido antes de ser deduzida a acusagdo». Mais tarde —digamo-lo ja—, o legislador resolveu
intervir novamente: deixou cair a prépria exigéncia de queixa para a instauragio do pro-
cedimento criminal (mas cfr. infra a referéncia ao C.P.P.) e determinou a possibilidade de
aplicagdo «ao arguido» da «pena acesséria de contacto com a vitima, incluindo a de afas-
tamento da residéncia desta, pelo perfodo méximo de dois anos» (cfr. art. 152.°, n.*2 e 6,
com a redacgdo dada pela Lei n.° 7/2000, de 27.05). Note-se que o art. 16.° da Lei n.°
61/91, de 13.08, prevé a aplicagdo ao arguido da «medida de coacgio de afastamento da
residéncia», cumulével com a obrigacdo de prestar caucdo, «no caso de aquele ser pessoa
com quem a vitima resida em economia comum». Contudo, esta lei discriminatéria res-
peita apenas «ds mulheres vitimas de crimes de violéncia». Quanto ao crime de maus tra-
tos previsto no art. 152.°, n.° 2, do C.P. deve ter-se em conta o disposto na Lei n.° 129/99,
de 20.08, relativa ao adiantamento pelo Estado da indemnizagio devida 3s vitimas de
«ioléncia conjugal» (sic); conjugal diz a lei, porque na verdade deveria dizer «conjugal ou
paraconjugal»; desta lei cfr. maxime art. 1.° (a citar o art. 14.° da tal lei discriminat6ria)
art. 2.9 e art. 11.°. Por tltimo, parece-nos oportuno aludir aqui ao facto de a Lein.° 7/2000
também ter alterado os arts. 281.° e 989.2 do C.P.P.; de acordo com estas alteracoes, nos
processos por crime de maus tratos previsto no art. 152.°, n.® 9 e 3, além do mais, pode
decidir-se pela suspenséo proviséria do processo, até ao limite méximo da moldura penal,
«a livre requerimento da vitima, tendo em especial consideracao a sua situagio e desde
que ao arguido nédo haja sido aplicada medida similar por infrac¢do da mesma natureza»
(cfr. arts. 281.°, n.° 6, e 9822, n.° 4). Antes da Reforma de 1995 do C.P. 0 S.TJ., em Ac.
de 11.07.1991, in B.M.J. n.° 409, pp. 411 ss., entendeu que o art. 153.%, n.° 3, do Cédigo
(a norma entédo respeitante aos maus tratos entre conjuges) néo era aplicdvel em caso de
maus tratos entre unidos de facto (confirmou decisio da 1.2 instancia, da qual o M.° p.°
havia interposto recurso). Aproveitamos para mencionar aqui quatro Acérdaos do Supre-
mo que pesaram a relevancia da unido de facto da vitima ao arguido em matéria de homi-
cidio: Ac. S.T.J. de 10.03.1980, in B.MJ. n.° 295, pp. 188 ss. (ainda em face do C.P. de
1886); Ac. S.T.J. de 18.05.1995, in http.www.dgsi.pt (Proc. 047834); Ac. S.TJ. de
18.02.1999, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano VI, Tomo 1, pp. 217 ss. (tratou-se mais preci-
samente de tentativa de homicidio, ji precedida de maus tratos); e Ac. S.TJ. de
90.03.2002, in http.www.dgsi.pt (Proc. 02P580).
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a) passou a depender de queixa quando a vitima do crime de «Coacgio» (art.
154.°) viva «em situagio andloga & dos conjuges» com 0 agente;

b) passou a poder depender da acusagio particular do sobrevivo da unido de
facto, sendo o crime o previsto no art. 185.° «Ofensa 2 meméria de pessoa faleci-
da» (cfr. art. 188.,n.°2); e

¢) passou a depender de acusagio particular da vitima unida de facto ao
agente dos crimes previstos nos artigos 203.° (Furto), 205.° (Abuso de confianga),
208.° (Furto de uso de vefculo), 209.° (Apropriacdo ilegitima em caso de acessdo
ou de coisa achada), 212.° (Dano), 213.° (Dano qualificado), 216.° (Alteracéo de
marcos), 217.° (Burla), 220.° (Burla para obtengo de alimentos, bebidas ou ser-
vicos), 224.° (Infidelidade), 295.° (Abuso de cartio de garantia ou de crédito),
931.° (Receptagio), e 232.° (Auxilio material)'®;

4. Para efeitos de atenuacdo especial ou dispensa das penas previstas para 08
crimes de «Falsidade de depoimento ou declaragao» (art. 359.°) e de «Falsidade de
testemunho pericia, interpretagio ou tradugéo» (art. 360.°) —ao tempo, mesmo
sendo aplicdvel a «Agravagio» ditada pelo art. 361.° — e para os crimes de «Cor-
rupcio passiva para acto licito» (art. 373.9) e de «Corrupgao activa» (374.%), sem-
pre com a condigdo de o facto ter sido praticado para evitar que aquele com quem
o agente «iva em condigGes anélogas as dos conjuges» se exponha ao perigo de vir
a ser sujeito a pena ou a medida de seguranga (cfr. art. 364.°, corpo e al. b))'®; e

182 O art. 207.° —cuja al. ) exige a circunstincia de o agente viver com a vitima «em
condi¢des andlogas as dos cOnjuges» para que 0 procedimento criminal dependa de acusa-
¢do particular— remete para o art. 203.° e para o art. 205.°, n.° 1, e todos os outros artigos
que citdmos remetem, directa ou indirectamente, para o art. 207.° (in totum ou tao-s6 al.
a)). Cfr. também a al. b) do art. 207.°, a remeter para a al. a). A questdo da relevincia da
unisio de facto para efeitos do art. 303.° da versdo inicial do Cédigo Penal de 1982 (Furto
familiar) colocou-se algumas vezes perante os tribunais: num «despacho do 5.° Jufzo Cor-
recional de Lisboa», publicado sem data na Tribuna da Justica, n.° 5 - Maio 1985, pp. 9s.,
o «Juiz Estagidrio» A. Soares Torres (referindo-se, alids, ao art. 431.° do C.P. de 1886 e a0
art. 303.° do C.P. 1982) achou que era relevante «por analogia»; o Ac. S.TJ. de
12.04.1994, in B.M.J. n.° 437, pp. 207 ss., também considerou que era relevante, mas com
«recurso 2 interpretagio extensiva» (tal como se entendera no Ac. da 1.2 instincia, do qual
o0 M.°P.° recorrera); em sentido contririo decidiram o Ac. R.E. de 07.07.1985, in Col. Jur.,
Ano X, Tomo 4, pp. 303 s. (revogou decisdo da 1. instancia), e o Ac. R.L. de 06.03.1991,
in Col. Jur., Ano XVI, Tomo 2, pp. 193 ss. (revogou decisio da 1.2 instincia).

18 O corpo do art. 364.° remetia para os arts. 359.°, 360.° e 361.°. Por forga da Lei n.°
65/98, de 02.09, foi eliminada a remissdo para o art. 361.° e foi aditada a referéncia ao
crime previsto no art. 363.° (Suborno). Para a al. b) do art. 364.° remetiam desde 1995, e
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5. Para efeitos de ndo punibilidade pelo crime de «Favorecimento pessoal»
(art. 367.9), quando se tenha actuado em beneficio da pessoa com quem se «viva
em situagdo andloga as dos conjuges» (cfr. n.° 5, al. b))'™.

Em face de tudo isto, o que dizer? Nio querendo alongar-nos, di-
remos apenas que as pessoas a viver em unido de facto tiveram sorte:
no meio de tanta equiparagio o legislador podia distrair-se e prever
um crime de «parabigamia». Assim podem estar tranquilos e manter, a
um tempo, duas ou mais unides de facto, designadamente com pes-
soas casadas e mesmo sendo elas préprias casadas, pois é bem sabido
que o adultério deixou de ser crime em 1 de Janeiro de 1983; tal co-
mo podem tranquilamente instaurar uma uniao de facto a trés ou
mais. A lei penal, ao cabo e ao resto, sempre valoriza especialmente o
casamento: comete crime de bigamia somente quem, sendo casado,
contrair outro casamento, ou quem, mesmo nio sendo casado, con-
trair casamento com pessoa casada (art. 247.°).

Teremos de voltar ao Cédigo de Processo Penal e ao Cédigo de Processo
Civil, mas antes disso impde-se o regresso aos efeitos dispersos.

* % %

Dentro do perfodo temporal agora em foco e no dominio da vertente
puramente favorével, podemos acrescentar alguns dados em jeito telegrafi-
co.

A Lei n.° 109/97, de 16 de Setembro, relativa ao acompanhamento fa-
miliar de deficientes hospitalizados, conferiu a «toda a pessoa deficiente
internada em hospital ou unidade de satide» o «direito ao acompanha-
mento familiar permanente de ascendente, de ascendente, do cénjuge ou

continuam a remeter, os arts. 373.° e 374.°. Por forca da Lei n.° 108/2001, de 28.11, o n.°
9 do art. 373.° passou intocado a n.° 3 do mesmo artigo.

184 Parece ser este o sentido da norma, cuja redacgdo nos soa pouco clara; diz-se que
«nio é punivel»: «o conjuge, os adoptantes, os parentes ou afins até ao 2.° grau da pessoa
em beneficio da qual se actuou ou quem com esta viva em situagio andloga 3 dos conju-
ges». £ aconselhével acompanhar a leitura deste e de todos os outros preceitos da parte
especial do C.P. que citdmos com a leitura dos comentérios aos mesmos feitos em AA.VV.,
Comentdrio Conimbricense do Cédigo..., Tomos I, IT e I1L.
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equiparado [sic]» (art. 1.)'®.

A Lei de Saiide Mental —Lei n.° 36/98, de 24 de Julho—, em sede de
internamento compulsivo de portador de anomalia psiquica, também atri-
buiu revelancia assinaldvel 2 unido de facto: a pessoa que «viva em condi-
coes andlogas as dos conjuges» com 0 internado ou internando aparece
mencionada no mesmo plano do «familiar mais préximo» que conviva com
o visado (arts. 21.%,n.° 4, e 26.°, n.° 4, e cfr. também art. 27.%, n.° 3).

Nio menos importante é o papel conferido ao sobrevivo de unido de
facto pelo Decreto-Lei n.° 274/99, de 22 de Julho, regulador das situagoes
em que é licita a dissecacdo de caddveres, ou de partes deles, para fins de
ensino e de investigacio cientifica (cfr. art. 1.°). Na verdade, se a pessoa
falecida nio manifestou em vida a sua vontade de autorizar tais actos ou a
sua oposigdo 2 realizacdo dos mesmos, a possibilidade de os concretizar
depende da falta de reclamagdo do corpo por certas pessoas, «por qualquer
forma» e no prazo de 24 horas apds tomarem conhecimento do 6bito (cfr.
art. 3.%). Ora, entre as pessoas com legitimidade sucessiva para reclamarem
o corpo figuram «o conjuge sobrevivo ou [a] pessoa que vivia com o falecido
em condicdes andlogas s dos conjuges [sic]», logo depois do «testamentei-
ro, em cumprimento de disposigdo testamentéria», € imediatamente antes
dos «ascendentes, descendentes, adoptantes ou adoptados» (cfr. art. 4.° n.°
1, als. a), b) e ©)).

E mais? Por enquanto, apenas somamos uma referéncia a propésito da
Lei n.° 97/99, de 26 de Julho, que alterou, por apreciagao parlamentar, o
Decreto-Lei n.° 244/98, de 8 de Agosto, relativo a entrada, permanéncia,
safda e afastamento de estrangeiros do territério nacional. E a referéncia
resume-se a isto: no capitulo dedicado a concessdo de «vistos», estava (e
est4) determinado naquele Dec.-Lei de 1998 que «0s estrangeiros membros

185 No tocante ao acompanhamento familiar de crianga hospitalizada, cfr. art. 1.°,n.° 1,
da Lei n.° 21/81, de 19.08: respeitando a Constituicio, alude-se tio-s6 ao «direito ao
acompanhamento permanente da mie e do pai». A Lei n.° 14/85, de 06.07, relativa ao
acompanhamento de mulher gravida durante o trabalho de parto, também néo reclama
referéncia no texto, porquanto contempla somente a possibilidade de tal mulher, a seu
pedido, «ser acompanhada durante o trabalho de parto pelo futuro pai e, inclusive, se o
desejar, na fase do perfodo expulsivo» (cfr.art. 1.°,n.° 1).
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da familia de cidaddos portugueses beneficiam de regime idéntico ao con-
cedido 20s familiares de outros cidaddos da Unido Europeia» (art. 51.° n.°
1); todavia, para esse efeito, como para todos os outros regulados no diplo-
ma, o estrangeiro a viver em unido de facto com cidadio portugués nao era
considerado familiar deste (cfr. art. 51.% n.° 2, redacgdo inicial); pois bem, por
forca da lei de 1999 e para o dito efeito —entao somente para esse efeito—,
em alternativa ao cénjuge, passou a ser considerado familiar «quem [cida-
dio estrangeiro, presume-se] com ele [cidadao portugués, presume-se] viva em
condigoes andlogas as dos conjuges hd mais de dois anos» (cfr. art. 51.°, n.°
9, al. a), redacgdo dada pela lei mencionada)'®.

* % %

Depois deste percurso fastidioso em torno das numerosas disposicoes
tendentes 2 protecgio da unido de facto, e antes de aludirmos as poucas
normas que encontrdmos a atribuir-lhe efeitos claramente desfavoraveis,
parece-nos justificar-se a referéncia intercalar a normas que tanto podem
envolver vantagens como inconvenientes para pessoas unidas de facto.

Como eventualmente desfavorivel pode apontar-se a relevancia atri-
buida 2 unido de facto no Decreto-Regulamentar n.° 14/81, de 7 de Abril™®".
Com efeito, ao estabelecer as regras relativas a atribui¢do do subsidio de
educagdo especial instituido pelo Decreto-Lei n.° 170/80, de 29 de Maio,
aquele diploma mandou atender, entre o mais, aos rendimentos e proven-

186 Nesta altura ficaram intocados, entre outros, os arts. 57.°, 69.%, n.° 2, al. a), e 87.°
do Dec.-Lei n.° 244/98. Os arts. 58.°, 86.° e 110.° deste diploma, todos sob epigrafe «Fami-
liares de cidaddos portugueses» remetiam (e remetem) para o Dec.-Lei n.° 60/93, de
03.03, relativo 2 entrada, permanéncia e safda do territ6rio portugués de nacionais de
Estados Membros da Uniso Europeia. Neste diploma de 1993, mesmo ap6s as alteracdes
introduzidas pelo Dec.-Lei n.° 250/98, de 11.08, nio se considera familiar a pessoa em
uniio de facto nem se lhe confere protecgio alguma (cfr. maxime arts. 394°,5°n°4,
6°n°1en®3,alc),9°16° als.d) ee), 17.°19.5n° 1, als. ¢) e d), 20.%, n.° 1, al. b),
e n.° 3, e 21.%). Veja-se, além disso, a Lei n.° 15/98, de 26.03: ao estabelecer um novo re-
gime jurfdico em matéria de asilo e de refugiados, também néo contemplou as unides de
facto (cfr. arts. 4.° e 50.°).

187 Este diploma, objecto de rectificagio no D.R., 1 Série, n.° 167, de 23.07.1981, foi
alterado pelo Decreto Regulamentar n.° 19/98, de 14.08, e foi mantido em vigor pelo art.
75.%, n.° 2, do Dec.-Lei n.° 133-B/97, de 30.05.
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tos «dos pais ou encarregados de educagao» e determinou deverem consi-
derar-se «encarregados de educagio ambos 0s membros do casal de direito
ou de facto a quem o menor esteja confiado» (art. 10.%, n.° 3). E daf? Daf
que, como ao valor do subsidio deve ser deduzido o valor da «comparticipa-
¢éo familiar» e como para o célculo desta, além das despesas, sao contabili-
zadas as receitas do «agregado familiar», a unido de facto dos pais ou encar-
regados de educagio tanto pode implicar a diminui¢do como 0 aumento
daquela comparticipagao.

Desfavorével para alguns unidos de facto ter-se-d revelado também o
Despacho Normativo n.° 2/86, proferido em 2 de Dezembro de 1985 pelo
Secretario de Estado da Seguranga Social, porquanto atribuiu relevancia as
«situagoes de unido (...) de facto dos requerentes da pensido social» para
efeitos da determinagio do limite de rendimento fixado no n.° 1 do art. 2.°
do Dec.-Lei n.° 464/80, de 13 de Outubro, estabelecendo deverem conside-
rar-se «em situacio de unido de facto os requerentes que vivam em condi-
coes andlogas as dos conjuges por periodo de tempo superior a 2 anos ou
que tenham descendentes comuns»'®. Assim, visto o art. 2.° n.° 1, do
Dec.-Lei n.° 464/80 exigir como condigéo para a atribuicio da pensdo que
os rendimentos do candidato nio excedam 30% do salério minimo «ou 50%
dessa remuneracio, tratando-se de casal [sicl», a unido de facto dos pen-
sionistas pode na verdade ser-lhes prejudicial.

O Regulamento do Fundo Especial de Seguranca Social dos Profissio-
nais de Seguros aprovado pela Portaria n.° 933/90, de 29 de Marco, deter-
mina a relevancia da unido de facto para efeitos da atribuigdo do «subsidio
de lar e de «subsidios de apoio social» diversos. Assim, de acordo com o
art. 5.° do citado Regulamento, «tém direito ao subsidio de lar os beneficia-
rios do Fundo» casados «ou em situagdo de facto equivalente» e tal direito
nio cessa caso os ditos beneficidrios «ou os respectivos conjuges ou equipa-

188 Ofr. 1 e 2 do citado Despacho Normativo, publicado no D.R., 1 Série, n.° 2, de
03.01.1986. A titulo introdutério, o governante referiu: «alguns centros regionais, com
fundamento na necessidade de evitar desigualdades que, inclusivamente, se traduzem em
beneficio das situagdes conjugais de facto, tém concedido a pensio social, atribuindo rele-
vincia a tais situagdes, enquanto outros numa interpretagio legal estrita, a tém denegado
em casos idénticos.». '




Perspectiva juridico-politica 557

rados (...) enviuvem [sic] posteriormente 3 data a partir da qual estejam
cumpridas as condigdes de atribuicdo do subsidio». E, segundo o art. 12.°
do mesmo Regulamento «a pessoa que comprovadamente viva em uniio de
facto com o beneficidrio» pode requerer «a atribuicio de subsidios even-
tuais de apoio social». Benesses, portanto, mas benesses para as quais a
unido de facto tanto poderad pesar em beneficio como em prejuizo quando
se trata de calcular o montante concreto das prestagées em causa: quanto
20 «subsidio de lar», por aplicagdo da férmula indicada no art. 8.2, n.° 1 e
quanto aos outros subsidios porque o intérprete, suprindo lamentavel falha
do Regulamento (cfr. arts. 13.°a 17.5, especialmente art. 14.%), nao deixari de
contabilizar também o rendimento da pessoa a viver «em unido de facto-
com o beneficiario».

Como potencialmente desfavorivel para alguns unidos de facto pode
apontar-se igualmente a conjugagio do disposto nos arts. 6.2 n° 1, al a),
79 ¢ 8.2 da Lei n.° 19-A/96, de 29 de Junho, que criou o rendimento mini-
mo garantido. Porqué? Porque sendo a «pessoa que viva com 0 titular, em
unido de facto, hd mais de um ano [sic]» integrada no «agregado familiar»
desse titular (cfr. art. 6.2 n° 1, al. a)) € sendo o montante da prestagdo
dgual 2 diferenca entre o valor do rendimento minimo correspondente 2
composicio do agregado familiar (...) e a soma dos rendimentos daquele
agregado» (art. 7.°), tal montante serd tanto menor quanto maior for o ren-
dimento da dita pessoa (cfr. art. 8.%), embora a inversa seja verdadeira'®.

189 A Lein.° 19-A/96 foi regulamentada pelo Dec.-Lei n.° 164-A/97, de 27.06, e pelo
Dec.-Lei n.° 196/97, de 31.07 (neste, cfr. maxime arts. 5.°,24.° 27°e 37 n° 1, al. a)).
O Dec.-Lei n.° 196/97 foi alterado pelo Dec.-Lei n.° 84/2000, de 11.05. Sobre a matéria,
com interesse, cfr. REMEDIO MARQUES, Algumas notas sobre alimentos..., pp. 211 ss.; néo
acompanhamos o A. no entendimento (p. 212) de que, actualmente, além das condigdes
enumeradas no art. 5.° do Dec.-Lei n.° 19-A/96, se exige também como condicio universal
para a titularidade do direito 2 prestagio a existéncia de um menor a cargo (ou na depen-
déncia do agregado familiar); quanto a nés, esta exigéncia respeita somente a quem, tendo
idade inferior a 18 anos, nio tenha sido emancipado pelo casamento nem, sendo obvia-
mente do sexo ferinino, se encontre grivida (cfr. art. 4.° do Dec.-Lei n.° 19-A/96 e art. 3.°
do). Aproveitamos ja para referir que a revogagio de todos 0s diplomas citados vem pre-
vista no art. 41.° do Decreto da Assembleia da Reptblica n.° 18/IX, in D.A.R., 11 Série-A,
n.° 46, de 27.11.2002; aguardam-se ainda a promulgagéo, a referenda e a publicagio da
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Na mesma linha sio de mencionar, por fim, as normas reguladoras das
comparticipagdes familiares pela utilizagdo de servigos de apoio a familia
em estabelecimentos de educagdo pré-escolar, aprovadas pelo Despacho
Conjunto n.° 300/97, de 7 de Agosto'®, a determinar que, «para efeitos do
disposto no (...) despacho, entende-se por agregado familiar o conjunto das
pessoas ligadas entre si por vinculo de parentesco, casamento ou outras
situaces assimildveis, desde que vivam em economia comum» (art. 5.%).
Na verdade, sendo a comparticipagio familiar tanto maior quanto maior for
«0 rendimento per capita do agregado familiar» (cfr. arts. 3., 6.° ¢ 7.9, a
existéncia de «situacbes assimildveis» a0 casamento tanto pode determinar
uma diminui¢io como um aumento da dita comparticipagao.

J4 no diploma que actualmente regula o quadro legal do subsidio de de-
semprego no dmbito do regime geral da sequranga social —Decreto.-Lei n.°
119/99, de 14 de Abril—, 2 semelhanga do que sucedia no regime ante-
rior'®!, a pessoa a viver em unido de facto com o benefici4rio nio é englo-
bada no «conceito de agregado familiar» (art. 19.°). Assim, nio sendo con-
tabilizados os rendimentos de tal pessoa para a determinagio do rendi-
mentos per capita daquele agregado, por muito elevados que sejam aque-
les, de acordo com a letra da lei ndo poderdo comprometer 0 «preenchi-
mento da condicio de recursos» exigida para o reconhecimento do direito
ao subsidio (cfr. art. 18.9).

* %k %k

No Capitulo III tivemos oportunidade de apontar normas criadas no
Estado Novo que estabeleceram limitagoes ou ditaram a nao aquisigdo ou a
perda de direitos para quem vivesse ou passasse a viver em unido de fac-
to'®2. Aproveitimos entdo para referir que nem todas sucumbiram com a
entrada em vigor da Constitui¢io de 1976, embora algumas acabassem por

futura lei; a unido de facto «h4 mais de um ano» continuari a ter relevancia (cfr. maxime
art. 4.°,n.° 2, al. b), art. 5.°, n.° 1, al. @), art. 9.2 e art. 10.9).

190 D) responsabilidade dos Ministros da Educagio e da Solidariedade e Seguranca So-
cial e publicado no D.R., II Série, n.? 208, de 09.09.1997.

191 O, Dec.-Lei n.° 79-A/89, de 13.03, arts. 15.° e 16.°.
192 Cfr. supra pp. 330 ss..
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ser eliminadas depois ou por reclamar leitura diferente da que comporta-
vam outrora. Exibido um longo rol de normas que 0 legislador colocou ao
servico de pessoas que vivem ou viveram em unido de facto, e apontadas
algumas normas «neutras», cumpre-nos finalmente dar conta de normas a
manter ou a criar inconvenientes para tais pessoas.

Vimos que o envolvimento em unido de facto por parte de beneficiarios
ou potenciais beneficidrios de certas prestagdes sociais constituiu motivo
de nio aquisicdo ou perda do direito a tais prestagoes. Neste ambito e neste
sentido, dentro dos marcos temporais agora considerados, devemos men-
cionar primeiro o Decreto-Lei n.° 404/82, de 24 de Setembro, respeitante
as pensoes de prego de sangue e por seTvigos excepcionais e relevantes pres-
tados ao Pafs. Como notdmos acima em sede de benesses, este diploma, ao
render o Decreto-Lei n.° 47 084, de 9 de Julho de 1966, determinou ser
requisito especial para a atribuigdo das ditas pensoes 0 facto de certos be-
nefici4rios potenciais nio «viverem maritalmente» (cfr. art. 7.°, 1), al. ¢), e 2),
al. b)), esquecendo-se de exigir 0 mesmo relativamente a pessoa «nas con-
dicées previstas no art. 2020.% e com direito a alimentos fixado em sen-
tenca judicial (cfr. art. 7.°, 3)). De todo o modo, ficou prevista a cessagdo do
direito a receber a pensdo, quer «pelo casamento» dos beneficisrios'®, quer
pela sua «vivéncia em situagao analoga», ou seja, por os beneficidrios ndo se
«conservarem no estado civil em que se encontravam a data da concessao
da pensio» ou por passarem a viver «maritalmente» (cfr. art. 14.%, n.° 3.° art.
31.°, n.° 2, e art. 38.°, n.° 1)'*. O Decreto-Lei n.® 404/82, voltamos a notar, ja
nio estd em vigor; veremos a seu tempo o sentido do diploma que o subs-
tituiu.

183 Devemos no entanto notar isto: tratando-se de casamento de certos beneficiérios,
entre os quais figurava o sobrevivo da unido de facto, os mesmos receberiam «por uma s6
vez a importincia de 20 000$», contanto apresentassem certidio do casamento no prazo
de 180 dias a contar da celebragio deste (art. 15.%).

194 A letrq do n.° 2 do art. 31.° abrangia nos motivos de perda do direito 2 pensdo por
servicos excepcionais ou relevantes o facto de o pensionista ndo se conservar no estado
civil em que se encontrava 2 data da concessdo da pensao ou passar a viver maritalmente.
Estamos firmemente convencidos de que o legislador disse mais do que queria; impunha-
se, por interpretagdo restritiva, pugnar pela nao aplicagio da sangdo caso o titular do di-
reito A pensdo em causa fosse o préprio a quem esta tivesse sido concedida.
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Nada de semelhante se determinou no Decreto-Lei n.° 322/90, de 18
de Outubro, relativo a protec¢do na eventualidade de morte dos beneficid-
rios do regime geral de seqguranca social. Neste diploma, apenas se apontou
como causa especial de cessagdo do direito s pensdes «0 casamento dos
pensionistas conjuges ou ex-conjuges dos beneficidrios» (art. 41.°, al. @),
causa que serd certamente aplic4vel ao sobrevivo de unido de facto titular
do direito a pensio (cfr. art. 8.° do mesmo diploma e art. 4.° do Decreto Regu-
lamentar n.° 1/94, de 18.01). Assim, se 0 intérprete for tao descuidado quanto
o legislador, ficara com a ideia de que se quis excluir aqui toda e qualquer
relevancia da unido de facto para efeitos desfavoraveis.

A Lei n.° 100/97, de 13 de Setembro, aprovou como referimos 0 nNovo
regime juridico dos acidentes de trabalho e das doengas profissionais. Qual
foi desta vez o critério? Foi este: depois de se prever a atribuigao de pensdo
por morte resultante de acidente de trabalho a favor de pessoas com quem
o sinistrado se relacionou em uniao conjugal ou paraconjugal, determinou-
se: «qualquer das pessoas referidas (...) que contraia casamento ou uniio
de facto [sic] receberd, por uma sé vez, 0 triplo do valor da pensio anual,
excepto se j4 tiver ocorrido a remissdo total da pensdo» (art. 20.%, n.° 3). Re-
lativamente 4 pensdo por morte resultante de doenga profissional nada de
parecido se disse nessa altura, mas a tarefa foi cumprida pelo Decreto-Lei
n.° 248/99, de 2 de Julho. Nesta sede, € quanto a0 que nos interessa agora,
nao falta norma paralela (art. 50.°), na qual, além do mais, também se dita:
«qualquer das pessoas referidas (...) que contraia casamento ou passe a
viver em unido de facto receberd», de uma assentada, o triplo do valor da
penséo anual, salvo se a pensio tiver sido objecto de remissdo total. Face a
isto resulta dificil entender que o art. 73.%, n.° 2, do mesmo diploma pre-
veja a cessagio do «direito as pensdes por morte, em especial, com» 0 «Ca-
samento ou a unido de facto do conjuge sobrevivo, do ex-conjuge do bene-
fici4rio falecido ou da pessoa que vivia com O beneficidrio em unido de
facto», mas enfim, talvez um especialista na matéria saiba conciliar as duas
disposicoes. Seja como for, este diploma ndo deixou de ditar ao «pensio-
nista que celebre casamento ou inicie unido de facto» a obrigacdo de disso
«dar conhecimento ao CNPCRP, nos 30 dias subsequentes 2 respectiva ve-
rificagdo» (art. 80.°, n.° 2), obrigagdo cujo incumprimento constitui contra-
ordenagio punivel com coima (cfr. art. 81.%).
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Sem quaisquer raizes anteriores a Constituicao de 1976, o Decreto Re-
gulamentar n.° 43/82, de 22 de Julho, no qual se regulamentou 0 esquema
de seguranga social do pessoal doméstico, incluiu uma norma visando ob-
viar ao indevido aproveitamento de unido de facto. A disposigao criada com
este intuito parece, contudo, ser fruto de pouca cautela. Na verdade, de-
terminou-se a exclusdo daquele esquema, ndo sé de pessoas «ligadas a en-
tidade contribuinte» por alguns vinculos familiares (art. 2.°% n° 1), como
também de «pessoas que €m relacio as entidades patronais se encontrem
na situagio de unido de facto prevista no artigo 9020.° do Cédigo Civil
(ibid., n.° 2). Quer dizer: 0 intérprete nao vocacionado para uma interpreta-
¢do correctiva da norma foi convidado a considerar incluida no esquema,
designadamente, pessoa unida de facto: h4 mais de 2 anos com entidade
patronal casada e nao separada de pessoas € bens; ha menos de 2 anos com
entidade patronal em qualquer estado civil; h4 mais ou hd menos de 2 anos
nio se tratando de unido «em condigoes andlogas as dos conjuges».

Fora do dominio da previdéncia social também se encontram algumas
normas inscritas na pequena lista de disposicoes que podem mostrar-se
inconvenientes para quem vive em unido de facto. Comegaremos natural-
mente por apontar a Gnica que ja vem de outros tempos.

Como vimos, a al. a) do art. 1202.° do C.P.C. de 1961, herdeira don.
1.°do art. 1170.° do C.P.C. de 1939, continuou a determinar se pressumis-
sem efectuados de ma fé os actos por titulo oneroso celebrados pelo falido
em favor «de concubina» nos 2 anos anteriores 2 data da sentenga decla-
ratéria da faléncia. A norma em causa foi ligeiramente retocada pelo art.
50.° do Decreto-Lei n.° 177/86, de 2 de Julho, mas no aspecto focado
manteve-se inalterada até ser revogada pelo art. 9.° do Decreto-Lei n.°
132/93, de 23 de Abril, diploma que aprovou 0 Cédigo dos Processos Espe-
ciais de Recuparagdo de Empresa e de Faléncia. £ neste Cédigo que hoje
figura, no art. 158.°, al. a), onde se estabelece, para efeitos de impugnagio
pauliana (cfr. art. 157.° do mesmo Cédigo e arts. 610.° ss. do C.C.), presumi-
rem-se celebrados de mé fé por quem neles participe «os actos realizados
pelo falido a titulo oneroso, nos dois anos anteriores 2 data da abertura do
processo conducente 3 faléncia se efectuados, em favor (...) da pessoa com
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quem ele vivesse em uniéo de facto»'®.

O Decreto-Lei n.° 413/93, de 23 de Dezembro, destinado a reforcar as
garantias de isengdo da Administracdo Piiblica, nao foi feliz na concretiza-
¢do do intuito de obviar ao «mau uso» de unido de facto. De acordo com
este diploma, os titulares de 6rgios, funciondrios e agentes aos quais se
aplica ndo podem intervir, por si ou por interposta pessoa, em actos ou
contratos nos quais tenham interesse pessoal, directo ou indirecto, capaz
de prejudicar a sua isencio ou de lhes proporcionar beneficio indevido (cfr.
arts. 3.° e 4.9)'%; e considera-se equiparado a este interesse, nio apenas o de
alguns familiares do visado, como igualmente o «daquele que com ele viva
nas condigoes do art. 2020.° do Cédigo Civil» (cfr. art. 6.2, n.>*1e2). C4 esti,
de novo, a imprudente remissdo para o art. 9020.°, cujo poder sedutor
nunca saberemos compreender. Nio bastaria dizer «que com ele viva em
unido de facto» ou, talvez até com mais prudéncia, «que com ele viva em
economia comum»? De resto, somente a deficiente delimitagéo do Ambito
subjectivo de aplicagio da proibi¢o estabelecida no art. 44.%, n.° 1, do C6-
digo do Procedimento Administrativo permite atribuir alguma utilidade as
disposi¢es em causa'?’.

O legislador também se preocupou em assegurar com empenho refor-

cado a isengio e a imparcialidade que devem presidir ao exercicio de fun-
coes publicas na 4rea da justica. Todavia, no tocante aos perigos especiais

195 () Dec.-Lei n.° 315/98, de 20.10, introduziu alteragdes no Cédigo citado. Contudo, a
alteragdo ao art 158.° em nada afectou a disposicdo mencionada. Sobre o preceito, cfr.
com interesse L. A. CARVALHO FERNANDES e J. LABAREDA, Cddigo dos Processos Espe-
ciais..., 3.2 ed., pp. 416 ss..

19% Quanto as sangdes —anulabilidade dos actos ou contratos € penas disciplinares es-
pecificas—, cfr. arts. 10.° e 11.°.

17 No art. 44.%, n.° 1, do C.P.A. —aprovado pelo Dec.-Lei n.° 442/91, de 15.11, e alte-
rado pelo Dec.-Lei n.° 6/96, de 31.01—, cfr. maxime als. b), c), €) e g) (cuja redacgio
permanece intocada, e cfr. arts. 48.° e 51.%). E sobre todo o artigo 44.° —onde se proibe a
intervengio «em procedimento administrativo ou em acto ou contrato de direito publico
ou privado da Administragio Publica» (salvo tratando-se de actos de mero expediente) e,
além dos mesmos familiares, se alude a «qualquer pessoa» que «viva em economia co-
mum» com o «titular de 6rgio ou agente da Administragio Publica»—, e sobre o art. 48.°,
ambos do C.P.A., cfr. M. ESTEVES DE OLIVEIRA et al., Cédigo do Procedimento Administra-
tivo Comentado, 2.2 ed., pp. 243-249 e 256-260.
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potencialmente resultantes do envolvimento pessoal ndo familiar de ma-
gistrados ou funcionarios judiciais —entre si, com outros profissionais do
foro ou com sujeitos processuais—, fé-lo relativamente tarde, a prestagoes e
nem sempre com recurso 2 mesma bitola. A dita preocupagdo comegou a
manifestar-se na reforma de 1995/1996 do Cédigo de Processo Civil '*8, que
passou a prever o impedimento a0 exercicio de funcées de juiz, de repre-
sentante do Ministério Publico e de funcionario de secretaria quando, di-
recta ou indirectamente, esteja em jogo na causa interesse de quem «viva
em economia comum» com o magistrado ou o funcionirio em questdo (cfr.
art. 122.°, n.° 1, al. i), e n.° 2, e art. 125.°, n.% 1e2) e veio determinar a proibi-
cio de intervencio de juizes em colectivos dos quais fagam parte seus pares
com os quais vivam na mesma situagao (cfr. art. 124, n.° 4)'%, '

Mais tarde, mediante a Lei n.° 59/98, 25 de Agosto, 0 legislador lem-
brou-se de revelar preocupagio semelhante no Cédigo de Processo Penal.
Semelhante, nio idéntica, porque em sede de impedimentos para o exerci-
cio de funcdes de juiz em processo penal (art. 39.%) —aplic4veis aos magis-

1% Como referimos supra na nota 176, esta reforma entrou em vigor em 01.01.1997 e
foi fruto do Dec.-Lei n.° 329-A/95, de 12.12, e do Dec.-Lei n.° 180/96, de 25.09 (quanto &
matéria a aludir devem consultar-se ambos).

19 Cfy. também: a incompeténcia relativa resultante do art. 89.% o art. 126.2, n.° 1, re-
lativo ao pedido de escusa por parte do juiz; e o art. 127.°, n.° 1, a contemplar a possibili-
dade de as partes oporem suspeigdo ao juiz. Estes dois tiltimos preceitos nao foram altera-
dos; non.° 1 do art. 126.° ndo era a nosso ver necessirio mexer, face ao disposto nos ou-
tros preceitos citados no texto e porque naquele se alude a «circunstancias ponderosas»
que ao juiz parecam passiveis de levantar suspeita sobre a sua imparcialidade; mas no art.
197.° talvez nio ficasse mal uma remissdo para o art. 122°, n°1, al. i), en? 3. J. F.
RODRIGUES BASTOS, Notas ao Cdédigo..., Vol. 1, 3.2 ed., p. 189, considera que a inclusio da
al. i) no n.° 1 do art. 122.° «s6 pode entender-se como mais uma intromissio do legislador
na liberdade daqueles que resolvem viver em unido de facto». Com interesse quanto as
disposicdes citadas, cfr. também J. LEBRE DE FREITAS, Cédigo..., Vol. 1.°, pp. 161 e 220 ss.
(a referéncia deste A., na p. 221, A «ntroducio da alinea k) do n.° 1» do art. 122.% e & «re-
introdugdo da alinea i) do mesmo numero, que tinha constado do texto de 1961», deve-se
certamente a gralha tipografica; tudo bate certo se 0 Jeitor trocar k) por i) e i) por k). No
tocante ao exercicio das fungdes de gestor ou liquidatéario judicial, em matéria de impedi-
mentos e suspeicdes o art. 4.° do Dec.-Lei n.° 254/93, de 15.07, remete para as regras
aplicdveis aos juizes; contudo, quanto a incompatibilidades, o n.° 2 do art. 2.° do Dec.-Lei
n.° 188/96, de 08.10, refere apenas «os seus conjuges e parentes ou afins até ao 2.° grau da
linha recta ou colateral».
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trados do Ministério Publico com as adaptagdes necessdrias (art. 54.°, n.°
1)—, além do mais, ja nao achou bem referir-se 2 «economia comumy»; pa-
receu-lhe melhor falar na convivéncia «em condigoes anslogas as dos con-
juges» (cfr. art. 39.%,n.° 1, als. a) e b), e n.° 3)*®, quem sabe se apenas para se
manter fiel 3 expressio que anos antes inclufra noutros preceitos do mes-
mo Cédigo. E os «funcionérios da secretaria»? Nada! Em Agosto de 1998,
nada. E quanto aos impedimentos para 0 exercicio de fungoes de jurado?
Nada! Nem entdo, nem até hoje (cfr. art. 5.2 do Dec.-Lei n.° 387-A/87, de
29.12).

Uma vez feitas as alteragdes mencionadas no Cédigo de Processo Civil
e no Cédigo de Processo Penal, ocorreu ao legislador que ndo seria pior
manifestar-se preocupado com 0 impedimento em causa no Estatuto do
Ministério Priblico™. A Lei n.° 60/98, de 27 de Agosto, ocupou-se disso € 0
art. 83.2, n.° 1, do dito Estatuto passou desde entio a proibir os magistrados
do Ministério Puablico de «servir em tribunal ou juizo» no qual exercam
funcdes magistrados (judiciais ou do préprio M.° P.%) ou funciondrios de
justica a quem «estejam ligados», designadamente, «por casamento ou
unido de facto». E provavel que o legislador se tenha apercebido entdo se-
rem os estatutos dos «profissionais do foro» —nao 0s NUMET0SOS cédigos de

20 Deve notar-se que o art. 39.° do C.P.P. néo prevé, entre outros, 0 Caso de o juiz «es-
tar ligado» por vinculo familiar préximo, unido de facto ou economia comum ao mandaté-
rio do arguido, do assistente ou de parte civil. Tenha-se no entanto em conta 0 art. 4°,
respeitante 2 integrago de lacunas da lei processual penal e o art. 43.°, que quanto a re-
cusas e escusas alude 2 existéncia de motivo sério e grave adequado a gerar desconfianca
sobre a imparcialidade do juiz (e cfr. novamente o art. 54.%, n.° 1). Antes de o C.P.P. ser
alterado pela Lei n.° 59/98, o problema colocou-se perante 0s tribunais: no Ac. R.L. de
02.01.1994 (Proc. 0327343), disponfvel a partir de http://www.dgsi.pt, entendeu-se dever
«ser deferido o pedido de escusa formulado por uma Sra. Juiz, por viver em uniao de facto,
desde h4 anos e publicamente com 0 advogado constituido pelos arguidos em processo que
Ihe foi distribuido»; contudo, no Ac. R.P. de 06.03.1996, in B.M.J. n.° 455, p. 575, enten-
deu-se que o art. 39.°, n.° 3, do C.P.P. (redacgio anterior), sendo norma excepcional, néo
comportava aplicagao analégica nem interpretagao extensiva e, por isso, néo constitufa
impedimento legal a intervengdo na composicio do tribunal colectivo de dois jufzes a vive-
rem «em unido de facto, em condicdes andlogas as dos conjuges» (0 sumério, até mais
completo, também pode consultar-se a partir de http://www.dgsi.pt, Proc. 9640188, onde
se indica ter o Ac. confirmado a decisao da 1.2 instincia).

201 Aprovado pela Lei n.° 47/86, de 15.10, e j4 modificado em 1990, 1992 e 1994.
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processo— a sede mais adequada para dispor em matéria de impedimentos
de alguns servidores da justica. O Estatuto dos Funcionarios de Justica,
aprovado no Veréo seguinte pelo Dec.-Lei n.° 343/99, de 26 de Agosto, € a
alteracdo introduzida dias depois no art. 7.° do Estatuto dos Magistrados
Judiciais levam-nos a pensar assim. Com efeito, no dito Estatuto dos Fun-
ciondrios da Justica determinou-se estar «vedado» aos oficiais de justica
(cfr. art. 2.2, al. @), e art. 3.°) exercer fungbes em tribunal ou juizo no qual
«sirvam magistrados judiciais ou do Ministério Publico a que estejam liga-
dos», designadamente, «por casamento ou unido de facto». Quanto ao Es-
tatuto dos Magistrados Judicias, veremos mais tarde em que consistiu a
aludida alteracio.

3.3. A propésito da Lei n.° 135/99

No nosso pais, no quadro parlamentar, as iniciativas legislativas com
vista a conferir efeitos juridicos as unides de facto passaram rapidamente
de timidas a ousadas.

Foi o PCP, segundo cremos, o primeiro partido politico a apresentar a
Assembleia da Republica, em Fevereiro de 1987, um projecto de lei tendo
por objecto exclusivo garantir «a protecgao juridica s pessoas em unido de
facto»22. Esta iniciativa restringia-se, porém, ao campo das prestagoes so-
ciais por morte, visando o respectivo alargamento e a uniformizacéio de re-
gimes.

Seguiram-se «Os Verdes», que em Novembro do mesmo ano inclufram
no seu Projecto de lei de revisio constitucional®® a proposta de «alargar o
conceito de familia de forma a adequé-lo 2 realidade actual». Como? Pas-
sando o Estado a garantir aos reclusos, nomeadamente, «as condicdes ne-

22 Projecto de lei n.° 359/1V, in D.AR,, II Série, n.° 42, de 13.02.1987; nio chegou a
ser agendado para discussio e votagdo em plendrio. Sublinhdmos no texto a palavra exclu-
sivo porque, como referimos supra na nota 129, o PCP j4 tentara proteger tais pessoas em
dois Projectos de lei apresentados em 1985 sem esse intuito apenas.

203 N © 8/V, in D.A.R., II Série, 8.° Suplemento ao n.° 23, de 18.11.1987 (cfr. arts. 30.°,
n.5 e 36.%n."1e 3, al. a)). Cfr. supra nota 17.
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cessrias ao relacionamento adequado com 0s conjuges, companheiros €
familiares» (art. 30.°, n.° 5, it. nosso)** e a assegurar «adequada protecgdo»
aos unidos de facto, «designadamente no plano da seguranga social e do
arrendamento urbano» (art. 36.2, n.° 3, al. @)). Discretamente, o art. 13.%, n.°
9, passaria a proibir também a discriminacdo em razio do «estado civib?®.

Em Junho de 1988, os Comunistas pareciam querer renovar 0 Seu pro-
jecto do ano anterior; pelo menos assim indiciava a exposigio de motivos, a
qual apenas faltava o exemplo da «praia da Torreira». Mas na verdade néo
se tratava de iniciativa repetida, porquanto ao articulado foram acrescenta-
dos trés artigos relativos ao destino da morada do casal quando cessasse a
unido de facto®®.

24 A Constituigio ndo é, de todo, a sede adequada para uma disposigdo destas. Que-
rendo alterar-se a lei, melhor seria modificar o art. 99.2, n.° 2, do Dec.-Lei n.° 265/79, de
01.08. Contudo, melhor seria nada fazer, porque o preceito citado j4 ordena se promova «0
contacto do recluso com (...) [pessoas estranhas ao estabelecimento prisional], particu-
larmente com o conjuge e familiares> (cfr. além disso o art. 30.°, n.° 2, do mesmo diplo-
ma). De resto, na revista Focus, n.° 129, de 04.04.2001, cuja capa destacava em grandes
letras encarnadas o titulo «Sexo na prisio», sob 0 titulo mais comedido «Amor na cadeia»
ficou a saber-se que no Estabelecimento Prisional de Vale de Judeus sdo permitidas «visi-
tas {ntimas»; o artigo explicava: «o regime entrou em vigor em Abril de 1999 e, no ano
passado [2000}, 65 dos cerca de 510 reclusos beneficiaram de 253 visitas intimas. / O di-
rector do Estabelecimento Prisional, Jorge Melo, de 51 anos, realga a importancia destas
visitas para a ‘manutencio das relagdes entre 0s reclusos e as suas companheiras’, que
ficam em perigo com penas muito longas. (...) ‘Muitos reclusos nio casados mantém uma
certa reserva sobre a sua vida privada e, por isso, sentem algum pudor em, por exemplo,
pedir 2 Junta de Freguesia um documento comprovativo da situacdo de unido de facto,
requisito essencial para terem direito as visitas intimas’ (...). Jorge Melo chama a atencéo
para a qualidade dos dez pequenos apartamentos onde as visitas tém lugar: ‘H4 alguns
hotéis e pensdes sem estas condigdes tao boas’. / (...) Nos casos de unido de facto, é exigi-
do que tenham vivido em economia comum durante um minimo de trés anos. Alguns
reclusos com um passado de relagbes breves tentam casar-se para poderem beneficiar das
visitas intimas.».

25 [déntica proibi¢do constava do art. 13.°, n.° 2, dos Projectos de lei de revisdo cons-
titucional n.® 5 e 6/V: o primeiro do entio Deputado do PS Sottomayor Cardia; e o segun-

do da entdo Deputada independente Helena Roseta (cfr. D.A.R., 1I Série, 5.° ¢ 6.7 Suple-
mentos ao n.° 23, de 18.11.1987).

26 Cfy. Projecto de lei n.° 259/V, in DAR., 11 Série, n.° 82, de 11.06.1988; também nao
chegou a ser agendado para discussao e votagio em plenério.




Perspectiva juridico-politica 567

Houve depois um interregno. Todavia, em 1994, «Os Verdes» insisti-
ram, radicalizando o seu Projecto de lei de revisdo constitucional®”, que
visava, ndo s «alargar o conceito de famflia» nos termos apontados, mas
também, declaradamente, «ajustar 0 principio da igualdade as novas e di-
versas expressoes que a organizagdo familiar hoje na sociedade assume».
Este ajustamento traduzia-se na redaccio ja anteriormente proposta para o
art. 13.°, n.° 2, e aquele alargamento materializava-se nas novas redacgoes
pretendidas para o art. 30.2, n.° 6, que asseguraria aos reclusos «as condi-
g¢oes necessdrias a relagdo com 0s conjuges, companheiros e restantes fa-
miliares» (it. nosso)*®, e para o art. 36°,n®1e3:0n°l vincaria a distin-
¢do entre os direitos de constituir familia e de contrair casamento, a exer-
cer por todos «de acordo com a sua livre opgdo»; o n.° 3 passaria a ditar a
equiparagéo da unido de facto ao casamento «para todos os efeitos nos ter-
mos da lei».

Ainda em 1994 os Comunistas apresentaram novo Projecto de lei”®,
desta vez visando substituir o Decreto Regulamentar n.° 1/94, de 18 de Ja-
neiro, por um diploma de ambito mais generoso e menos exigente quanto a
prova da unido de facto para os efeitos nele previstos.

207 N.© 9/VI, in D.A.R., 1 Série, 3.° Suplemento ao n.° 59, de 22.09.1994. Cfr. supra
nota 17.

28 Cfy, supra nota 204. Se a disposi¢ao j4 era supérflua em 1987, mais desnecesséria se
tornou face ao n.% 5 do art. 30.° da C.R.P. (introduzido em 1989).

200 N © 457/V1, in D.A.R., 11 Série-A, n.° 5, de 11.11.1994. Nio chegou igualmente a ser
agendado para discussao € votagio em plenério. Na exposigio de motivos deste projecto 0s
deputados comunistas escreveram: «...) as unides de facto tém raizes histéricas muito
anteriores as do casamento. / Os casamentos ‘por palavras de presente’, instituicdo que
sobreviveu ap6s os ‘casamentos de bengdo’, surgem-nos na realidade social consagrada
magistralmente por Gil Vicente (veja-se, por exemplo 0 casamento de Inés Pereira com
Péro Marques’, que mais nao é do que uma unido de facto).». Néo vale a pena comentar;
cfr. supra nota 56 do Cap. 11, onde néo aludimos ao casamento de Inés Pereira com Pero
Marques; como € sabido, tal casamento foi contraido por ambos depois de Inés Pereira
‘enviuvar de Bris da Mata. Em complemento do que escrevemos € citdmos na dita nota,
querendo, cfr. As Obras de Gil Vicente (Direcgio cientffica de JosE CAMOES), Vol. 11, pp.
957 ss., maxime 277, 983-286 e 291, pp. 559 ss., maxime 580 s., 587-590, e pp. 655 ss.,
maxime 675 s. e 681 s.; cfr., além disso, no muito util Indice de personagens incluido no
Vol. V: p. 376 (Brés da Mata); p. 384 (Filipa Pimenta); p. 386 (Gil Tibado); p. 388 (Inés
Pereira e Jam Antio); e p. 399 (Pero Marques).
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Em Marco de 1996 foi de novo a vez de «Os Verdes». No Projecto de lei
de revisio constitucional que entio apresentaram®® reproduziram as pre-
tensées constantes do seu projecto anterior, com a novidade de o art. 13.°,
n.° 2, passar a proibir ainda a discriminagdo em razio da «opg¢ao sexual».

Julgamos que tudo isto terd passado mais ou menos despercebido a
comunicag¢io social e, consequentemente, ao comuim dos mortais, pouco
atentos a0 quotidiano parlamentar nacional.

Em Maio de 1997, «Os Verdes» quebraram a alternancia com o0s Co-
munistas e avangaram de novo, desta vez com um Projecto de lei ordinéria
integralmente dedicado as unides de facto?!!. Embora radical, esta iniciati-
va veio curiosamente revelar mais contengio do que faziam prever os seus
anteriores projectos de revisio constitucional. Nem todas as pessoas unidas
de facto seriam elegiveis e a equiparagdo ao casamento j4 nao seria «para
todos os efeitos», mas «apenas» para efeitos de atribuigéo de prestagbes da
seguranca social e decorrentes de acidentes de trabalho e para efeitos de
transmissdo do direito ao arrendamento, de regime de imposto sobre o
rendimento e regime de faltas ao trabalho. No respeitante as relagdes pa-
trimoniais dar-se-ia simplesmente aos sujeitos da unido de facto a faculda-
de de adoptarem por um dos regimes de bens previstos para o casamento.
O mais seria objecto de legislagio especial regulamentar.

Em Junho de 1997 os Comunistas avangaram também com um pro-
jecto de lei radical®?, bastante mais extenso e complexo do que o de «Os

210 N © 10/VII, publicado no D.A.R., Il Série-A, Suplemento ao n.° 27, de 07.03.1996.
Cfr. supra nota 17.

211 projecto de lei n.° 338/VIL, in D.A.R., Il Série-A, n.° 42, de 10.05.1997. O art. 4.°
deste projecto foi objecto de alteragdo em Junho seguinte (cfr. D.A.R., 1I Série-A, n.° 56,
de 26.06.1997). Cfr. Relatério e parecer da Comissado de Assuntos Constitucionais, Direi-
tos, Liberdades e Garantias, in D.A.R., Il Série-A, n.° 43, de 15.05.1997, e Relatério e pa-
recer da Comissio para a Paridade, Igualdade de Oportunidades e Familia, in ibid..

212 Projecto de lei n.° 384/VIl, in D.A.R., Il Série-A, n.° 53, de 19.06.1997. Na exposicio
de motivos deste projecto os deputados comunistas voltam A «histéria»: «(...) através dos
tempos sempre coexistiu com a familia baseada no casamento a famflia baseada na coabi-
tagio, na unido de facto, a familia more uxorio. / A familia nascida da unido publica fama
deu origem a uma lei de D. Dinis, datada de 1311 (...). / Vestigios dessa famflia constituida
através de ‘palavras de presente’ continuamos a encontri-los através dos tempos, (...) co-
mo é o caso da Farsa de Inés Pereira, de Gil Vicente, que nos revela uma famflia consti-
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Verdes». Para além da delimitacio do conceito de unido de facto, da inclu-
sio desta entre as fontes das relagées juridicas familiares e da enunciacéo
dos modos de dissolugio da mesma, foram contempladas vérias matérias,
num quadro que, sem exagero, poderia qualificar-se de «mini-casamento
alternativo». Com uma sistematizacio menos cuidada do que a adoptada
pelo Cédigo Civil, o projecto regulamentava com pormenor «os efeitos da
unido de facto quanto as pessoas e bens do casal» e definia, basicamente
mediante remissio para as normas apliciveis aos conjuges, a posicao su-
cesséria do sobrevivo da unido e a questio dos alimentos. Quanto ao mais,
depois de se prever a equiparacdo aos conjuges para efeitos de «atribuigao
de indemnizacio por danos (...) baseada em responsabilidade civil extra-
contratual», propunha-se, com defeitos de sistematiza¢ao agravados, a re-
gulacio de matérias tio diversas como as de «processo civil», «trabalho e
seguranga social», «regime fiscal» e <habitacao», rematando com remissoes
para os Cédigos do Notariado e do Registo Civil e com a aplicacéo da lei no
tempo.

E assim chegimos a Junho de 1997, més em que quase seria preciso
voto de clausura para nio se saber que no dia 25 os Deputados da Nagéo se
iriam debrugar sobre o assunto. O problema instalou-se na ordem do dia e,
antes ou depois do «dia D», quem dele se ndo tinha apercebido, dificil-
mente ter4 ficado na ignorincia: jornais, revistas, rddios e canais de televi-

sio fizeram do assunto tema obrigat6rio®”.

Curiosamente, no tio anunciado dia 25 de Junho de 1997 as bancadas
da Assembleia da Republica estiveram praticamente desertas. Mas o Didrio
da Assembleia da Repuiblica registaria o debate parlamentar® e a comuni-

tufda através da unido de facto entre Inés Pereira e Péro Marques (...)». Sem comenté4rios;
cfr. supra nota 209 e, no Cap. 111, além da nota 56, pp. 260 ss.. Sobre o citado Projecto n.°
n.° 384/VII, cfr. o Relat6rio e parecer da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos,
Liberdades e Garantias, in D.A.R., II Série-A, n.° 56, de 26.06.1997.

23 Cfy. supra Cap. IV, pp. 447 ss., maxime notas 143 e 144.

214 Cfr. D.A.R., 1 Série, n.° 85, de 26.06.1997, Didrio que afianca a tranquilizadora pre-
senca (entre os que estavam na abertura da sessdo e 0s entraram durante esta) de 213
deputados; um ndmero muito superior ao que, certamente por erro nosso, conseguimos
contar in loco.
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cacdo social nio deixaria de resumir o sucedido. A discussdo, no curto es-
paco de tempo que lhe fora destinado?®, foi acalorada: ameagas de corte de
palavra, pedidos desta para defesa de honra pessoal e explicacdes sobre
explicacdes, mas cedo se percebeu qual viria a ser o resultado da votagéio
no dia seguinte: os projectos «chumbariam»*®. Ficaram promessas diversas
de que o assunto voltaria a ordem do dia, pela mio de «Os Verdes», Comu-
nistas e Socialistas. A Deputada comunista Odete Santos chegou mesmo a
afirmar: «entendemos que sdo necessirias transformagées. O Codigo Civil
irs admiti-las —e se nio agora, em qualquer altura (...).».

«Os Verdes» reincidiram em 6 de Outubro de 1997?'. Os comunistas
nio cumpriram a promessa. Mas os socialistas, que tinham mantido na ga-
veta o putativo projecto de um deputado da sua bancada®*, ndo contentes
com a alterago do art. 1775.%, n.° 1, do Cédigo Civil*"® e com os «servigos»

25 i que para esse dia estava também agendada a discussdo de dois Projectos de Lei de
Bases da Famfilia (um do CDS-PP e o outro do PSD) e de um outro sobre «Garantia de
alimentos devidos a menores». E tudo se passou em escassas duas horas e cinco minutos.
Cfr. novamente D.A.R., I Série, n.° 85, de 26.06.1997.

26 Cfr, D.A.R., I Série, n.° 86, de 27.06.1997.

27 Cfr. Projecto de lei n.° 414/VIL, in D.A.R., Il Série-A, n.° 3, de 17.10.1997. Cfr. Re-
lat6rio e parecer da Comissdo para a Paridade, Igualdade de Oportunidades e Familia, in
D.A.R., 1I Série-A, n.° 38, de 19.03.1998; Relatério e parecer da Comissio de Assuntos
Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias, in ibid., 9.° Suplemento ao n.° 41, de
04.03.1999.

218 Referimo-nos ao tio falado «Anteprojecto de lei» da autoria de Sérgio Sousa Pinto
sobre o «Regime Juridico da Unio de Facto» (por nunca ter sido publicado mas ser dema-
siado extenso para transcrever aqui, reproduzimo-lo em anexo a este Capitulo). Na discus-
sio parlamentar de 25 de Junho de 1997, o Sr. Deputado Sousa Pinto néo resistiu a rei-
vindicar a patente politica da iniciativa, acusando Verdes e Comunistas de aproveitamento
da ideia; injustamente, logo disseram estes, pois havia j4 dez anos que uns e outros tinham
tentado passar a letra de lei projectos préprios sobre o assunto (cfr. supra notas 202 e
203). A Sr.? Deputada Odete Santos (PCP) aludiu mesmo a propostas apresentadas pelo
seu partido em 1985 «relativas & uniao de facto, no Ambito da transmissdo do arrenda-
mento» (cfr. supra nota 129).

219 Falamos, naturalmente, da Lei n.° 47/98, de 10.08, por forga da qual o divércio por
mituo consentimento passou a poder ser requerido pelos conjuges a todo o tempo. Sobre a
medida, cfr. as observagdes de PEREIRA COELHO e G. de OLIVEIRA, Curso... (2001), pp. 131
s. e 597 s., mas para os antecedentes cfr.: Projecto de lei n.° 399/VI, in D.A.R., II Série-A,
n.% 62, de 16.07.1997; Relatério e parecer da Comissédo para a Paridade, Igualdade de
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dispersos tendentes & «protecgdo da unido de facto» (ji feitos ou na ca-
1ha?°), venceram resisténcias internas e sempre avangaram com um pro-
jecto de lei inteiramente dedicado a esta matéria®!. A discussido conjunta

Oportunidades e Familia, in ibid., n.° 76, de 97.09.1997; Relatério e parecer da Comissio
de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias, in ibid., 11 Série-A, n.° 59,
de 12.06.1998; Discussdo na generalidade, in ibid., I Série, n.° 80, de 12.06.1998; e Re-
latério e novo texto final da dita Comissio de Assuntos Constitucionais, in ibid., n.° 64, de
30.06.1998. Permitimo-nos transcrever apenas algumas palavras elucidativas de um dos
subscritores do projecto, o Deputado Strecht Ribeiro: «O presente projecto de lei visa, de
uma forma que diria cirdrgica, flexibilizar o casamento (...)./ (...) seguindo uma direcgao
oposta A da tentativa de sacralizar a unido de facto como um tertium genus ou um casa-
mento de segunda via, entendemos que se deve flexibilizar o casamento, torné-lo apeteci-
vel e, a0 mesmo tempo, considerar que o casamento € ainda o contrato mais sério para
quem pretende regular juridicamente a sua relagio. (...). / Logo, é esta a t6nica, é este 0
sentido que fundamenta a iniciativa legislativa que aqui trazemos. Estamos convencidos
nio s6 de que ela vai ao encontro do desejo das pessoas mas também de que o Plenério,
mesmo os partidos A nossa direita, reconhecerdo que € uma incitativa adequada, pelo que,
certamente, irdo votar a favor. Certamente que nio quererao molestar o seu eleitorado,
pois reconhecerdo que votar contra seria contrério ao interesse do seu eleitorado urbano.»
(cfr. D.A.R., 1 Série, n.° 80, cit., p. 2772).

20 Além dos actos normativos posteriores a Outubro de 1995 supra apontados, cfr.
Ponto 13.2, n.° 2, al. g), e Ponto 18.%, n.° 3, al. ¢), i), das Bases Gerais da Reforma Fiscal
da Transi¢do para o Século XXI, aprovadas pela Resolugao do Conselho de Ministros n.°
119/97, de 19.07, in D.R., I-B Série, n.° 160/97, de 14.07 (a al. ¢) do n.° 3 do Ponto 18.°
foi eliminada pela Resolugio do mesmo Conselho n.° 10/98, de 30.12.1997, in D.R., I-B
Série, n.° 19/98, de 23.01; mas as outras intengbes foram reiteradas em 5.1.3 e 5.1.4 da
Resolucio do Consetho de Ministros n.® 7/99, de 15.01, in D.R., I-B Série, n.° 33/99, de
09.02), e cfr. ainda Proposta de lei n.® 135/VII, visando regular as técnicas de procriacdo
medicamente assistida, in D.A.R., Il Série-A, n.° 69, de 01.08.1997 (cfr. arts. 4., 15.°,
16.°, 18.2, 19.°,24.°,25.°, 28.° e 34.%, al. a)), que deu origem ao Decreto da Assembleia n.°
415/V1l, in D.A.R., 1I Série-A, n.° 80, de 16.07 (cfr. os mesmos artigos), mas nio chegou a
ser lei em virtude de veto presidencial (cfr. D.A.R., 1I Série-A, n.° 82, de 03.08.1999, e cfr.
Vaz RODRIGUES, O consentimento informado..., pp. 122 s.). Aproveitamos ja para referir
que o PS voltou recentemente a apresentar um projecto de lei sobre a matéria: Projecto de
lei n.° 90/IX, in D.A.R., II Série-A, n.° 18, de 04.07.2002, projecto cujo texto foi entretanto
substitufdo por outro, publicado in ibid., n.° 29, de 07.10.2002 (cfr. arts. 4.°, 15.°, 16.°,
18.2,19.2,24.9, 25.°,28. ¢ 35.%, al. a)).

2! projecto de lei n.° 527/V1I, in D.A.R., II Série-A, n.° 54, de 28.05.1998. Cfr. Relat6rio
e parecer da Comissdo para a Paridade, Igualdade de Oportunidades e Famflia, in ibid.,
n.° 64, de 30.06.1998, e Relatério e parecer da Comissido de Assuntos Constitucionais,
Direitos, Liberdades e Garantias, in ibid., 2.° Suplemento ao n.® 41, de 04.03.1999. Sobre
o projecto socialista em causa, cfr. ainda a nota critica da Comissio Episcopal da Familia,
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dos dois projectos também foi acalorada, por vezes até pouco elevada®?.,

Mas os partidos de esquerda, a final, 14 se entenderam e a aprovagao na
generalidade dos dois projectos verificou-se no dia seguinte®®; ambos «bai-
xaram 2 Comissdo» e desta saiu um texto final que, basicamente corres-
pondente 2 iniciativa socialista, viria a ser a Lei n.° 135/99, de 28 de Agos-
t0224.

Quem esperava dos aludidos trabalhos parlamentares de 1997 e 1999 a
demonstragio de que o legislador tinha reflectidlo maduramente no pro-
blema das unides de facto, com vista A concretizagio de respostas legislati-
vas aptas a preencher algumas lacunas e a remover as diversas incon-

de 15 de Abril de 1999, in Lumen, Ano 60, Série 111, n.° 3 — Maio/Junho 1999, pp. 50(210)
-54(214).

22 Cfr. D.A.R., I Série, n.° 54, de 04.03.1999. Quanto 2 falta de elevagdo, entre muitos
exemplos, damos apenas um: «O Orador [Sr. Sérgio Sousa Pinto (PS)]: — (...) A Sr.2 De-
putada, eximia a manusear a lupa, identificou a situago dos acidentes de trabalho [como
falha no Projecto de lei do PS). Sr.2 Deputada, a explicagio é muito simples: a lei que re-
solveu esta equiparagio (...) é posterior 2 entrada na Mesa do nosso projecto de lei./ A Sr?
Deputada Odete Santos (PCP) — Ah, grande aldrabdo! / Risos do PSD e do CDS-PP. / O
Orador: — E verdade, Sr.? Deputada! / A Sr.* Deputada Odete Santos (PCP) — Isso é
mentira! O Orador: — V4 averiguar! Apresentei-o em Maio ou Junho do ano passado, Sr.?
Deputada! / Aplausos do PS. / A Sr.2 Deputada Odete Santos (PCP) — £ de19971/(.) O
Sr. Deputado Oct4vio Teixeira (PCP) — (...) o Sr. Deputado Sérgio Sousa Pinto nio res-
pondeu a uma tnica pergunta, nem 2 questio central da situagio de morte por acidente
de trabalho: a exigéncia de prova da necessidade de alimentos. / E, no final da sua inter-
vengio, pressionado para dizer qualquer coisa, afirmou: ‘N6s apresentdmos o nosso pro-
jecto antes da Lei n.° 100/97’! Ora, se V. Ex.? diz que entregou o seu projecto em 28 de
Maio de 1998, como é que isso se passa antes da Lei n.° 100/97? / (...) O Sr. Presidente:
— Para dar explicagées, querendo, tem a palavra o Sr. Deputado Sérgio Sousa Pinto. / O
Sr. Deputado Sérgio Sousa Pinto (PS): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Octévio Teixeira,
num debate com estas caracteristicas, em que o PS e o PCP tém, no essencial, posicées
comuns, é revelador e patético que venhamos para aqui esmiugar ‘coisinhas’ jurfdicas de
somenos...». (cfr. pp. 2003 s.).

23 Cfr. D.A.R., I Série, n.° 55, de 05.03.1999.

24 Cfy. o texto final da Comissio da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos,
Liberdades e Garantias (de 01.07.1999) in D.A.R., II Série-A, n.° 76, de 09.07.1999; cfr. a
votacio final global (no mesmo dia 01.07.1999) in D.A.R,, 1 Série, n.° 101, de 02.07.1999
(«votos a favor do PS, o PCP e de Os Verdes e votos contra do PSD e do CDS-PP»); e cfr.
Decreto da Assembleia n.° 435/VIL, in D.A.R., II Série-A, n.° 82, de 03.08.1999.
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gruéncias e desarticulacdes do sistema, traduzindo um conjunto de solu-
¢bes com vocagdo de perenidade; quem disso estava convencido, por ter
dos factos uma percepgio difusa, enganava-se redondamente. Quem, pelo
contrario, mesmo nio tendo acompanhado os projectos, 0s pareceres € 08
debates parlamentares de 1997 e 1999, tivesse lido alguns jornais cedo sa-
beria que ndo podia esperar muito do legislador quanto a matéria®.

Nio vamos alongar-nos em anélise miada da Lei n.° 135/99, cuja vigén-
cia viria a revelar-se curta. Todavia, mesmo sem a preocupagio de aflorar
todos os aspectos passiveis de critica, justificam-se algumas observagoes
sumérias sobre o diploma.. '

A conjugacao do disposto no art. 1.2, n.° 1, e no art. 2.° podia apontar-se
a virtude de evitar didvidas sobre a vontade legislativa de, para a generali-
dade dos efeitos favordveis apontados na Jei em apreco, considerar rele-
vantes somente unides de facto mantidas hd mais de dois anos™ e entre

225 Cfr, supra notas 211, 212, 214, 215, 917, 221, 222 e 224. Depois de lermos as expo-
sicoes de motivos dos vérios projectos de lei e 0s relatérios e pareceres mais completos que
sobre os mesmo incidiram (os da responsabilidade da Comissdo de Assuntos Constitucio-
nais, Direitos, Liberdades e Garantias, citados supra nas notas 911, 212, 217 e 221), além
do mais, ficdimos convencidos de que «0 legislador» ndo tinha sequer a nocio de quantas
normas dispersas a atribuir efeitos as unioes tinha j4 emitido. Quanto aos jornais aludidos
no texto cfr., v.g.: Didrio de Noticias, Ano 134.°, n.° 47 075, de 10.02.1998; ibid., n.° 47
103, de 10.03.1998; ibid., Ano 135.2, n.° 47 461, de 03.03.1999; ibid., n.° 47 462, de
04.03.1999; ibid., n.° 47 532, de 13.05.1999; ibid., n.° 47 533, de 14.05.1999; ibid., n.° 47
580, de 30.06.1999; ibid., n.° 47 580, de 01.07.1999; ibid., n.° 47 582, de 02.07.1999; A
Capital, Ano XXXI (2.2 série), n.° 9442, de 10.03.1998; ibid., Ano XXXII (2.2 série), n.°
9746, de 03.03.1999; ibid., n.° 9747, de 04.03.1999; ibid., n.° 9749, de 06.03.1999; ibid.,
n.° 9809, de 14.05.1999; Correio da Manha de 10.03.1998, de 03.03.1999, de 04.03.1999
e de 14.05.1999; Piblico, Ano 8, n.° 2897, de 18.02.1998; ibid., n.° 2917, de 10.03.1998;
ibid., Ano 9, n.° 2987, de 19.05.1998; ibid., n.° 2990, de 99.05.1998; ibid., n.° 3253, de
11.02.1999; ibid., n.° 3268, de 29.02.1999; ibid., n.° 3271, de 01.03.1999; ibid., n.° 3273,
de 03.03.1999; ibid., n.° 3274, de 04.03.1999; ibid., Ano 10, n.® 3345, de 14.05.1999;
ibid., n.° 3393, de 01.07.1999; Jornal de Notfcias, Ano 111, n.° 347, de 14.05.1999; Ex-
presso n.° 1320, de 14.02.1998; ibid. n° 1324, de 14.03.1998; ibid. n.° 1375, de
06.03.1999; ibid. n.° 1385, de 15.05.1999; O Independente n.° 522, de 15.05.1998; ibid.
n.° 523, de 22.05.1998; ibid. n. 564, de 05.03.1999; e Semandrio, Ano XV, n.° 798, de
05.03.1999.

26 Galvo quanto 3 adopgio, pois por forga da remissio para o art. 1979.° do C.C. (cfr.
art 3.9, al. €), da lei) exigiram-se, entre 0 mais, 4 anos de duragédo da unio de facto.
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pessoas de sexo diferente relativamente as quais se ndo verificasse nenhu-
ma das circuntincias impeditivas indicadas no dito art. 2.°. E quanto aos
efeitos favordveis ja contemplados dispersamente noutros diplomas legais
que nio foram objecto de alusdo, sequer indirecta, na lista bastante incom-
pleta constante das alineas b), c), f), g) e k) do art. 3.°? Deveriam exigir-se
os mesmos requisitos? No art. 1.°, n.° 1, declarou-se enfaticamente que a
Lei n.° 135/99 regulava «a situagio juridica das pessoas de sexo diferente» a
viverem «em unido de facto h4 mais de dois anos»; mas logo no n.° 2 do
mesmo artigo o legislador desmentiu-se: «nenhuma norma da presente lei»,
disse, «prejudica a aplicagio de qualquer outra disposicdo legal ou regula-
mentar [sic] em vigor [sic] tendente A protecgio de unibes de facto». O in-
térprete com dividas podera ter ficado com mais davidas ainda; e tem de
admitir-se que, nestas situagées, os n.”* 2 e 3 do art. 9.° do C.C. ndo ajudam
muito a desempenhar a tarefa tantas vezes ingrata de interpretar correc-
tamente as leis. Quem, como nés, considerasse nio fazer sentido a atribui-
¢ao de efeitos «paraconjugais» favordveis em atengio a uma unido de facto
(presente ou pretérita) entre pessoas impedidas de contrarir casamento,
continuaria a ler as outras disposi¢des legais como antes; «tendo sobretudo
em conta a unidade do sistema juridico» (art. 9.°, n.° 1, do C.C.) e fazendo
apelo ao postulado da racionalidade do legislador (art. 9.° n.° 3, do C.C),
continuaria, pois, a defender a necessidade de se ser especialmente exi-
gente quanto 2 atribuicio de direitos «paraconjugais»*’. Encararia, por-
tanto, os requisitos da Lei n.° 135/99 como requisitos minimos para a atri-
buigio de todo e qualquer efeito favordvel 2 unido de facto; sem deixar de
lhes somar outros mais exigentes previstos dispersamente na lei para certos
efeitos.

O elenco de impedimentos constante do art.° 2.° da lei traduziu uma

Cépia em parte mal feita e em parte imprudente da lista contida nas diver-
sas alineas dos arts. 1601.° e 1602.° do C.C.. Mesmo supondo que néo se

27 Coloc4mos o problema apenas quanto aos efeitos favordveis; quanto aos efeitos
desfavordveis ndo deveriam, naturalmente, exigir-se os requisitos exigidos pelo art. 1.°, n.°
1, e pelo art. 2.° (cuja interpretacgio restritiva se impunha) da Lei n.® 135/99. Sobre a
questio, j4 com referéncia ao corpo art. 2.° da Lei n.° 7/2001, cfr. PEREIRA COELHO, in
Curso... (2001), pp. 98-100.
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verificaria a pratica de qualquer dos crimes previstos nos arts. 173.°e174.°
do Cédigo Penal, parecia francamente desajustado admitir-se como regra a
relevancia positiva do perfodo de convivéncia em unido de facto decorrido
antes de ambos os sujeitos atingirem a maioridade (cfr. art. 1.%, n.° 1, e art.
2.9, al. @))?®; nio se entendia a utilidade da referéncia aos «intervalos luci-
dos» da deméncia notéria, e tio-pouco se percebia por que razio, de acordo
com a letra da lei, tal deméncia e a interdigéo ou inabilitacao por anomalia
psiquica, se posteriores ao inicio da relagdo, deveriam constituir impedi-
mentos a0s efeitos da unido de facto (cfr. al. b) do art. 2.°)**; ndo menos cri-
ticavel afigurava-se a reincidéncia do legislador na atribuicio de efeitos pu-
ramente favoraveis a uniées de facto adulterinas®™. E tudo isto para ja ndo
falar na muito duvidosa opc¢do de considerar totalmente irrelevante, como
obstaculo 2 producio de efeitos favordveis da unido de facto, a verificacio
de qualquer dos impedimentos referidos nas alineas ¢) a f), inclusive, do
art. 1604.°do C.C..

A lista de direitos incluida no art. 3.° da Lei constitufa «em boa parte
um simples sumdrio de medidas de protecgdo que ja vinham de legislagio
precedente», razio pela qual o legislador se referiu repetidamente naquele
artigo aos «termos da lei»*™'. Daria muito trabalho, relativamente a essas
medidas e sendo necessario, alterar os termos das leis as quais se quis ape-
nas aludir vagamente para engordar o dito art. 3.°? Era legitimo esperar
que o legislador, ao reunir neste artigo tantos e tio diversos direitos, se
questionasse sobre o equilfbrio de exigir para todos os efeitos ali previstos o

28 Criticando os efeitos possiveis da conjugacio destas normas, embora parecendo nio
achar mal que se exigisse apenas a idade superior a 18 anos na al. a) do art. 2.°, cfr.
FRANCA PITAO, Unido de Facto..., pp. 43 s..

29 Cfy, ID., ibid., pp. 45 s. e 48 s., chamando a atengio para estes aspectos.

230 Directamente por forga da al. ¢) do art. 2.°, onde nem sequer se soube evitar a alu-
sdo ao cardcter judicial da separagio de pessoas e bens (cfr. supra nota 141), e indirecta-
mente por forga da al. €). Como referimos supra na nota 96, a possibilidade de «invocagao
dos efeitos de uma unido de facto envolvendo a violagio de um dever de fidelidade conju-
gal» foi justamente criticada por R. LOBO XAVIER, Novas sobre a unido “more uxorio”..., p.
1399, com referéncia a Lei n.® 135/99.

23! Cfr, PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 92:
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mesmo requisito de dois anos de duragdo da unido de facto. Em suma:
porqué dois anos e porqué sempre dois anos?

Inovou-se alguma coisa quanto 2 «protecgdo da casa de morada de fa-
milia»®2, mas inovou-se mal. Para o «caso de morte do membro da uniao de
facto proprietdrio da casa», por que motivo se ditou a constituicio de um
«direito real de habitagio pelo prazo de cinco anos» (art. 4.%, n.° 1) sem re-
quisitos especiais nem outras excepgoes além das estabelecidas no art. 4.°,
n.° 2? Para se contemplar, por exemplo, a hipétese de um jovem sobrevivo
de uma uniio de facto iniciada hé dois anos e um dia ter esse direito? Por
cinco anos? A despeito da sua falta de necessidade premente de continuar
a habitar a casa® e da eventual necessidade, ou maior necessidade, dos
ascendentes ou descendentes do de cuius que com este nio vivessem ha
pelo menos um ano? Como justificar a atribui¢io de um «direito de prefe-
réncia na venda [sic] ou arrendamento» da casa sem dependéncia de pra-
z0? Quanto 2 hipétese de ruptura da unido de facto (art. 3.% al. a), e art. 4.°,
n.” 3 e 4) nao houve o cuidado de fazer a «mediagio normativa» cuja falta
fora sentida depois da emissdo, em 1991, do Ac6rdéo do Tribunal Constitu-
cional n.° 359/91%%. A questio era uma daquelas para as quais havia a des-
culpa de se prever a publicagio, «no prazo de 90 dias», de legislagao regu-
lamentar (cfr. art. 7.°), mas quem ficou 2 espera de regulamentagao é bom
que tenha esperado sentado, ou mesmo a dormir. De todo o modo, aten-
dendo 2 doutrina do Tribunal Constitucional, existindo filhos do casal cujo
interesse reclamasse a «atribuicdo da casa» a um dos progenitores, o intér-
prete resolveria o problema como antes, ignorando —sob pena de incons-
titucionalidade, por violagdo do art. 36.%, n.° 4, da C.R.P.—, seja a exigéncia
de a unido de facto ter durado mais de dois anos, seja a verificacdo das «ex-
cepcbes» previstas no art. 2.° da Lei.

232 Melhor seria dizer sempre «casa de morada do casal» (como se disse no n.° 1 do art.
4.% ou casa de morada comum.

23 f hom lembrar que «as necessidades pessoais e familiares [As quais se alude no art.
1484.°, n.° 1, do C.C.] sdo a medida, mas ndo uma condi¢ao de validade ou manutencio
do direito» de habitagio, que por sinal é um direito real. Cfr. PIRES DE LIMA e ANTUNES
VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. II1, 2.* ed., p. 546.

234 Cfr. supra pp. 466 ss..
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Inovou-se em matéria de imposto sobre o rendimento das pessoas sin-
gulares, permitindo aos unidos de facto elegiveis serem tratados como «su-
jeitos passivos casados e nio separados judicialmente [sic] de pessoas e
bens» (art. 3.%, al. b)), como ji se prometera em 19972 e, claro, ignorando
supinamente as razdes invocadas na fundamentagao do Acérdao do Tribu-
nal Constitucional n.° 57/95, de 16 de Fevereiro, para justificar a tributagao
diferenciada das pessoas casadas, e nio separaradas de pessoas e bens, re-
lativamente 2s pessoas a viver em unido de facto™. E como seria levada a
pritica esta inovagao da Lei 135/99? Exigindo aos interessados a entrega,
juntamente com a declaragio de rendimentos, de prova da duragio da
unido hi mais de dois anos (art. 1.2, n.° 1) e da inexisténcia de excepgao
relevante (art. 2.°)? Os interessados poderiam declarar-se unidos de facto
ou fazer de conta que o nio estavam, consoante melhor lhes conviesse?
Estes seriam porventura aspectos a curar em regulamentagéo futura, re-
gulamentagio que, como veremos, chegou tarde e infeliz.

Inovou-se em matéria de adopgio para tratar os unidos de facto elegi-
veis como se casados fossem para efeitos de adopgdo plena (art. 3.° al. €)).
Porqué? Enfim, cabia depositar toda a confianca no disposto no art. 1974.°
do C.C.%.

Inovou-se em matéria de transmissio por morte do arrendamento para
habitacio sujeito as normas do R.A.U. (art. 85.° deste e art. 5.° da Lei); mais
uma vez sem cuidado, como bem notou uma voz autorizada que nos per-
mitimos citar aqui generosamente:

«Foi desastrada a alteragio do presente preceito, através do art. 5.° da Lei n.°
135/99, de 28 de Agosto, que se exprimiu do seguinte modo: ‘O artigo 85.° (...) passa a
ter a seguinte redaccdo’: De imediato, numa lamentavel falta de cuidado, a lei em vez
de referir o artigo 85.°, referiu o 5.°. Mas isso foi 0 menos importante.[>%] / Aquele

25 Cfr. supra nota 220.
26 Cfr. supra nota 45.

27 Ofr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 51 s.. Antes da Lei n.® 135/99, contra o
parecer do Ministério Publico, o Ac. R.L. de 02.03.1999, in Col. Jur., Ano XXIV, Tomo 2,
pp. 71 ss., reviu e confirmou sentenga do Tribunal Judicial de Maputo a decretar a adop-
¢do plena conjunta de uma menor por um homem e uma mulher unidos de facto.

28 B abono da verdade, devemos até acrescentar que nio se tratou de uma gralha da
Assembleia da Reptblica. Cfr. o texto final da Comissio da Comissdo de Assuntos Consti-
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artigo 5.° comegou por reduzir, na alinea €) do n.° 1 do art. 85.°, o periodo de vivéncia
do falecido arrendatario com pessoa de sexo diferente, em condigcées anélogas as dos
conjuges, de cinco para dois anos. Depois acrescentou 0 n.° 2, (...) que termina por
esclarecer que é equiparado ao conjuge a pessoa que com ele vivesse em unido de
facto, ‘nos termos da presente lei’. E manifesto que o legislador se quis referir & Lei
n.° 135/99, mas esqueceu-se de que, no caso, estava a modificar um preceito do
R.A.U.. Este diploma é que seria, pois, a ‘presente lei’, que de modo algum regula as
uniées de facto. (...) / Depois, também se esqueceu de que ao introduzir um nove n.°
9, devia alterar a redacgdo do anterior, que passou a ter o n.’ 3. E que este, ao referir-
se agora ‘aos casos do ntimero anterior’, no pode referir-se ao actual e novo n.° 2, por
falta de sentido, mas ao n.° 1. (...)»>* '

E nés, infelizmente, ainda podemos apontar mais defeitos a letra do art.
5.2 da Lei n.° 135/99. Nele podia ler-se: «O artigo 85.° do Decreto-Lei n.°
321-B/90, de 15 de Outubro, que aprova o Regime do Arrendamento Urba-
no, passa a ter a seguinte redacgdo:». Nele, se correctamente redigido, de-
via antes ler-se: «O artigo 85.° do Regime do Arrendamento Urbano, apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro, passa a ter a se-
guinte redacg¢io:». E nessa redacgio, se nio se queria ter o grande trabalho
de tirar o advérbio judicialmente» da alinea a) do n.° 1, podia ao menos
evitar-se a utilizagio do mesmo advérbio na nova letra da alinea €) desse
n.° 1. Mais: no entio novo n.° 2 do dito art. 85.° (visto este ser do R.A.U. e
nio da prépria Lei n.° 135/99), seria a nosso ver de toda a conveniéncia
referir também a al. a) don.° 1.

Duas palavras, por fim, quanto ao quilométrico e confuso art. 6.° da Lei
n.° 135/99, relativo ao «acesso as prestagdes por morte» aludidas nas ali-
neas f) e k) —porque nio também na al. g)?— do art. 3.° da mesma lei.
Teve o mérito de resolver —bem ou mal— dois dos muitos problemas colo-
cados na aplicagio das normas atinentes 2 atribuicdo das prestagées por
morte de beneficidrio do regime geral da seguranca social**. Com efeito, o
legislador atribuiu competéncia material para o conhecimento das causas
somente aos «tribunais civis» (n.° 1, in fine) e determinou que «o0 requeren-

tucionais, Direitos, Liberdades e Garantia e o Decreto n.° 435/VII, ambos citados supra na
nota 224.

29 Cfr. A. PAIS DE SOUSA, Anotagdes ao Regime do Arrendamento Urbano (R.A.U.), 6.2
ed., pp. 269 s..

0 Cfr, supra pp. 540 ss.
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te» poderia seguir uma de duas vias: demandar a heranga do falecido com
vista a obter pensdo de alimentos e fazer intervir na acgio «a instituicao
competente para a atribuicdo das prestagbes» (n.° 4); ou demandar apenas
esta instituicdo (n.” 2 e 5). A nosso ver, porém, nada mais se resolveu; tal-
vez se tenha até complicado a situagio dos sobrevivos de unido de facto
requerentes: da pensao prevista no Estatuto das Pensées de Sobrevivéncia;
do subsidio por morte de funciondrio ou agente da esfera publica; e da pen-
sdo de preco de sangue®'. Na verdade, a atribuigdo de qualquer destas
prestacdes parecia nio depender da inexisténcia ou insuficiéncia de bens
da heranca para prover a necessidade de alimentos de tais requerentes;
dito de outro modo: apesar de verificada a existéncia e suficiéncia de bens
da heranga para prover 2 dita necessidade, nem por isso aqueles deixavam
de ter direito as prestagoes em causa. Nio assim, a Nnosso Ver, tratando-se
das prestagdes por morte previstas no regime geral da seguranga social**.
Ora, cremos que o art. 6.° em apreco podia ser interpretado no sentido de
se exigir: quer a verificagdo dos pressupostos apontados nos art. 1°,n°l,e
no art. 2.° da prépria Lei 135/99*; quer as condicbes (todas) previstas no
art. 2020.° do C.C. (art. 6.°, n.2 1)*¥; quer a inexisténcia ou insuficiéncia de
bens da heranca para a atribuicio de alimentos. Temos diividas quanto a
esta ultima exigéncia —face ao art. 6., n.° 1—, mas quem defenda enten-
dimento contrdrio terd alguma dificuldade em explicar a razdo de ser dos
n.% 9 e 3 do mesmo art. 6.°%%. A «perfeigao» deste art. 6.° era tal que pouco
tempo depois foi proposto outro projecto de lei sobre a matéria®®.

21 Cfr. supra pp. 534-536 e 539 ss..

242 Neste sentido interpretdmos REMEDIO MARQUES, Algumas notas sobre alimentos...,
pp. 237 s. e 244. Na jurisprudéncia, cfr., v.9., Ac. R.E. de 05.12.1996, in Col. Jur., Ano
XXI, Tomo 5, pp. 271 ss., € Ac. R.P. de 26.02.2002, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0121850)

23 Apesar de o n.° 1 do art. 6.° ndo os mencionar —aludindo tao-s6 as «condigdes pre-

vistas no artigo 2020.° do Cédigo Civil—, era evidente serem exigiveis.

244 Gem esquecer que a remissao para o art. 2020.° do C.C. envolve a consideragio do
disposto, designadamente, nos arts. 2003.°, 2004.° e 2013.° do mesmo Cédigo.

25 Defendendo entendimento contrério, cfr. FRANCA PITAO, Unido de facto..., pp. 189
ss.; leia-se, porém, a p. 191.

26 Cfr. Projecto de lei n.° 17/VI1L, in D.A.R., 11 Série-A, n.° 5, de 27.11.1999; foi apre-
sentado pelo Deputado do CDS-PP José Ribeiro e Castro.
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Basta de Lei n.° 135/99. Depois de aludir a esta € a outros projectos de
lei apresentados poucos meses depois «para melhorar a obra feita», houve
quem escrevesse apropriadamente:

«Face a este processo legislativo é dificil ndo lembrar uma frase atribuida a
BISMARCK: ‘Quem sabe como sdo feitas as salchichas e as leis perde o sono da noi-
te’.»247,

3.4. Da Lei n.° 135/99 & Lei n.° 7/2001

Guardando para mais tarde a alusio ao destino da Lei n.° 135/99, que-
remos agora retomar as referéncias 3 legislagdo dispersa. De facto, aquela
lei ndo teve o condo de dar descanso ao Didrio da Repiiblica no tocante &
atribuicio de efeitos as unides de facto.

Trés dias depois da publicagio da Lei n.° 135/99 surgiram as primeiras
novidades: a Lei n.° 142/99, de 31 de Agosto, a0 alterar a Lei n.° 4/84, de 5
de Abril, relativa a protecgio da maternidade e paternidade, contemplou a
relevancia da unido de facto. Assim, tal como foi republicada em anexo a
Lei n.° 142/99, a Lei n.° 4/84 passou a prever: a dicenca para assisténcia a
filho (...) de pessoa em uniao de facto» (art. 17.%, n.° 5); a relevancia da
uniso de facto em sede de licenga especial para assisténcia a deficientes e a
doentes crénicos (cfr. art. 18.°, n.° 2); a tomada em consideragio de tais li-
cengcas para certos efeitos (cfr. arts. 20.°, 23.°, n.° 3, 29.° e 30.9); e o direito
a faltar ao trabalho para prestagio de assisténcia inadidvel e imprescindivel
A «pessoa em unido de facto», em caso de doenga ou acidente. A republica-
c¢io da Lei n.° 4/84 safu vergonhosa em 1999, razéo pela qual o Governo,
mesmo sem competéncia para tanto, resolveu promover nova republicagao
da mesma lei (Dec.-Lei n.° 70/2000, de 04.05); quanto aos aspectos em causa,
porém, devem consultar-se 0s mesmos artigos®*® e, ao tempo, cumpriria ter
presente o disposto no art. 1.2, n.° 1, e no art. 2.° da Lei n.° 135/99.

27 Ofr. E. W. HORSTER, Hd necessidade de legislar..., p. 72, nota 8.
28 No tocante 2 regulamentagio da Lei n.° 4/84 feita pelo Dec.-Lei n.° 230/2000, de
93.09, aplicdvel aos «trabalhadores abrangidos pelo regime do contrato individual de tra-

balho, incluindo trabalhadores agricolas e do servigo doméstico» (cfr. art. 1.°, n. 2), cfr.
arts. 12.2,n.° 2, 13,5, 14.°e 21.° :
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Igualmente trés dias depois da publicagdo da Lei n.° 135/99 surgiu ou-
tra novidade: na sequéncia das disposigbes a que aludimos com referéncia
aos magistrados do Ministério Pdblico e aos funcion4rios judiciais, a Lei n.°
143/99, de 31 de Agosto, veio alterar o Estatuto dos Magistrados Judi-
ciais®®. E este Estatuto passou desde entdo a proibir aos ditos magistrados
exercerem fungdes «em tribunal ou juizo» no qual «sirvam juizes de direito,
magistrados do Ministério Pdblico ou funcionarios de justiga» a quem «es-
tejam ligados», designadamente, «por casamento ou uniao de facto» (art. 7.°,
al. @)). Mais: os magistrados judiciais também ficaram impedidos de «exer-
cer funcdes em tribunais de 1.2 instdncia quando na sede da respectiva
comarca, excepto nas de Lisboa e Porto, tenham escritério de advocacia»
pessoas s quais estejam ligados pelas ditas relacoes (art. 7.°, al. ¢)).

O Verio passou sem mais novidades. No Outono, porém, apareceu pu-
blicado o Decreto-Lei n.° 466/99, de 6 de Novembro, a aprovar o novo re-
gime juridico das pensdes de prego de sangue e por servicos excepcionais e
relevantes prestados ao Pais e a revogar, naturalmente, o Decreto-Lei n.°
404/82. Tudo ficou quase na mesma, como se o diploma de 1982 néo tives-
se defeitos, como se ndo tivesse sido emitida a Lei n.® 135/99, designada-
mente o art. 6.° desta. No diploma de 6 de Novembro, 14 foram contempla-
das «as pessoas que estiverem nas condigdes do artigo 2020.° do Cédigo
Civil», «relativamente ao falecido», com o direito a receber a pensao em
causa, mesmo sobrevivendo aquele pessoa que o tivesse «criado e sustenta-
do», ou ascendente em qualquer grau, ou irméos (cfr. art. 5.°, n.° 1). A so-
mar ao requisito geral de estar «a cargo do falecido a data do 6bito» (art. 7.%,
n.° 1), continuou a exigir-se ao potencial beneficidrio nas ditas condigoes a
obtencio de «sentenga judicial» a fixar-lhe «o direito a alimentos», estabele-
cendo-se igualmente ser a pensio devida a partir do dia 1 do més seguinte
aquele em que seja requerida e «enquanto se mantiver o referido direito»
(cfr. art. 8.2, 3))*°. Para aquisi¢io do direito, a titulo de requisito especial,
foi esta a tGinica exigéncia feita s pessoas nas condigées do dito art. 2020.%
quando ao «coénjuge sobrevivo, ndo separado judicialmente [sic] de pessoas

9 Aprovado pela Lei n.° 21/85, de 30.07, e ja modificado em 1988, 1990, 1994, 1996 e
1998.

%50 Quanto a este aspecto cfr. supra nota 157, com as necessérias adaptagdes.
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e bens, s6 tem direito 3 pensdo desde que estivesse a viver em comunhao
de mesa e habitagio com o falecido a data do 6bito» (art. 8.2, n.> 1) ja
quanto aos «divorciados ou separados judicialmente [sic] de pessoas € bens»
com direito a alimentos determinou-se ser requisito especial nao serem
«casados [sic]» nem —repare-se no absurdo— se encontrarem «nas condi-
cOes previstas no art. 2020.° do Cédigo Civil» (cfr. art. 8.°, n.° 2). Mais uma
vez nio vamos descrever as regras fixadas para a determinagao do valor da
pensio e sua eventual reparti¢do (art. 9.% n.° 1, e no art. 10.°, al. b)); e
quanto aos requerimentos e documentos a apresentar diremos apenas que
nada de substancial se alterou (cfr. art. 17.°, al a), e art. 19.9). Queremos a-
crescentar isto somente: voltou a ficar prevista a cessagio do direito a rece-
ber a pensdo «pelo casamento ou vivéncia em situacdo aniloga, relativa-
mente aos conjuges [sic], divorciados, separados judicialmente [sic] de pes-
soas e bens e aos que se encontrem nas condigbes previstas no artigo
92020.° do Cédigo Civil» (cfr. art. 14.°, al. ¢))**; ndo dita, mas naturalmente
suposta, ficou a exigéncia de nio se ignorar o disposto no art. 1°n°l,e
no art. 2.° da Lei n.° 135/99, de 28 de Agosto.

Pelo art. 2.°, al. @), da Lei n.° 105/99, de 26 de Julho, o Governo estava
autorizado a adaptar o regime juridico dos acidentes em servigo € das doen-
cas profissionais, previsto na Lei n.° 100/97, «a Administragdo Piblica». A
adaptacio foi feita pelo Decreto-Lei n.° 503/99, de 20 de Novembro. Para o
caso de resultar do acidente a morte do trabalhador, o diploma previu a
atribuicio um subsidio destinado «a compensar o acréscimo de encargos
resultante do falecimento de um membro do agregado familiar». A quem?
«Ao conjuge ou a pessoa que vivia com 0 falecido, nas condigdes referidas
no n.° 1 do artigo 2020.° do Cédigo Civil», e aos filhos, incluindo nascitu-
ros, aos adoptados e a certos enteados (art. 18.°, n.° 3 e, para a repartigio, n.°
4). Tal subsidio, disse a lei, «€ acumulavel com o previsto no Decreto-Lei
n.° 923/95, 8 de Setembro» na parte em que este o exceda (art. 18.%, n.° 5).

21 Note-se que o art. 7.% n.° 1, do Dec.-Lei n.° 404/82, exigia ao conjuge sobrevivo,
entre o mais, «estar a viver com o falecido,  data do 6bito, ou, estando separado de facto,
nio ter dado motivo 2 separagio» (al. a)).

22 Desapareceu a benesse prevista no art. 15.° do Dec.-Lei n.° 404/82 (cfr. supra nota
193).
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No capitulo do diploma dedicado as doengas profissionais nada se estabele-
ceu que devamos mencionar, mas no capitulo relativo a responsabilidade
da Caixa Geral de Aposentacées acabou por se determinar: «se do acidente
em servico ou da doenca profissional resultar (...) morte, haver4 direito as
pensdes e outras prestagdes previstas no regime geral» (art. 34.°, n.° 1), nao
sendo no entanto a pensio por morte «acumuldvel com a pensdo de prego
de sangue ou com qualquer outra destinada a reparar os mesmos danos»,
salvo com «a pensdo de sobrevivéncia, na parte em que esta exceda aquela
(cfr. art. 34.°, n.° 6, e art. 41, n.° 3, al. b)). Em qualquer caso, o legislador terad
voltado a confiar no intérprete para nio se esquecer do disposto no art. 1.°
n.° 1, e no art. 2.° da Lei n.° 135/99, de 28 de Agosto.

No mesmo ano foi publicado o Decreto-Lei n.° 564/99, de 21 de De-
zembro, a estabelecer o estatuto da carreira de técnico de diagndéstico e
terapéutica. Como era de esperar, em sede de critérios de preferéncia em
caso de igualdade de classificacio de candidatos a concurso (interno ou
externo), determinou-se que o candidato a desempenhar fungdes ou a re-
sidir fora do municfpio onde se situa o servigo para o qual € aberto o con-
curso (interno ou externo) poderd beneficiar de colocagio preferencial
quando neste municipio, ou noutro limitrofe, «desempenhe fungdes o fun-
ciondrio ou agente seu coénjuge ou com quem viva em condigoes anilogas
as dos conjuges» (art. 59.%, n.° 3, al. €), e n.° 5, al. d)); subsistindo empate,
valem os critérios de desempate estabelecidos pelo juri do concurso (ibid.,
n.° 6). Sem o dizer, o legislador supds certamente a tomada em considera-
cdo do disposto nos art. 1.% n.° 1, e no art. 2.° da Lei n.° 135/99, de 28 de
Agosto®®?,

Tanto quanto apurdmos, as primeiras novidades de 2000 a assinalar
surgiram com o Decreto-Lei n.° 106/2000, de 17 de Junho, que aprovou a
nova Lei Orgdnica dos Servigos Sociais do Ministério da Saide. Ditou-se
ser o agregado familiar do beneficidrio constituido por este e «pelo conjuge
ou pela pessoa que esteja nas condigdes do artigo 2020.° do Cédigo Civil
[sic] e respectivos descendentes e ascendentes ou equiparados a seu cargo

%3 Esta lei, como é sabido, também se referiu ao direito a beneficiar de «preferéncia na
colocagio dos funciondrios da Administragio Publica equiparado ao dos conjuges, nos
termos da lei» (art. 3.°, al. b)).
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(art. 3.°, n.° 4), mas atengio, nada de precipitagoes: 0s equiparados a ascen-
dentes sdo «os adoptantes do beneficidrio titular e, bem assim, os seus as-
cendentes» (ibid., n.° 4). O diploma determinou ainda (art. 35.%) a aplicagdo
subsidi4ria do Decreto-Lei n.° 194/91, com as alteragdes que lhe introduzi-
ra o Decreto-Lei n.° 212/96; limitamo-nos a remeter para as observagoes
que fizemos supra a propdsito desse sistema de acgido social®.

Também com referéncia 2 4rea da satide, cumpre-nos mencionar agora
o Decreto-Lei n.° 213/2000, de 2 de Setembro, que estabeleceu o regime de
recrutamento e seleccdo de pessoal da carreira dos técnicos superiores de
satide. Entre os critérios de preferéncia, em caso de igualdade de classifi-
cagio de candidatos a concurso (interno ou externo), nio foi omitida a cir-
cunstancia de o candidato a desempenhar fungdes ou a residir fora do mu-
nicipio onde se situa o servigo para o qual € aberto o concurso, ter neste
municipio, ou noutro limitrofe, a desempenhar fungdes, o funciondrio ou
agente «seu conjuge» ou pessoa «Com quem viva em condigoes andlogas as
dos conjuges» (art. 30.% n.° 3, al. €), e n.° 4, al. ¢)). O resto ja se adivinha:
subsistindo empate, valem os critérios de desempate estabelecidos pelo juri
do concurso (ibid., n.° 5). Uma vez mais sem o dizer, o legislador sup6s
certamente que nio deixaria de observar-se o disposto nos art. 1°n°l,e
no art. 2.° da Lei n.° 135/99, de 28 de Agosto.

Noutro ponto deste capitulo aludimos ao regime de atribui¢do de subst-
dio de renda de casa estabelecido pelo Decreto-Lei n.° 68/86, de 27 de
Marco, e até adiantdmos em nota que teriamos de voltar ao assunto para
mencionar uma alteragio introduzida pelo Decreto-Lei n.° 329-B/2000, de
99 de Dezembro®®. Chegou a hora de cumprir a promessa: o art. 4.° deste
diploma deu nova redacg¢io ao art. 3.2, n.° 2, do diploma de 1986, ditando a
atribuicio do subsidio especial para arrendatarios deficientes também «nos
casos em que seja deficiente o conjuge do arrendatirio ou a pessoa que
com este viva em condigoes anilogas as dos conjuges nos termos do artigo
9020.° do Cédigo Civil [sic]». Como se v&, o fascinio pelo dito art. 2020.°
funcionou novamente.

%4 Cfr. supra 543 s..
%5 Cfr. supra nota 134.
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Reportando-nos ao ano 2000, cremos que nos resta o cumprimento do
énus de aludir 2 Lei n.° 30-G/2000, de 29 de Dezembro, cujo art. 2.° aditou
um art. 14.°-A ao Cédigo do IRS com a epigrafe «Unides de facto». Mas an-
tes devemos referir que, surpreendentemente, a Portaria n.° 35/2000, de
98 de Janeiro, j4 inclufra no campo 7 do Modelo 3 da Declaragio de ren-
dimentos-IRS —campo relativo ao «estado civil do(s) sujeito(s) passi-
vos(s)»— a opgdo «Unido de facto»; talvez se tenha considerado (mal) ser
suficiente a vaga declaragdo feita no art. 3.°. al. d), da Lei n.° 135/99. Seja
como for, o dito art. 14.%-A veio atribuir «as pessoas que vivendo em uniio
de facto preencham os pressupostos da lei respectiva» a possibilidade de
optarem «pelo regime dos sujeitos passivos casados e nio separados judi-
cialmente [sic] de pessoas e bens» (n.° 1); para tanto, considerou-se bas-
tante a identidade do seu domicicio fiscal «durante o periodo exigido pela
lei para a verificagdo dos pressupostos da unido de facto [sic] e durante o
perfodo da tributagdo, bem como a assinatura, por ambos, da respectiva
declaragio de rendimentos (n.° 2); sendo a opgdo efectivamente exercida,
previu-se o funcionamento da regra aplicivel a existéncia de agregado fa-
miliar (art. 14.°, n.° 2), ficando «ambos os unidos de facto responsiveis pelo
cumprimento das obrigagoes tributérias» (art. 14.°-A, n. 2)%%,

Para fecharmos este ponto do presente Capitulo, cremos que nos falta
apenas voltar a uma matéria a qual j4 dedicimos algumas linhas: a da en-
trada, permanéncia, saida e afastamento de estrangeiros do territério na-

26 Depois disto j4 nio surpreendeu que a Portaria n.° 45-A/2001, de 22.01, tenha pre-
visto no campo 7 do Modelo 3, entdo aprovado, a opgao «Unido de facto». Quanto aos
conjuges nio separados de pessoas e bens, além do art. 720, cfr. art. 14.°, n.° 3, al. a), €
art. 59.°, sempre do Cédigo do IRS: a possibilidade de apresentarem declaragio separada
existe apenas em caso de separagio de facto. Também no dia 29 de Dezembro 2000, em
anexo 2 Lei n.° 30-B/2000, as Grandes Opgoes do Plano Nacional para 2001 previram que,
continuando a reforma fiscal em sede de IRS, deveria ser alterado «o regime obrigat6rio de
tributacio conjunta dos rendimentos do agregado familiar de forma a permitir, por opgo,
a tributagio separada dos rendimentos dos conjuges.» (deveria ser, mas nio foi); e logo
depois, sabe-se 14 para qué (se tivermos em conta a Lei n.° 30-G/2000), ficou escrito: «Se-
r4, igualmente, estabelecido um regime de tributaciio conjunta das uniées de facto, com
estatuto jurfdico reconhecido na lei geral, também por opgdo comum dos interessados»
(cfr. Cap. III, 5., na parte respeitante ao IRS).
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cional, objecto do Decreto-Lei n.° 244/98, de 8 de Agosto®™. Apontdmos
nessas linhas a alteracio introduzida no art. 51.° deste diploma pela Lein.°
97/99, de 26 de Julho. Agora devemos mencionar que 0 mesmo diploma,
depois de regulamentado®®, foi novamente alterado pelo Decreto-Lei n.°
4/2001, de 10 de Janeiro®®. O art. 51.° manteve-se como estava, mas o art.
87.° foi modificado: na longa lista de estrangeiros que «nao carecem de
visto para obtengdo de autorizagio de residéncia» passaram a constar
aqueles «que vivam em unido de facto com cidaddo portugués ou residente
legal, nos termos da lei» (art. 87.°, al. ©))*®.

3.5. A propéstito da Lei n.° 7/2001

Quem acompanhou o processo legislativo referente & Lei n.° 135/99
com a consulta do 4.° poder —a comunicagio social—, e teve assim em
conta, nio s6 o ritmo e o tom dos debates, mas também os jogos, as pres-
soes e as promessas de bastidores (anteriores e posteriores), nio terd ficado
surpreendido com o desenrolar dos acontecimentos que levariam & aprova-
cdo do pacote de 2001%'. Afinal, para os partidos de esquerda, a lei de 1999
nio era a meta, era apenas um avango preliminar; antes de se passar

%7 Cfr. supra o texto que precede a chamada para a nota 186.

258 Pelo Decreto Regulamentar n.° 5-A/2000, de 26.04, que saiu erradamente publicado
como Dec.-Lei n.° 65/2000, de 26.04 (cfr. Declaragio de Rectificagdo n. 7-B/2000, in
D.R., I-A Série, de 30.06). Aproveitamos j4 para referir que aquele diploma foi entretanto
alterado pelo Decreto Regulamentar n.° 9/2001, de 31.05, em anexo ao qual foi republica-
do.

259 Emitido ao abrigo da Lei de autorizagio legislativa n.° 27/2000, de 08.09, o Dec.-Lei
n.° 4/2001 foi objecto da Declaragdo de Rectificagdo n.° 3-A/2001, in D.R., I-A Série, de
31.01.

%0 Cfr. ainda art. 38.°, n.° 5 (nova redacgio, a remeter para o art. 57.°, n.° 1), art. 57.°,
n.° 1 (continuou a nio contemplar a unido de facto), e art. 69.°, n.° 2, al. a) (inalterado).
Com referéncia aos arts. 58.°, 86.° e 110.° continua a valer o que dissemos supra na nota
186. Aproveitamos j4 para notar que a Lei n.° 22/2002, de 21.08, concedeu autorizacio ao
Governo para, no prazo de 120 dias, voltar a alterar o regime de entrada, permanéncia,
saida e afastamento de cidadios estrangeiros.

2! Cfr. supra notas 78, 80 e 81 do Cap. 1IV.




Perspectiva jurfdico-politica 587

adiante, ter-se-4 julgado mais prudente esperar pelo desfecho das eleicoes
legislativas de 10 de Outubro de 1999.

No dia 25 de Outubro de 1999 «Os Verdes» apresentaram um Projecto
de 1ei®® com a solucio que fora adiada: na Lei n.° 135/99, o art. 12, n°1,
deixaria de exigir a diferenga do sexo dos unidos de facto elegiveis, e o di-
reito de adoptar plenamente —esse sim reservado a pessoas de sexo dife-
rente— transitaria da al. e) do art. 3.° para um n.° 2 do mesmo artigo.

Na cena politica parlamentar surgira entretanto um novo e radical par-
tido politico com direito a dois assentos: o «Bloco de Esquerda». Dois as-
sentos, dois projectos, ambos apresentados no dia 13 de Dezembro de
1999. O primeiro®® também visava alterar a Lei n.° 135/99: do art. 1.2 n.°
1, saltaria tanto a exigéncia de as pessoas unidas de facto serem de sexo
diferente como o requisito de a unido durar h mais de dois anos; na lista
de direitos enunciada no art. 3.° nio figuraria o direito de adoptar, pois es-
se tinha outro destino, mas aos outros direitos que 14 estavam seriam adi-
cionados mais quatro: o direito «A instalagdes hospitalares [sic]»; o direito a
«Ser equiparado a conjuge para acompanhamento na doenga (...)»; o di-
reito a «Ser equiparado a conjuge para efeitos de reagrupamento familiar,
na apreciacio de pedido de visto de residéncia e de trabalho, nos termos da
Lei n.° 59/93, de 3 de Marco (Lei de Estrangeiros) [sic]»; € o direito a «Ser
equiparado a conjuge para efeitos de extensao de asilo politico, nos termos
do artigo 5.° da Lei n.° 70/93, de 29 de Setembro (Lei de Asilo Politico)
[sic]». Além disto, a lei de 1999 passaria a incluir mais trés artigos: de acor-
do com um deles, a unido de facto seria «constituida» «por registo na junta
de freguesia» ou «ap6s dois anos de plena comunhio de vida, sem necessi-
dade de registo»; segundo outro, a unido de facto registada seria «dissolvida
por vontade de pelo menos um dos seus constituintes, expressa junto aos
servicos de registo da junta de freguesia da 4rea da residéncia [sic]»; e nos
termos do terceiro: «A presente lei é aplicdvel a pessoas que, tendo estabe-
lecido unido de facto em paises estrangeiros, a partir do momento em que
fixem residéncia em Portugal [sic]». E qual seria o destino do direito su-

%2 Cfr. Projecto de lei n.° 6/VIIL, in D.A.R., I Série-A, n.° 2, de 06.11.1999.
23 Cfr, Projecto de lei n.° 45/V1IL, in D.A.R., II Série-A, n.° 10, de 18.12.1999.
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primido da lei de 1999? Esse seria contemplado num projecto parte®®,
com o qual se prupunha dar ao art. 1979.°, n.° 1, do C.C. a seguinte redac-
¢do: «Podem adoptar plenamente duas pessoas casadas ou em unido de
facto h4 mais de quatro anos e nio separadas judicialmente de pessoas e
bens ou de facto, se ambas tiverem mais de 25 anos.». Sem comentérios!

No dia 17 de Fevereiro de 2000, os dois deputados do «Bloco de Es-
querda», impacientes com o facto de o Governo persistir no incumprimento
disposto no art. 7.° da Lei n.® 135/99 —publicar, no prazo de 90 dias apés a
entrada em vigor desta, «a legislagio necessiria i sua execugio»—, apre-
sentaram na Assembleia um Projecto de Resolugdo®® destinado a pressio-
nar o faltoso; a Assembleia, porém, nao tomou essa resolucao.

No dia 23 de Fevereiro de 2000, os socialistas avangaram com um pro-
jecto de lei supostamente destinado & «protecgio das «pessoas que vivam
em economia comum»2%. Mas na verdade ndo era assim, como evidenciava
a prépria exposicdo de motivos:

«O que caracteriza essencialmente a nova férmula que se propbe, distinguindo-a
do regime aplic4vel as unides de facto, € a absoluta irrelevincia da orientagio sexual
das pessoas a quem se confere protecgio legal. (...) / Este projecto de lei vem superar
o problema levantado pela discriminagéo dos casais homossexuais, a qual se apresenta
hoje manifestamente incompativel com as regras da tolerancia e respeito A diferenca
inerente a uma sociedade liberal, aberta e pluralista. / (...) A luz do critério que agora

se enuncia, o legislador nio quebra a privacidade de ninguém, a titulo algum impondo
—mas também néo impedindo— a revelagio da orientagio sexual dos beneficiarios.»

Face a isto parece-nos quase escusado dizer que se tratava de uma me-
ra adaptagio do texto da Lei n.° 135/99°", cuja revogagao, porém, nao se
previa; na discussio na generalidade deste projecto nao faltou, de resto,
quem o sublinhasse, como nio faltou quem apontasse A iniciativa outros
defeitos que tinha®®.

264 Cfr. Projecto de lei n.° 46/VII], também in D.A.R., II Série-A, n.° 10, de 18.12.1999.
265 N © 33/VIIL, in D.A.R., I Série-A, n.° 23, de 03.03.2000.
26 Projecto de Lei n.° 105/VIII, também in D.A.R., 11 Série-A, n.° 23, de 03.03.2000.

%7 A falta de preocupacio em esconder o verdadeiro objectivo era tanta que, no pro-
jecto, as alineas do art. 3.° reproduziam as constantes do art. 2.° da Lei n.° 135/99, com
excepgdo da al. €), e 0o n.° 4 do art. 5.° fazia referéncia aos «fithos do casal».

28 Cfr. D.A.R., I Série, n.° 49, de 15.02.2001.
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E os comunistas? Os comunistas, desta vez, atrasaram-se; mas apenas
por uns dias: apresentaram o seu projecto no dia 29 de Fevereiro de
9000%°. O «Preambulo» também nio escondia a intengéo:

«O presente projecto de lei (...) visa sobretudo evitar situacbes discriminatdrias,

sem prejuizo de direitos e deveres que decorram do instituto do casamento e de ndo
se reconhecer o direito 2 adopgdo no caso de membros do mesmo sexo.».

Excepto quanto 2 adopgio, visava-se, pois, sobretudo, incluir as pessoas
do mesmo sexo nas solugdes da Lei n.° 135/99, cuja revogagio se previa.

Passaram cerca de dois meses. No dia 12 de Maio de 2000 recebemos
uma carta da Assembleia da Republica:

«A Comissio Parlamentar para a Paridade, Igualdade de Oportunidade e Famflia
vai realizar um[a] audicdio parlamentar ptblica, sobre os Projectos de Lei n.% 45/VIII-
Bloco de Esquerda — Altera a Lei n.° 135/99 (adopta Medidas de Proteccao das Unides
de Facto), 105/VIII-PS — Adopta Medidas de Proteccdo as Pessoas que Vivam em Eco-
nomia Comum; 115/VIII-PCP ‘Adopta Medidas de Protecgéo das Unides de Facto’ e
133/VIII-Bloco de Esquerda — Direitos das Familias Monoparentais ou Biparentais,
tendo em vista o debate em Plen4rio (programa anexo).

Deliberou a Comissio Parlamentar para a Paridade, Igualdade de Oportunidade(s]
e Familia ouvir em audigio parlamentar publica nos termos do art. 111 do Regimento
da Assembleia da Repiblica o depoimento de V. Exa. sobre esta matéria, no dia 16 de
Maio de 2000 pelas 14H30, no Auditério do Edificio Novo da Assembleia a Republica.

Com os melhores cumprimentos,
A Presidente da Comissao,

(Maria de Fatima Amaral)

L4 fomos. Com um ligeiro acrescento, tomamos a liberdade de repro-
duzir aqui o teor da nossa intervengio®:
Minhas Senhoras e meus Senhores: por economia de tempo, considerem-

se cumprimentados com as mais respeitosas e cordiais saudagdes. A minha
curta intervencio presidird sempre este espirito de respeito e cordialidade.

29 Cfr. Projecto de Lei n.° 115/VIIL, in D.A.R., II Série-A, n.° 23, de 03.03.2000.

20 A audigo foi gravada e foi-nos facultada copia da transcrigdo desse registo. O texto
que levdmos connosco (deixidmos c6pia na Assembleia) continha algumas notas de rodapé
destinadas a precisar citagdes; tal como fizemos na intervencio oral, omitimos aqui essas
notas; a 2.2 parte da nota seguinte e a passagem do texto (entre parentesis rectos) que
precede a chamada para a mesma correspondem ao ligeiro acrescento feito agora.
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E uma honra para mim estar aqui, a procurar servir 0 meu pais.

No passado dia 12, tive conhecimento do programa desta Audicao, segun-
do o qual me sdo concedidos sete minutos e meio para falar «sobre unibes de
facto, familias monoparentais e regime das economias comuns». A0 comuni-
car-me, com dois dias tteis de antecedéncia, que esta Comissao deliberou ou-
vir o meu depoimento sobre a matéria (nos termos do art. 111.° do Regimento
da Assembleia da Reptblica), V. Ex.2, Senhora Presidente, colocou-me numa
posicio delicada, embora por certo o tenha feito involuntariamente.

Por um lado, o tema das «unides de facto» e, se assim posso dizer, das
unides «afins» constitui objecto de um trabalho que estou a preparar hd mais
de cinco anos, sob orientagdo do Sr. Professor Doutor Guilherme de Oliveira,
para apresentar na prova de doutoramento a que me candidatei na Universi-
dade de Evora (onde presto servigo), e, nos termos da lei, esse trabalho, entre
o mais, tem de ser inovador e original. Ora, tudo o que de novo aqui poderia
dizer ou entregar por escrito, perderia necessariamente o seu caracter inova-
dor e original para efeitos da aludida prova. E ndo tenho mais cinco anos para
preparar outra... Nao posso, assim, infelizmente, entregar-vos uma lista das
varias dezenas de normas que atribuem efeitos juridicos as «unides de facto» e
que revelam o verdadeiro caos da nossa legislagdo nessa matéria, desde 1977
até hoje —nao obstante algumas deficiéncias e incongruéncias terem sido eli-
minadas nos tltimos anos; também nio posso entregar-vos uma lista de mais
de uma centena de decisdes judiciais reveladoras das dificuldades com que,
em virtude desse caos, se debatem os nossos tribunais no exercicio do seu de-
ver de julgar os casos que lhes sdo presentes; nem posso €ntregar-vos uma lista
de vérias centenas de estudos cientificos que no estrangeiro foram dedicados
ao tema e evidenciam os problemas enfrentados nos paises em que 0 mesmo
foi muito debatido e objecto de solugdes legislativas por vezes muito infelizes;
tdo-pouco posso demonstrar-vos demoradamente como podem ser ilusérios os
ntimeros fornecidos por diversos inquéritos respeitantes as opinides e inten-
coes dos jovens nesta matéria, e como sdo enganadores 0s nimeros fornecidos
pelo XIII Recenseamento Geral da Populagdo Portuguesa (vulgarmente conhe-
cido por Censo 91), uns e outros tio impressionantes e expressivos para os
Senhores Deputados no processo legislativo de 1997, numa leitura que me
atrevo a qualificar de muito apressada ou, em alternativa, de muito instru-
mental; nem sequer posso deixar-vos algumas notas de histéria, para ilustrar
timidamente a verdadeira dimensdo do problema em andlise, ji patente nas
primeiras compilagées de normas de que hd memoéria, com mais de trinta e
sete séculos.

Por outro lado, uma antecedéncia de dois dias uteis € incompativel com a
filosofia que procuro imprimir aos meus trabalhos, e, seja-me permitido dizé-
lo, com a filosofia que a meu ver deveria presidir —e ndo preside— ao proces-
so legislativo no qual esta Audigdo se integra. E a minha modesta capacidade
de sintese nio condiz com o tempo regulamentar previsto para este depoi-
mento.
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Esta Audi¢io —perdoem que vos diga—, ndo pode ser mais do que um
desfile democratico de vérias sensibilidades, reunidas numa mesma luta con-
tra a escassez do tempo dedicado a uma matéria tio importante, complexa e
delicada como esta. No entanto, espero bem que o resultado seja pelo menos
um: a tomada de consciéncia pelos Senhores Deputados de que a prudéncia
vos aconselha vivamente a parar e a ler e pensar muito antes de legislar. Neste
sentido, como grito de alerta, poderia até resumir o meu depoimento a poucos
segundos. Recorreria entio a uma imagem. E para esta ser compativel com a
linguagem informatica, tdo em voga nos dias que correm, diria: «Senhores De-
putados: ‘desfragmentem o disco legislativo’ antes de lhe introduzirem novos
dados, e pensem bem nesses dados e nas consequéncias previsiveis dessa in-
trodugdo»; ou entdo, querendo utilizar linguagem jurfdica, diria: «Senhores
Deputados: nio se esquecam de que artigo 9.° do C6digo Civil manda o intér-
prete da lei ter em conta ‘a unidade do sistema juridico’ e ordena-lhe que, na
fixacdo do sentido e alcance daquela, presuma ‘que o legislador consagrou as
solucdes mais acertadas e soube exprimir o seu pensamento em termos ade-
quados’; lembrem-se de que o artigo 10.° do mesmo Cédigo pressupde um ‘es-
pirito do sistema’ dentro do qual podem ter de ser integradas lacunas da lei». E
acrescentaria ainda, ja fora dos poucos segundos: «Senhores Deputados: o-
lhem menos para os textos legais de outros pafses e leiam mais as criticas que
lhes sio dirigidas por muitos e bons peritos ouvidos em audigoes semelhantes
a esta, ou nio ouvidos, mas autores de estudos aturados sobre o tema».

As «més linguas», linguas severas, querendo referir-se, a um tempo, a
quantidade e 2 qualidade das leis publicadas no jornal oficial da nossa Repu-
blica, utilizam por vezes uma expressio maldosa: falam de uma verdadeira
«diarreia legislativa». E dizem que o legislador j4 ndo faz as leis «m cima do
joelho»; fa-las «com o joelho». Outros, menos atrevidos, limitam-se a exprimir o
seu descontentamento pela grande quantidade de leis, feitas amiide sem pon-
deragdo nem critério, e, por isso mesmo, constantemente alteradas e rectifica-
das. Eu conto-me entre estes ultimos, mais comedidos e suaves.

Em sete minutos e meio, e dadas as circunstancias, 0 que esperam que vos
diga? Antes de mais, sugiro-vos que promovam a reedicdo e ampla divulgagdo
de uma importantissima obra colectiva nacional, hd muito esgotada, intitulada
«A Feitura das Leis».

Mas para nio se dizer que falo somente em abstracto, aponto um exemplo
recente, de entre muitos possiveis; um exemplo deste més: no passado dia 4,
h4 doze dias apenas, foi publicado no Didrio da Repiblica o Decreto-Lei n.°
70/2000. Leio unicamente alguns extractos do predmbulo e o tltimo artigo
deste diploma legal. Falam por si:

«A Lei n.° 4/84, de 5 de Abril, sobre a protecgio da maternidade e da paternidade,
teve sucessivas revisoes, a tltima das quais através da Lei n.° 142/99, de 31 de Agosto,
que procedeu 2 republicagdo do regime legal resultante do conjunto das alteragoes.
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Em trés normas da Lei n.° 142/99, (...) menciona-se 0 n.° 4 do artigo 17.°, que
nio existe. (...)

A republicagio do regime legal tem também incorrecgdes por falta de conformi-
dade com os textos da Lei n.° 4/84 (...) e das que a alteraram. (...)

A republicagio facilita o conhecimento € a aplicagdo do regime legal, mas € es-
sencial que corresponda integralmente aos textos legais. Devem, por isso, ser corrigi-
das as incorrecgdes através de republicagdo rectificativa.

Assim:

Nos termos da alinea @) do n.° 1 do artigo 198.° da Constituicio, o Governo de-
creta, para valer como lei geral da Republica, o seguinte: / (...)

Artigo 6.°
A Lei n.° 4/84, de 5 de Abril, com as alteragoes introduzidas pelas leis n.*® 17/95,
de 9 de Junho, 102/97, de 13 de Setembro, 18/98, de 28 de Abril, 118/99, de 11 de
Agosto, e 142/99, de 31 de Agosto, e pelo presente diploma, € republicada em anexo,
sendo os artigos renumerados em fungao das alteracdes.»

E espantoso...

Nio vou obviamente pronunciar-me sobre a eventual violagio pelo Gover-
no da prépria disposigio constitucional nos termos da qual decretou este di-
ploma. A Assembleia, no exercicio da competéncia de fiscalizagdo que lhe é
conferida pelo art.° 162, al. a), da Constitui¢ao, j4 terd apreciado o caso...
Mas, para que também se ndo diga que s6 fago criticas, sempre elogiarei a As-
sembleia da Republica pela inclusio no artigo 32.° da Lei n.° 4/84 da «pessoa
em unido de facto», isto é, por ter decretado que 0 trabalhador tem direito a
faltar ao trabalho até 15 dias por ano, para prestar assisténcia inadiivel e im-
prescindivel a essa pessoa, em €aso de doenca ou acidente. Mais vale tarde do
que nunca. E entrando muito rapidamente em comentérios breves aos Pro-
jectos de Lei hoje em agenda, aproveito também para felicitar o Senhor De-
putado Francisco Louci (Projecto n.° 45/VIII — Unides de facto), embora ape-
nas o possa fazer quanto a substancia das alteragoes que pretende introduzir
no artigo 3.° da Lei n.° 135/99, de 28 de Agosto. Sdo certamente razdes de
humanidade as que visam conferir semelhantes direitos, e com essas estou
plenamente de acordo. Mas sempre direi ao Sr. Deputado que um dos diplo-
mas citados no Projecto em causa: a Lei n.° 70/93, de 29 de Setembro (relativa
a0 «Direito de asilo» e nio s6 ao asilo politico), a data da apresentagio do
mesmo Projecto (13.12.1999), havia sido revogada h4 quase dois anos. [E ou-
tro diploma citado no mesmo Projecto, acrescentamos agora, havia sido revo-
gado h4 quase um ano e meio’ |.

* A Lei n.° 79/93, de 29.09, foi revogada pelo art. 64.° da Lei n.° 15/98, de 26.03; a Lei
n.° 59/93, de 03.03, foi revogada pelo art. 162., al. a), do Dec.-Lei n.° 244/98, de 08.08.
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Por falta de tempo, nada direi sobre os Projectos de Lei n.” 6/VIII (Unibes
de facto — P.E.V.), 115/VIII (Unides de facto — PCP) e 133/VIII (Familias mo-
noparentais ou biparentais — BE). De todo o modo, esta manha, as Senhoras
Magistradas chamadas a depor, particularmente a Dr.? Carla Fonseca, ja lhes
teceram enormes e justas criticas, e 0 mesmo fizeram os distintos juristas que
me antecederam. Pela minha parte, nio hesitaria em subscrever a esmagadora
maioria de tais criticas.

Também por falta de tempo, termino com algumas observagoes breves so-
bre o Projecto de Lei n.° 105/VIII (Regime das economias comuns — PS). Em
vista da actual composi¢io do Parlamento, é este o Projecto que corremos
mais riscos de ver transformado em letra de lei.

Senhores Deputados: economia comum e comunhdo de vida sio situagdes
muito distintas, e, por isso mesmo, nido devem merecer idéntico ou seme-
lhante tratamento; entra pelos olhos dentro que ndo é a mesma coisa partilhar
um tecto e alguns bens materiais ou partilhar a vida. Mal por mal, querendo
recorrer a um eufemismo para atribuir direitos aos pares homossexuais —com
excepgdo da adopgio, praticamente os mesmos direitos ja conferidos aos ca-
sais heterossexuais em uniio de facto—, antes tivessem a coragem de copiar a
lei belga sobre a «coabitagdo legal». Nao obstante as pesadas criticas de que é
passfvel, sempre visa uma gama mais ampla de interessados, estabelece alguns
deveres e contempla uma solugio ultralight plus: a «coabitagio legal» consti-
tui-se mediante declaracdo escrita remetida pelos interessados a autoridade
administrativa competente, por carta registada com aviso de recepgio, e pode
cessar pela mesma via, sendo suficiente a subscrigdo da carta pelo sujeito que
pretende por fim aquela coabitagio.

Senhores Deputados: quantos tipos de unies querem no sistema? O ca-
samento, as unides de facto reguladas por lei, as «economias comuns» e as
unides de facto «2 margem da lei», cuja existéncia fingem ignorar?

Senhores Deputados: num texto publicado em 1998 e dedicado a proble-
mas relacionados com a questdo das unides entre pessoas do mesmo sexo, es-
crevi a terminar: «(...) em matéria de homossexualidade e direito, como em
muitas outras, (...) faz-se hoje sentir com particular acuidade a falta de cuida-
da reflexdo prévia sobre problemas tio antigos e complexos, mas tao actuais e
pertinentes, como a relagio desejével entre a moral e o direito, o direito e os
costumes, a liberdade e a responsabilidade, o publico e o privado, o social e o
politico. A euforia dos direitos convida 4 adopgdo de solugbes pouco pondera-
das e, além do mais, deixa perigosamente na sombra a nogio de que igualdade
nio se confunde com «gualitarismo», tal como individuo néo se confunde com
individualismo (...). Razoes de humanidade, e até de equidade, justificam
certamente que aos homossexuais sejam concedidos certos direitos (...), mas
ndo justificardo outras razoes, designadamente de justica, que nio se incorra
naquela confusdo?». Aqui vos deixo esse texto, a titulo de modesta contribui-
¢do pessoal. E afinal, sempre me atrevo a deixar-vos duas sugestoes bibliogra-
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ficas: um numero especial da revista francesa Droit de la famille, integral-
mente dedicado ao famoso PACS, que tanto parece ter influenciado os autores
da nossa Lei n.° 135/99 e do Projecto Socialista hoje em apreciagio; e um arti-
go muito interessante, publicado na Revista Espanhola de Direito Constitucio-
nal e relativo 2 inconstitucionalidade em que podem incorrer as leis em maté-
ria de unides de facto, por violagio do «direito a ndo casar», implicitamente
reconhecido pelo art.° 31, n.° 1, da Constituicao espanhola, e certamente
também pelo art.’ 36.%, n.° 1, da nossa Constituicéo.

E tudo. Agradego a vossa paciéncia.

Nio seria de bom tom omitirmos aqui as palavras que nos foram dirigi-
das, de imediato, pela Sr.2 Deputada Maria do Rosério Carneiro, que subs-
titufa na altura a Sr.2 Presidente da Comissao:

«|[Agradecimento] (...) ndo posso deixar de fazer alguma referéncia a intervencgao
que (...) acabou de fazer, na medida em que a mesma me parece um pouco desviada
do objectivo desta audigio. Tenho de o fazer, porque, apesar de se ter lamentado du-
rante mais de 10 minutos, ou pelos 7 minutos que lhe teriam sido confiados, é um
facto que (...) aceitou o nosso pedido de vir c4 falar-nos sobre aquilo que entende em
matéria de unides de facto, economia comum € processos relativos as familias mono-
parentais. (...) entendeu que deveria fazer criticas ao funcionamento desta Assem-
bleia, e tal parece-me um pouco deslocado do objecto desta audigio. Néo estou a pre-
tender fazer qualquer discussdo sobre as suas palavras; no entanto, nao me pareceria
razoavel deixar passar em claro aquilo que disse, uma vez que me pareceu manifes-
tamente deslocado.» '

Tivemos ocasiio de responder, mas seria «deslocado» transcrever aqui a
réplica (obviamente respeitosa e cordial).

Os meses foram passando sem mais novidades parlamentares; até ao
dia 18 de Janeiro de 2001, data em que o «Bloco de Esquerda» apresentou
um proposta de alteragdo do seu projecto destinado a modificar a Lei n.°
135/99%"!, Propunham-se retocar novamente o art. 3.° desta lei, corrigindo
um dos erros do projecto em causa e adicionando a lista do mesmo artigo
dois direitos: equiparagio a conjuge «para assisténcia familiar das criangas
a cargo»; € equiparagdo a conjuge «na assisténcia na doenca nos servigos de
satide». E queriam acrescentar uma disposicéo transitéria, de acordo com a
qual o «direito & adopgio» plena conjunta por unidos de facto ficaria provi-
soriamente atribuido apenas a pessoas de sexo diferente.

271 Cfr. Projecto de lei n.° 45/VIII - Proposta de alteracdo, in D.A.R., II Série-A, n.° 28,
de 25.01.2001.
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Quatro dos projectos de lei acima referidos®”* foram agendados para
discussdo conjunta na generalidade no dia 14 de Fevereiro de 2001. E
neste dia a discussio teve lugar, mais uma vez acesa, sobretudo em torno
do projecto socialista?. Tudo indicava que este corria o risco de nio passar
e, assim sendo, igual sorte teriam os demais. No dia seguinte, porém, ao
abrigo do art. 156.° do Regimento da Assembleia, os partidos interessados
apresentaram um requerimento conjunto «de baixa 3 Comissdo» dos quatro
projectos sem votacio na generalidade. Tal requerimento foi aprovado «com
os votos a favor do PS, do PCP, de Os Verdes e do BE e votos contra do PSD
edo CDS-PP»274.

O assunto voltou ao plendrio da Assembleia no dia 15 de Margo de
2001. Em lugar dos quatro projectos, a Comissdo de Assuntos Constitucio-
nais, Direitos, Liberdades e Garantias apresentara dois textos®*: um desti-
nado a substituir o projecto dos socialistas; o outro visando substituir os
trés projectos restantes. De forma um tanto confusa, a votagio fez-se por
atacado: na generalidade, na especialidade e em votagio final global. Os
textos foram aprovados®, a promulgacio e a referenda nio tardaram e no
dia 11 de Maio seguinte apareceram no Didrio da Repiblica as Leis n.°
6/2001 e n.° 7/2001.

Nio vamos demorar-nos na critica 4 Lei n.° 6/2001. Os seus defeitos

genéticos foram atenuados, mas nio foram de modo algum eliminados®™”.

222 N.° 6/VIII (de Os Verdes); n.° 45/VIII (do Bloco de Esquerda); n.° 105/VIII (do PS);
e n.° 115/VIII (do PCP). Os relatérios e pareceres das Comissées podem consultar-se in
D.A.R., Il Série-A, n.° 54, de 15.02.2001.

23 Cfr. D.A.R., I Série, n.° 49, de 15.02.2001.
2% Cfr. D.A.R., | Série, n.° 50, de 16.02.2001.
5 Cfr. D.A.R., 11 Série-A, n.° 42, de 17.03.2001.

26 Cfr, D.A.R., 1 Série, n.° 60, de 16.03.2001. Quanto ao texto sobre as unibes de facto,
«com votos a favor do PS, do PCP, de Os Verdes, do BE e de 4 Deputados do PSD, com votos
contra do PSD, do CDS-PP e de 3 Deputados do PS»; relativamente ao texto sobre a eco-
nomia comum, «com votos a favor do PS, do PCP, de Os Verdes e do BE e votos contra do
PSD, do CDS-PP e de 3 Deputados do PS». Pela ordem inversa, os Decretos da Assembleia
(n.° 55/VIII e n.° 56/VIII) foram publicados in D.A.R., II Série-A, n.° 47, de 05.04.2001.

277 Cfr. sobretudo PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 117-120, mas cfr. também
FRANCA PITAO, Unides de facto e Economia Comum, pp. 331-362.
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Pela nossa parte, para sermos tremendamente breves, diremos telegrafica-
mente apenas isto: visto a lei estabelecer um regime de proteccdo apenas
em relagio a «pessoas que vivam em economia comum h4 mais de dois
anos» (art. 1.°, n.° 1), ndo h4 justificagdo alguma para se reiterar no conceito
a referéncia ao mesmo prazo (art. 2. n.° 1); um conceito, de resto, no qual
se consegue afirmar o impossivel: que hi economia comum sem partilha
de recursos (cfr. ibid.); ndo se soube evitar a equiparagao aos conjuges (cfr.
art. 4°,n.° 1, al. a) e al. b)); se, por exemplo, falecer um de trés funcionarios
publicos que viviam sob o mesmo tecto, sem vinculo familiar mas em situa-
¢io «de entreajuda ou partilha de recursos» h4 largos anos, por que motivo
apenas outro dos dois restantes pode faltar justificadamente uns dias ao
trabalho? (cfr. art. 4.°, n.° 2); no art. 5.° conseguiu-se, entre o mais, a proeza
de desproteger os descendentes maiores de idade e os ascendentes do de
cuius proprietirio da casa que, embora nio vivessem com este h4 mais de
um ano, tenham «absoluta caréncia de casa para habitagéo prépria»; face
ao aditamento (art. 6.°) da al. f) ao n.° 1 do art. 85.° do R.A.U., como expli-
car que se nio tenha alterado (expressamente) o art. 90.° do RA.U.?; em
vista do disposto no art. 7.°, qual a razdo da existéncia daal.¢)don’1ldo
art. 4.°?

Se a Lei n.° 6/2001 tivesse a0 menos, a um tempo, revogado a Lei n.°
135/99 e evitado a emissdo da Lei n.° 7/2001, darfamos um aplauso ao le-
gislador; um aplauso fraco, mas ainda assim um aplauso. Com pena, nem
este lhe podemos dar.

Sobre a Lei n.° 7/2001 —que corresponde ao projecto de lei comunista
de 2000, com ligeiros retoques— também nao diremos muita coisa. Além
de traduzir —com a inclusio dos pares do mesmo sexo— um passo de gi-
gante no ataque ao «monopélio institucional» do casamento®® (cfr. art. 1.2,
n.° 1), poucas novidades apresenta em relagio a Lei n.° 135/99, que revo-
gou. Sobre esta ji dissemos sumariamente o que pensamosm; vamos, por
isso, ser drasticamente sucintos. Uma vez mais nao teremos a preocupacao

278 A expressdo entre aspas foi usada por G. CORNU, Droit civil. La famille, 7.2 ed., p.
115, no parigrafo que abre a sua critica demolidora 2 lei francesa sobre o Pacs.

29 Cfr. supra pp. 572 ss..
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de aflorar todos os aspectos passiveis de critica.

Comegamos por assinalar diferencas entre a «lei velha» e a «lei nova»
como se estivessemos somente a fazer correcgdes a letra da primeira:

No art. 1.2, n.° 1, onde antes se lia «das pessoas de sexo diferente que vivem
em unido de facto h4 mais de dois anos» deve agora ler-se «de duas pessoas, inde-
pendentemente do sexo, que vivam em unido de facto ha mais de dois anos»;

Na parte final do n.° 2 do art. 1.°, onde se lia «de unides de facto» deve ler-se
«de unides de facto ou de situacdes de economia comums;

No corpo do art. 2.°, em vez de «Sio impeditivos dos efeitos juridicos da unido
de facto» deve ler-se «Sdo impeditivos dos efeitos juridicos decorrentes da presente
lei»;

No corpo do art. 3.%, em lugar de «Quem vive em uniao de facto tem direito a»
deve ler-se «As pessoas que vivem em unido de facto nas condigées previstas na
presente lei tém direito a»;

Na al. b) do art. 3.°, onde estava «nos termos da lei» deve ler-se «nos termos da
presente [sic] lei»;

Ainda no art. 3.°, suprima-se a antiga al. €) e, em consequéncia, as anteriores
als. f), g) e h) passem a ser, respectivamente, as als. €), f) e 9;

No art. 4.%, n.° 1, onde se lia «casa de morada do casal» leia-se «casa de mora-
da comum» e em vez de «direito real de habitagio sobre a mesma pelo prazo de
cinco anos e direito de preferéncia na sua venda ou arrendamento», sem poupar
virgulas, leia-se «direito real de habitagao, pelo prazo de cinco anos, sobre a mes-
ma, e, no mesmo prazo, o direito de preferéncia na sua venda [sic]»;

No n.° 2 do art. 4.°, em lugar de «descendentes ou ascendentes que com ele
vivessem h4 pelo menos um ano e pretendam continuar a habitar a casa» escreva-
se «descendentes com menos de 1 ano de idade ou que com ele vivessem h4 pelo
menos um ano e pretendam a habitar a casa»;

Na parte final do n.° 3 do art. 4.°, onde estava «tendo em conta o interesse dos
filhos do casal» coloque-se «tendo em conta, consoante 0s casos, 0 interesse dos
filhos ou do membro sobrevivo [sic]»;

No art. 5.°, onde se lia « “Artigo 5.% leia-se « “Artigo 85.%.

E mais? O art. 5.° modificou novamente o art. 85.° do R.A.U., de modo
a beneficiar substancialmente os sobrevivos de unides de facto no tocante a
transmissdo por morte do direito ao arrendamento para habitagdo sujeito
aquele regime; agora, na falta de conjuge sobrevivo néo separado de pes-
soas e bens ou de facto, e na falta de descendentes com direito a transmis-
sdo, esta opera-se a favor do sobrevivo da unido de facto, mesmo que com o
arrendatério falecido vivessem h4 largos anos os seus ascendentes ou afins
na linha recta.
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Ao quilométrico e confuso art. 6.2 de 1999 comeram-se trés nimeros.
Ficou, assim, reduzido a dois: no primeiro, onde continuam a misturar-se
questdes substantivas € processuais, acrescentou-se a referéncia (em falta)
a mais uma alinea do art. 3.°, mas nao se soube evitar a remissao para o
art. 2020.9%%; no segundo, talvez se quisesse dizer simplesmente isto: «O
direito as prestagdes efectiva-se mediante acgio proposta contra a institui-
¢do competente para a respectiva atribui¢ao», mas como ndo é isso que la
est4 escrito —nem hé elementos dos quais resulte tal intengio— e como se
vaporizou o teor do n.° 4 de 1999, veremos na tinta judicial o que se conse-
guiu afinal®!.

Quanto 2 possibilidade de alguns unidos de facto adoptarem plena-
mente (cfr. art. 7.°), uma vez que se queria persistir na solucio anterior (art.

20 Criticando esta remissio e qualificando-a como «um lapso da letra da lei», cfr.
FRANCA PITAO, Unides de Facto..., pp. 286 s..

21 Segundo ID., ibid., pp. 287 s., a interpretacdo correcta parece ser esta: tratando-se
de unido de facto entre pessoas de sexo diferente, 0 sobrevivo «nio poderé beneficiar si-
multaneamente das prestagdes por morte e do direito a alimentos (nos termos do artigo
9020.%)», mas em caso de inexisténcia ou insuficiéncia de bens da heranga poderd de-
mandar (apenas) a instituigdo competente para a atribuigio das prestagdes [cabendo-lhe
provar na acgio, dizemos nés, quer a necessidade de alimentos, quer a verificagdo de to-
dos os requisitos do art. 2020.° do C.C., quer a inexisténcia ou insuficiéncia de bens da
heranga; e para se opor eficazmente 3 atribuicdo das prestagées, dizemos também nés, a
instituigdo terd entdo de provar que ndo se verifica qualquer desses pressupostos ou que
se verifica uma das excepgdes previstas nas als. a), b), d) e €) do art. 2.° da Lei n.° 7/2001
—nao citamos a al. ¢) porque alude a um requisito contemplado no art. 2020.°); tratando-
se de unido de facto entre pessoas do mesmo Sexo, 0 sobrevivo, que nunca terd direito a
alimentos da heranca, terd contudo o direito as prestagoes e deverd demandar a institui-
¢do competente para a respectiva atribuicio. A ser assim, dizemos nés, o sobrevivo de
unido de facto entre pessoas do mesmo sexo teria apenas de provar na acgio que a uniao
durava h4 mais de dois anos e que necessita da atribuigdo das prestagdes para prover ao
seu sustento, habitacdo e vestuério, podendo a instituicio opor-se mediante a prova da
falta de um desses requisitos ou de uma excepgdo prevista no art. 2.° da Lei n.° 7/2001.
Ser4 assim? Talvez nio, talvez o sobrevivo de unido de facto entre pessoas do mesmo sexo
tenha de provar, ainda, que ndo pode obter alimentos «nos termos das alineas a) a d) do
art. 2009.% do C.C. (para usarmos a expressao da parte final do n.° 1 do art. 2020.°). Em
qualquer caso («<independentemente do sexo»), é evidente que o direito as prestacdes de-
pende da verificagdo dos pressupostos «administrativos» da respectiva atribuicio e cessa se
verificada uma causa da sua extingédo (cfr., v.g., arts. 26.°, 41.° n.° 2, in fine, e 47.° do
Estatuto das Pensoes de Sobrevivéncia e arts. 16.° e 41.° do Dec.-Lei n.° 322/90, de
18.10).
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3° al. ¢), da Lei n.° 135/99), nao teria sido melhor prevé-la directamente no
art. 1979.° do C.C.? O que é «o direito de adopgao em condi¢cbes anilogas
as previstas no artigo 1979.° do Cédigo Civil [sic]»? Enfim, impde-se contu-
nuemos a confiar inteiramente no disposto no art. 1974.° do Cédigo Civil.
No corpo do n.° 1 do art. 8.° estd escrito: «Para efeitos da presente lei, a
uniio de facto dissolve-se:»; e depois, nas trés alineas do mesmo nimero,
apontam-se, respectivamente, o falecimento, a vontade e o casamento de
um dos membros. Para efeitos da presente lei? Entdo e para efeitos de ou-
tras leis? Para efeitos da Lei n.° 7/2001, ou de qualquer outro diploma le-
gal, a unido de facto nio se dissolve por mituo acordo dos seus sujeitos?

De acordo com o n.° 2 do mesmo art. 8.°, exige-se que a dissolugao da
unido de facto seja judicialmente declarada quando ocorra por vontade de
um dos membros e se pretendam fazer valer direitos dependentes dessa
dissolugio. Estamos convencidos de que nao terd sido bem isto o que se
quis dizer, mas sinceramente nao imaginamos o que se quis dizer; tal como
nio entendemos o resto do preceito. Deve ser defeito nosso.

No art. 9.° determina-se que o Governo publique, no prazo de 90 dias,
(faltam 14 estas duas virgulas) «os diplomas [sic] regulamentares das nor-
mas» da lei «que de tal carecam». Os 90 dias jd passaram hi muito; e no
horizonte nada se vislumbra®?,

* % %

Sao relativamente poucas as normas dispersas posteriores a Lei n°
7/2001 que visaram proteger pessoas que viveram ou vivem em unido de
facto. E apenas apenas uma de tais normas criou um direito novo.

262 Vislumbra-se, no entanto, o acolhimento de solugdes ja existentes no futuro Cédigo
do Trabalho. Na versdo (proviséria) anexa 2 Proposta de lei n.° 29/1X, in D.A.R., 1I Série-A,
n.° 42, de 15.11.2002, cfr. arts. 42.°, n.° 5, 43.°, n.° 2, 212.%, n.? 5,220 n°1,alb)ee,
e 222.°, n.° 2. Em sede de «igualdade e nio discriminagao», veja-se, porém, a novidade da
alusio a0 «estado civil> e «situagdo familiar» (arts. 21.%, n.° 2, € 22.%, n.° 1). Supostamente,
os arts. 21.° ss. visam transpdr para o ordenamento interno a Directiva 2000/78/CE do
Conselho da Unido Europeia, que estabelece um quadro geral de igualdade de tratamento
no emprego e na actividade profissional (cfr. J.0., L 303, de 02.12.2000, pp. 16 ss.). No
entando, «estado civil» e «situagio familiar» sio aspectos no mencionados nesta Directiva;
esta refere-se, sim, repetidamente, 2 «orientacao sexual» (cfr. Considerandos 11, 12, 23,
96,29 e 31 e arts. 1.,2.%,4.°,n.° 1,e 7.°, n.° 1), que néo figura no Cédigo proposto.
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Ja referimos que a Lei n.° 34/98, de 18 de Julho, ao estabelecer um re-
gime excepcional de apoio aos ex-prisioneiros da guerra em Africa, deter-
minou serem aplicaveis 2 atribuigao da pensdo que criou as regras do Dec.-
Lei n.° 404/82, de 24 de Setembro, relativo as pensdes de preco de san-
gue®. E também dissemos que 0 diploma de 1982 foi substituido pelo pou-
co inovador Dec.-Lei n.° 466/99, de 6 de Novembro®*; apenas omitimos 0
facto de o art. 4°,n.° 1,al.¢), e n.° 3, deste diploma ter aludido aqueles ex-
prisioneiros. Estas disposigoes de 1999 foram revogadas pelo art. 19.° do
Decreto-Lei n.° 161/2001, de 22 de Maio, que veio regulamentar a dita Lei
n.° 34/98%5. Todavia, nada se perdeu para 08 sobrevivos de unides de facto
contemplados com a proteccao de 1998: com defeitos semelhantes aos do
Dec.-Lei n.° 466/99, o Dec.-Lei n.° 161/2001 nao deixou de tratar a maté-
ria (cf. maxime art. 3°,nc°l,als.a)ac),e n.° 3, art. 9.%, al. ¢), e art. 12.°, al. a)).

Tivemos oportunidade de aludir ao art. 14.°-A introduzido no Cédigo do
IRS pela Lei n.° 30-G/2000, de 29 de Dezembro®*®. Agora devemos acres-
centar que o Decreto-Lei n.° 198/2001, de 3 de Julho, ao abrigo do art. 17.°
daquela lei, reviu 0 mesmo Cédigo. Assim, em lugar dos arts. 14.° e 14.°-A
devem agora citar-se os arts. 13.° e 14.9; e basta fazer esta pequena altera-
cao formal.

Devemos, por fim, fazer referéncia ao Decreto-Lei n.° 290-A/2001, de
17 de Novembro, que aprovou o regime de exercicio de fungoes e o estatu-
to do pessoal do Servigo de Estrangeiros e Fronteiras ( SEF). De acordo com
o art. 14.° deste Estatuto, o pessoal do SEF tem direito a transporte pago
nalgumas situagoes, e esse direito, nalguns casos, «abrange 0 agregado fa-

283 Cfr, supra nota 164.
284 Cfy, supra notas 250 e 252.

285 Note-se que o art. 5.° desta lei determinava a emissio da regulamentago «no prazo
de 90 dias a partir da sua entrada em vigor».

286 Cfy. supra nota 256 e o texto que a precede. Aproveitamos j4 para referir que o art.
31.° da Lei n.° 109-B/2001, de 97.12, conferiu autorizagio ao Governo para «alterar o re-
gime obrigatério de tributagio conjunta dos rendimentos do agregado familiar», estabele-
cendo, designadamente, «0 conceito relevante de agregado familiar» € «as regras relativas
ao procedimento declarativo, incluindo o modo de exercicio da faculdade de opgdo pela
tributagio separada». Néo encontrdmos o eventual diploma a fazer uso desta autorizacao.
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miliar que acompanhe 0s funcionarios na sua deslocagao»; pois bem, para
esse efeito, «considera-se agregado familiar do funcionario o conjuge ou
equiparado |sic] e ainda» alguns parentes ou afins na linha recta.

E assim damos por cumprida a tarefa de mencionar as disposicées le-
gais que, até hoje, vieram atribuir efeitos as unides de facto. Apesar do es-
forgo para tudo aflorarmos, néo estamos S€guros de termos conseguido esse
objectivo.

* k¥

As disposigdes legais nunca resolvem todos os problemas que a vida es-
pontaneamente coloca ou que elas préprias acabam por gerar. Em torno da
relevincia juridica das unides de facto, devemos, por isso, fazer levissima
referéncia ao modo como a jurisprudéncia e a doutrina tém respondido a
algumas questdes que nao encontraram solugio nas normas destinadas a
proteger quem vive ou viveu em unido de facto®®’. Mais uma vez sem a
pretensdo de conseguirmos ser exaustivos, € notando previamente que nao
encontramos qualquer decisdo judicial a referir-se a uma unido de facto
entre pessoas do mesmo Sex0, vamos limitar-nos a apontar respostas as
quais ainda nao aludimos neste Capitulo. Assim, trés singelos parégrafos de
texto serdo suficientes para o efeito.

Em matéria de arrendamento para habitacao, decidiu-se, por mais de
uma vez, que o arrendatério nio necessita do consentimento daquela que €
ou foi sua companheira para fazer cessar 0 arrendamento?®. No entanto,
tem sido reiteradamente entendido que a unido de facto, enquanto se man-
tiver, deve ser considerada relevante para o funcionamento de uma das
excepgoes 2 possibilidade de o senhorio resolver o contrato com funda-
mento na falta de residéncia permanente do inquilino: a permanéncia no

%7 O que ndo deixa de ser curioso, quando se tem presente que a maioria de tais
questdes j4 se colocava antes da Constituicio de 1976 (cfr. supra pp- 337-340 do Cap. III).
Fica a ideia de que o legislador, face a evolucdo da jurisprudéncia em sentido favoravel 2
unido de facto, se considerou dispensado de emitir normas no mesmo sentido.

288 Neste sentido, cfr. Ac. S.T.J. de 15.06.1988, in http://www.dgsi.pt (Proc. 075377), e
Ac. S.T.J. de 12.10.1999, in ibid. (Proc. 99A660).
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prédio de familiares do arrendatério ausente®®. Contudo, quem assim en-
tenda, ao requisito de a unido de facto se manter® terd hoje de acrescen-
tar expressamente as exigéncias de a mesma durar hd mais de dois anos e
de nio se verificar qualquer das excepgdes previstas nas als. a), b), c) e e)

29 Como ¢ sabido a matéria encontrava-se prevista no art. 1093.°, n.° 1, al. i), e n.° 2,
al. ¢) do Cédigo Civil de 1966 e deste passou para o art. 64.%, n.° 1, al. i), e n.° 2, al. ¢), do
R.A.U., com o requisito suplementar de os familiares do arrendatério ndo vinculados a
este por casamento ou parentesco na linha recta terem convivido com ele por mais de 1
ano. Sobre o assunto, que tratdmos em A protecgdo da casa..., pp. 196 s. e 203 ss. (maxi-
me 205 s.), citamos agora: PEREIRA COELHO, Anotagdo ao Ac. S.T.J. de 05.06.1985, in
R.LJ., Ano 120.° (1987-1988), pp. 83 s., e ARAGAO SEIA, Arrendamento Urbano, 6.%¢d., p.
444, e, na jurisprudéncia, Sentenga do Tribunal de Torres Vedras, de 02.05.1984, in Tri-
buna da Justica, n.° 7 - Julho de 1985, pp. 7 s. e 14, e os seguintes Ac6rdios: R.L. de
96.02.1975, in B.MJ. n.° 244, p. 310 (cit. supra na nota 468 do Cap. III); R.L. de
16.02.1984, in Col. Jur., Ano IX, Tomo 1, pp. 138 ss.; R.L. de 27.09.1988, in B.MJ. n.°
379, p. 628; R.L. de 01.07.1993, in in http://www.dgsi.pt (Proc. 0071672); R.P. de
97.09.1994, in Col. Jur., Ano XIX, Tomo 4, pp. 198 ss.; R.C. de 14.01.1997, in Col. Jur.,
Ano XXII, Tomo 1, pp. 11 ss.; R.L. de 10.02.1998, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0020451);
R.L. de 23.04.1998, in Col. Jur., Ano XXIII, Tomo 2, pp. 126 ss. (com interesse indirecto);
e R.L. de 05.04.2000, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0018078). Quanto a questdes proces-
suais relacionadas com acgio de despejo, matéria também tratada por nés no estudo cita-
do mas apenas no tocante aos conjuges (pp. 255 ss.), limitamo-nos a referir o seguinte: o
Ac. R.L. de 14.07.1987, in Col. Jur., Ano XII, Tomo 4, pp. 134 s., determinou fossem rece-
bidos embargos de 3.° & execugdo do despejo deduzidos por uma mulher que vivera em
unido de facto com o arrendatério; mas o Ac. da R.L. de 13.12.1990, in http://www.dgsi.pt
(Proc. 0040402), pugnou pela improcedéncia de tais embargos «por inexistir posse juridica
da companheira que ficou no arrendado ap6s a saida do lar do inquilino, com quem vivia
maritalmente»; o Ac. R.L. de 11.04.1991, in B.M.J. n.° 406, p. 708, considerou que, «como
familiar do arrendatério, o conjuge de facto pode requerer na acgio de despejo imediato,
por falta de residéncia permanente, (...) intervengio principal passiva, alegando que con-
tinua a viver no locado»; e no Ac. R.L. de 23.04.1998 (cit. supra), entendeu-se que, quan-
do se nio queira questionar a falta de residéncia permanente do arrendatdrio, mas se
pretenda a transferéncia do direito ao arrendamento (na sequéncia de ruptura de unido
de facto), o incidente processual a deduzir na acgio de despejo é o de oposigio e nio o da
dita intervencao.

2% Quando o arrendatirio deixa de ter residéncia permanente no local arrendado (so-
bre o conceito de residéncia permanente, cfr. A protecgdo da casa..., pp. 35 ss.) dificil-
mente se podera dizer que aquele se mantém em unido de facto com quem permance
nesse local.
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do art. 2.° Lei n.° 7/2001%*.

Em caso de ruptura da unido de facto, e com vista 2 resolugio de
questdes patrimoniais resultantes da contribui¢do de um dos sujeitos para a
aquisi¢io de bens formalmente adquiridos apenas pelo outro, 0s tribunais
nio tém hesitado em aplicar a figura do enriquecimento sem causa, natu-
ralmente quando se verificam os pressupostos dessa aplicacdo e de acordo
com as regras pertinentes®?; mas o recurso a outras figuras juridicas para o

291 Nao citamos a al. d) do dito art. 2.° (parentesco ou afinidade), pois nesse caso a €x-
cepgio prevista na al. ¢) do n.? 2 do art. 64.° do R.A.U. poderé funcionar abstraindo de
eventual unido de facto do familiar com o arrendatério.

292 Ofy. maxime arts. 473.° a 475.°, 479.° e 482.° do C.C., e, em geral, por todos: PIRES
DE LIMA € ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. 1, 4.2 ed. (com a colaboragio de M.
H. MESQUITA), pp. 454 ss.; ALMEIDA COSTA, Direito das Obrigagdes, 7.2 ed., pp. 423-447; €
L. M. TELES DE MENEZES LEITAO, O enriquecimento sem causa 1o Direito Civil, pp. 457-
559 e 858-951, ou, mais sucintamente, ID., Direito das Obrigagées, Vol. I, 2.2 ed., pp. 381-
454. Concretamente quanto ao problema aqui em causa, cfr. os seguintes Acérddos: R.L.
de 08.10.1992, in http://www.dgsi.pt (Proc. 0041026, confirmando decisdo da 1.2 instin-
cia); S.T.J. de 01.07.1993, in ibid. (Proc. 083655; confirmou 0 anterior quanto 2 restitui-
cdo de quantias entregues para aquisicéo de casa, mas sublinhou que ndo h4 lugar 2 res-
tituicio de quantias despendidas com os gastos normais da vida em comum); R.L. de
99.04.1994, in ibid. (Proc. 0089262, confimou decisio da 1.2 instincia); S.T.]. de
15.11.1995, in B.M.J. n.° 451, pp. 387 ss. (confirmou Ac. da Relagio); S.T.J. de
08.05.1997, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano V, Tomo 2, pp. 81 s. (confirmou, quanto a obri-
gacio de restituir as decisoes da 1.2 e 2.2 instancias); R.P. de 05.03.1998, in Col. Jur., Ano
XX1I1, Tomo 2, pp. 190 ss. (confirmou sentenga); R.L. de 21.01.1999, in Col. Jur., Ano
XXIV, Tomo 1, pp. 83 (confirmou sentenga); e S.T.J. de 12.03.2002, in http://www.dgsi.pt
(Proc. 01A4373, confirmou Ac. da Relagio que havia confirmado decisdo da 1.2 instincia).
O caso apreciado neste tltimo Acérdéao dizia respeito 2 utilizagio em proveito préprio de
montantes depositados em contas bancérias (uma conjunta, soliddria, e outra alheia com
autorizagio para movimentar). Com interesse quanto & movimentagao de contas bancérias
conjuntas soliddrias pelos sujeitos ou ex-sujeitos de unides de facto em proveito préprio,
ndo se provando a «propriedade dos fundos», cfr. Ac. R.L. de 15.01.1991, in http://www.
dgsi.pt (Proc. 0030091), e Ac. S.T.J. de 20.01.1999, in Col. Jur. —Acs. S.TJ., Ano VII,
Tomo 1, pp. 48 ss.. Para um caso em que se provou a proveniéncia de dinheiro depositado
em conta conjunta (mttuo nulo por falta de forma, arts. 220.° e 1143.°do C.C.) e se jul-
gou ser devida a restituicdo da totalidade do montante emprestado em virtude da nulidade
do miuituo (art. 289.° do C.C.), cfr. Ac. S.T.]. de 30.06.1998, in Actualidade Juridica Por-
tugalPress, Ano II, n.° 20/21 - Novembro-Dezembro 1998, pp. 13 ss..
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mesmo efeito, tentado nalguns casos, nio foi encarado pacificamente®®. De
todo o modo, nunca foi julgado procedente um pedido de condenagédo no

293 Um dos casos foi objecto do Ac. R.P. de 04.05.1993, in http. www.dgsi.pt (Proc.
9230635, confirmou decisio da 1.* instincia), segundo o qual «sendo os modos de aquisi-
¢do do direito de propriedade os previstos no artigo 1316.° do Cédigo Civil, invocar que os
bens foram adquiridos com dinheiro ganho e aforrado durante o tempo em que viveram
numa situagio de unido de facto, néo constitui titulo de aquisicdo do direito de proprieda-
de, podendo, quando muito, ser causa de pedir para a restitui¢io de valores.». Outro caso
foi decidido pelo Ac. S.T.J. de 01.06.1994, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano II, Tomo 3, pp.
192 s.: uma mulher pedia fosse declarada comproprietdria de um t4xi adquirido com o
produto do trabalho dela e do seu ex-companheiro; a 1.2 instincia julgou improcedente a
acgdo; a Relagio confirmou a sentenga; o Supremo, embora tenha considerado irrelevante
o facto de ter sido apenas o homem a aderir ao sistema de compra, acabou por confirmar o
Ac. da Relagio visto a licenga para o exercicio da actividade em causa e a transmissdo do
vefculo destinado 2 mesma apenas poderem, nos termos legais, ser atribufdas a um unico
titular. O outro caso, finalmente, foi decidido pelo Ac. S.TJ. de 14.03.2002, in http.www.
dgsi.pt (Proc. 02B291): um homem (A) alegava ter pago «as quantias inerentes A aquisicio
e manutencio» de um imével que ficara registado em nome da mulher que com ele vivera
em unido de facto (R); tinha sido pedido um empréstimo em nome dela e fora ela quem
outorgara o contrato-promessa e a escritura de compra e venda, visto assim serem mais
favordveis as condigoes de financiamento para a compra; a 1.° instincia considerou existir
um mandato sem representacio e condenou a R a tranferir o direito de propriedade para o
A, e a Relagio confirmou a sentenga; 0 Supremo considerou que, «aceitar-se o entendi-
mento das instincias (...) equivaleria a pactuar com um comportamento fraudulento, em
prejuizo do Estado», e «a situagdo (...) configuraria antes um caso de simulagao negocial
quanto aos sujeitos», quando a matéria de facto apontava para «um caso normal de busca
de aproveitamento, por um casal em uniao de facto, das condigoes de habitagido para a
respectiva ‘famflia’»; assim, depois de afirmar que 2 R agju simultaneamente em seu nome
e interesse e em nome e interesse do A, opinou: «a solu¢do mais adequada s6 poder4 ser
aquela que melhor se aproxime da que a lei estabelece para a dissolugio do vinculo ma-
trimonial [sic]»; «nada impedird a aplicagdo das normas que disciplinam a dissolugio e
liquidagio das sociedades civis nos termos dos arts. 1007.° e sgts. do CC com as necessé-
rias adaptacoes, e nada impediré, por ser evidente a analogia [sic], a aplicagio das que
disciplinam a dissolugio da comunhao conjugal [sic]»; por isso, entendeu que, nio existin-
do mais bens a partilhar, «o legitimo interesse do A (...) traduzir-se-4 no direito que lhe
advém, nos termos do n.° 1 do art. 1181.° do CC, correspondente & obrigacio da R, en-
quanto mandatéria sem representacio [sic], de tranferir a quota parte dos direitos que, em
representagio dele, adquiriu na execugao do mandato. E nio mais [sic].». Segundo
PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 109, extinta a uniao de facto, a liquidagdo e parti-
lha do patriménio comum deverdo aplicar-se as regras eventualmente acordadas pelas
partes em «contrato de coabitagdo» e, na falta deste, «o direito comum das relagées reais e
obrigacionais», pois ndo valem aqui os arts. 1688.° e 1689.° do C.C., mas nio exclui que a
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pagamento de quantias pela cessagio de unido de facto por vontade exclu-
siva de um dos sujeitos®”.

liquidacdo «se faga segundo os principios das sociedades de facto quando os respectivos
pressupostos se verifiquem.». Face 2 nogao legal de sociedade (art. 980.° do C.C.), parece-
nos que este remédio dificilmente poderd servir. Sobre a figura da «sociedade de facto»,
que com referénca 2s unides de facto foi sobretudo tratada pela doutrina francesa, cfr.,
v.g.: B. DEMAIN, La liquidacién de bienes..., tr., pp. 60 ss.; MARTY-SCHMID, La situation
patromoniale des concubins..., pp. 175-179; L. LEVENEUR, Situation de fait et droit privé,
pp. 230-264, 432-437, 444 s. e 455 ss.; J. HAUSER e D. HUET-WEILLER, Traité de Droit
Civil (sous la direction de J. GHESTIN) —La famille: dissolution..., pp. 491-493; AA.VV.
(RUBELLIN-DEVICHI, Dir.), Droit de la famille, 2. ed., pp. 370-372; e G. CORNU, Droit
civil. La famille, 7.2 ed., p. 96. E cfr. supra nota 460 do Cap. IIL

24 No Ac. S.T.J. de 14.03.1990, in B.M.J. n.° 395, pp. 591 ss., embora no caso a A. pe-
disse indemnizacdo ao R. (com quem vivera em unido de facto) por alegado incumpri-
mento de promessa de casamento, chegou a afirmar-se que «a ruptura sem justo motivo
dessa situacio paraconjugal nio estd excluida de tutela indemnizatéria e do dever de as-
sisténcia que a ordem juridica define para a ruptura por divércio no caso de casamento
formalizado», mas o Supremo acabou por confirmar o indeferimento liminar da petigido
(decido em 1.2 instincia e confirmado pela Relagio), visto o R. ser casado (com outra
mulher, obviamente) e, «para as pessoas ainda vinculadas pelo casamento, as situagoes
‘conjugais’ de facto nio» poderem «qualificar-se de formagoes familiares, pois isso seria
contrério aos valores fundamentais do ordenamento, ao condenar a bigamia.». Contra-
riando a citada primeira afirmagéo feita de passagem neste Acérddo do Supremo, no Ac.
S.T.J. de 04.02.1997, in Col. Jur., Ano XXII, Tomo 1, pp. 89 s. (confirmou Ac. da Relagdo),
considerou-se que «os membros da unido de facto ndo estdo juridicamente vinculados
pelos deveres de coabitagio e assisténcia, proprios do casamento», razio pela qual «a ces-
sacdo dessa unido, por acto unilateral e injustificado de um (...) [deles] ndo confere ao
outro o direito a alimentos.». E no Ac. R.C. de 20.01.1998, in Col. Jur., ‘Ano XXIII, Tomo 1,
pp. 6 ss. (confirmou sentenga), também se entendeu que, nio gerando a unido de facto
«vinculo dos sujeitos entre si, os danos morais eventualmente emergentes do rompimento
dessa relagio nio sio ressarcfveis em sede de responsabilidade civil.». No mesmo sentido,
como notdmos supra na nota 462 do Cap. IIl, pronunciou-se Ac. S.T.J. de 30.05.1961, v.g.
in B.M.J. n.° 107, pp. 557 ss.. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 109 s., concorda em
geral com este entendimento, pois nenhum dos membros da unido de facto rompida «tem
direito de exigir do outro que mantenha a relacdo e o seu interesse na manutengio da
unido de facto nio estd protegido por qualquer disposigéo legal destinada a proteger esse
interesse (art. 483.° do CCiv)», mas néo exclui «a possibilidade de a ruptura da unifo de
facto, em determinadas circunstincias, se mostrar clamorosamente injusta, com mani-
festo excesso dos limites impostos pela boa fé ou pelos bons costumes ao exercicio do di-
reito (art. 334.%», como a seu ver aconteceria se «um dos sujeitos», a quem o0 outro sem-
pre «auxiliara dedicadamente na sua vida pessoal e profissional», rompesse «a ligagéo de-
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Finalmente, em sede de responsabilidade por factos ilicitos, verifican-
do-se lesio de que proveio a morte, tem sido controversa a questao de sa-
ber se a pessoa unida de facto ao falecido e a quem este prestava alimentos,
apesar de ndo estar a tanto vinculado, tem direito a indemnizacdo ao abrigo
do disposto no art. 495.%, n.° 3, do Cédigo Civil™®.

4, Direitos e pressdes que vieram de fora

Nas primeiras péginas deste Capitulo, em notas de rodapé, fizemos re-
feréncia a textos e instincias internacionais relevantes a luz da nossa or-
dem juridica®@. Voltamos agora ao assunto, pois devemos sublinhar certos
dados e acrescentar-lhes outros, mas sem abandonarmos o propésito de o
aflorar apenas.

Comecdmos por aludir a importincia a atribuir ao art. 16.°, n.° 1, da
Declaragdo Universal dos Direitos do Homem (DUDH) e aos paralelos art.

pois de dezenas de anos de vida em comum», estando esse outro «j4 muito idoso e grave-
mente doente».

25 Considerando que nao tem, cfr. A. MARCELINO, Acidentes de viagdo..., 3.* ed., pp.
972 ss., e, na jurisprudéncia, além do Ac. R.L. de 05.12.1973, in B.M.J. n.° 232, p. 166
(cit. supra na nota 467 do Cap. II), cfr.: Ac. R.L. de 17.03.1992, in Col. Jur., Ano XVII,
Tomo 2, pp. 167 ss.; Ac. S.T.J. de 20.01.1994, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano II, Tomo 1,
pp. 200 ss. (cit. supra na nota 49 deste Cap.); e Ac. S.T.J. de 10.05.1995, in B.MJ. n.°
447, pp. 145 ss.. Em sentido contrrio, cfr. PEREIRA COELHO, Casamento e familia..., p. 16,
ou ID., Anotacdo ao Ac. S.T.J. de 05.06.1985, in R.L.J., Ano 120.° (1987-1988), p. 80, ou
ID., in Curso... (2001), p. 114, e na jurisprudéncia, além do Ac. R.L. de 20.02.1974, in
B.MJ. n.° 234, p. 336 (cit. supra na nota 467 do Cap. III), cfr.: Ac. S.T.J. de 17.02.1994,
in B.MJ. n.° 434, pp. 292 ss.; Ac. R.E. de 24.01.1995, in B.M.J. n.° 443, pp. 461 s.; Ac.
S.T.J. de 14.10.1997, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano V, Tomo 3, pp. 61 ss.; aparentemente,
Ac. R.P. de 18.09.1997, in http://www.dgsi.pt (Proc.9730404), e Ac. R.C. de 26.06.2001, in
ibid. (Proc. 1572-2001). O problema esteve em causa no processo €m que foi proferido o
Ac. S.T.J. de 09.10.1996, in B.M.J. n.° 460, pp. 633 ss., mas este nao chegou a aprecié-lo;
pela leitura do Ac. fica no entanto a saber-se que tanto a 1.* instancia como a Relagdo
consideraram haver direito a indemnizagio. Como referimos, pela leitura do relatério do
Ac. T.C. n.° 275/2002, constata-se que a mesma posigio foi acolhida num Ac. do Tribunal
de Torres Vedras de 14.07.2000 (cfr. supra pp. 479 s.).

2% Cfr. supra notas 7 e 15.
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12.° da Convencio Europeia dos Direitos do Homem (CEDH) e art. 23.°%
n.° 2, do Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos (PIDCP). E
sublinhdmos que do reconhecimento do direito de contrair casamento e de
constituir famflia ndo resulta apoio para a protecgao das unides de facto,
mesmo na férmula inversa adoptada no art. 36.°, n.° 1, da nossa Constitui-
¢do, mesmo atendendo ao «dinamismo interpretativo» do Tribunal Europeu
dos Direitos do Homem (TEDH), que em Acérdios recentes abandonou o
entendimento de que o art. 12.° da CEDH tem apenas em vista «o casa-
mento tradicional entre duas pessoas de sexo biolégico diferente», cingindo
o seu raio de proteccdo ao «casamento enquanto fundamento da familia».
Em tais arestos, com referéncia ao «direito de casar-se e de constituir fa-
milia», reconhecido ao homem e & mulher, o TEDH entendeu que «o se-
gundo aspecto nao € uma condigdo do primeiro» € que «a incapacidade de
um casal conceber e educar uma crianga» nao envolve a privagio da possi-
bilidade de exercicio do direito de contrair matriménio, acrescentando nao
estar convencido de que possa, hoje, admitir-se que 0s termos homem e
mulher impliquem a determinagéo do sexo segundo «critérios puramente
biolégicos». Este discurso do Tribunal teve, porém, o objectivo claro e tnico
de promover a abertura do instituto do casamento a transexuais que pre-
tendam casar-se com pessoas do seu sexo biol6gico.

O TEDH ja entendeu, € certo, que «0 conceito de ‘vida familiar’ visado
pelo artigo 8.° [da CEDH*"] ndo se cinge as familias fundadas no casamen-
to», podendo «englobar outras relagdes de facto», «outros ‘lagos familiares’
de facto», nomeadamente «quando as pessoas coabitam 2 margem do ca-
samento». Contudo, também este entendimento, se nao for dissociado do
«contexto» em que foi expresso —€ sublinha-se sempre que se trata de re-
lacbes ou lagos de facto—, em nada serve de base para as tendéncias de

27 O artigo 8.° da CEDH, hoje sob epigrafe «Direito ao respeito pela vida privada e fa-
miliar», preceitua: «Qualquer pessoa tem direito ao respeito da sua vida privada e familiar,
do seu domicilio e da sua correspondéncia» (n.° 1); e «Nio pode haver ingeréncia da auto-
ridade ptblica no exercicio deste direito sendo quando esta ingeréncia estiver prevista na
lei e constituir uma providéncia que, numa sociedade democritica, seja necessiria para a
seguranga nacional, para a seguranga piblica, para o bem-estar econémico do pais, a defe-
sa da ordem e a prevengio das infracgoes penais, a protecgio da satide ou da moral, ou a
protecgio dos direitos e liberdades de terceiros» (n.° 2). Na C.R.P., cfr. arts. 26.2¢ 34.°.
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equiparagdo das unides de facto ao casamento. De resto, como salientdmos,
chamado a pronunciar-se directamente sobre o diferente tratamento dis-
pensado as primeiras e ao segundo, o TEDH foi muito claro: as diferencas
de tratamento prosseguem um fim legitimo e apoiam-se numa justificagao
objectiva e razodvel: a protecgio da famflia tradicional; o casamento conti-
nua a caracterizar-se pela existéncia de direitos e deveres que o diferen-
ciam marcadamente da unido de facto. E em ambos 0s casos, note-se, tra-
tava-se de unides entre pessoas de sexo diferente.

Como ¢ sabido, o Estado portugués ja foi parte vencida num processo
julgado pelo TEDH em que foi chamada 2 colagio a unido de facto entre
dois homens. Todavia, neste processo nio estava em causa a atribuigio de
direitos resultantes dessa unifo, mas tio-so a alegada violagdo do art. 8.° da
CEDH, isoladamente considerado e em conjugagdo com o art. 14.° da
mesma Convengcio. E foi esta violagdo conjunta que 0 TEDH julgou verifi-
cada. Porqué? No entender uninime do TEDH, o Tribunal da Relagio de
Lisboa, em Acérdao de 9 de Janeiro de 1996, «praticou uma distingéo dita-
da por consideragdes atinentes A orientagdo sexual (...), distingdo que, nos

termos da Convencao, nio pode ser tolerada»?®.

Nio menciondmos ainda, mas cumpre-nos referir agora, o facto de o
Tribunal de Justica das Comunidades Europeias (TJCE) se ter pronuncia-
do, segundo cremos por duas vezes, sobre alegadas discriminagdes de que
teriam sido vitimas pessoas unidas com outras do mesmo sexo & margem
do casamento.

No primeiro caso, em Acérddo proferido no dia 17 de Fevereiro de
1998, o TJCE declarou:
«A recusa de uma entidade patronal de conceder uma reducdo no prego dos

transportes a favor da pessoa, do mesmo sexo, com a qual um trabalhador mantém
uma relagio estdvel, quando essa redugio é concedida a favor do conjuge do traba-

28 Cfr, caso Salgueiro da Silva Mouta contra Portugal (Petigio n.® 33290/96), objecto
de Ac. proferido em 21.12.1999 (citdmos do § 36). O art. 8.° foi transcrito na nota ante-
rior; o art. 14.°, hoje sob epigrafe «Proibigdo de discriminacao», dispde: «O gozo dos direi-
tos e liberdades reconhecidos na presente Convencgio deve ser assegurado sem quaisquer
distingdes, tais como as fundadas no sexo, raga, cor, lingua, religido, opinides politicas ou
outras, a origem nacional ou social, a pertenga a uma minoria nacional, a riqueza, 0 nas-
cimento ou qualquer outra situagdo». Na C.R.P. cfr. art. 13.°.
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lhador ou 2 pessoa, de sexo oposto, que com ele mantém uma relagio estdvel sem ser
casado, ndo constitui uma discriminagéo proibida pelo artigo 119.° do Tratado CE
nem pela directiva 75/117/CEE do Conselho, de 10 de Fevereiro de 1975, relativa a
aproximagdo das legislagbes dos Estados-Membros no que se refere a aplicagio do
principio da igualdade de remuneragoes entre os trabalhadores masculinos e femini-

nos.»*®,

Na fundamentacio —parece-nos importante salientar sem grande eco-
nomia de transcri¢ao—, 0 Tribunal afirmou:

31} (..) embora (...) 0 Parlamento Europeu tenha declarado deplorar toda e

~ qualquer discriminagao motivada pela tendéncia sexual do individuo, ndo deixa de ser
verdade que a Comunidade nao adoptou, até ao presente, normas que consubstan-
ciem essa equiparagdo. / [32] No que diz respeito ao direito dos Estados-Membros,
embora, nalguns deles, a comunidade de vida entre duas pessoas do mesmo sexo seja
equiparada ao casamento, ainda que incompletamente, na maior parte (...) s6 € equi-
parada as relagdes heterossexuais estiveis sem casamento em relacdo a um ndmero
limitado de direitos ou ndo é objecto de qualquer reconhecimento particular. / {33
Por seu lado, a Comissio Europeia dos Direitos do Homem considera que, apesar da
evolugio contemporanea das mentalidades em relagio a homossexualidade, relagoes
homossexuais durdveis ndo conferem direito ao respeito da vida familiar protegida
pelo artigo 8.° da convengao (...) e que disposi¢des nacionais que assegurem, para
efeitos de protecgdo da familia, um tratamento mais favordvel as pessoas casadas e as
pessoas de sexo oposto que coabitem como marido e mulher do que as pessoas do
mesmo sexo com relagdes durdveis nao sio contrarias ao artigo 14.° da convencéo,
que profbe nomeadamente as discriminagdes em razio do sexo ¢.)./ (. 35]. (...) no
estado actual do direito no seio da Comunidade, as relagdes estiveis entre as pessoas
do mesmo sexo nio sio equiparadas a relagées entre pessoas casadas nem a relagoes
estdveis entre pessoas do sexo oposto nio casadas entre si. (...) / (...) [43] (...) a de-
mandante (...) remete (...) para o Pacto Internacional Relativo aos Direitos Civis e
Politicos (...), no qual, segundo o comité dos direitos humanos instituido em confor-
midade com o seu artigo 28.°, a nogdo de ‘sexo’ abrange também as preferéncias se-
xuais (comunicagio n.° 488/1992, Toonen/Austrilia, declaragées adoptadas em 31 de
Margo de 1994, 50.% sessao, ponto 8.7). / [46] (...) este 6rgdo, que nio é de resto uma
instincia jurisdicional e cujas declaragdes sio desprovidas de valor juridico obrigat6-
rio, limitou-se, segundo os seus préprios termos € sem dar fundamentagio especial, a

29 Cfr. Colectdnea da Jurisprudéncia do Tribunal de Justica e do Tribunal de Primeira
Insténcia, Parte I - Tribunal de Justica, 1998 - 2, p. 653. Para consulta do sumério do Ac.,
das conclusoes do advogado-geral e do texto integral do Ac., cfr. pp. 621-653. Sobre o as-
sunto, para duas perspectivas diferentes uma da outra, cfr. R. WINTEMUTE, Libertés et
droits fondamentaux des personnes gays, lesbiennes et bisexuelles en Europe, pp. 190 ss., e
J. A. GONZALEZ VEGA, Buscando en la Caja de Pandora: el Derecho comunitario ante la
discriminaci6n por razones de orientacién sexual.
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‘observar que, em seu parecer, a referéncia ao ‘sexo’ no n.° 1 do artigo 2.° e no artigo
96.° deve ser considerada como abrangendo as preferéncias sexuais’. / [47] Esta ob-
servagio (...) ndo parece, de resto, reflectir a interpretagio geralmente aceite (...) da
nocdo de discriminagio em razio do sexo contida em diferentes instrumentos inter-
nacionais relativos 2 proteccio dos direitos fundamentais (...). /(48] Deve, no entanto,
observar-se que o tratado de Amesterdao (. prevé' a inclusdo no Tratado CE de um
artigo 6.°A [€ hoje o art. 13.°] que (...) permitir4 ao Conselho tomar, em certas condi-
coes (voto por unanimidade sob proposta da Comissio e ap6s consulta ao Parlamento
Europeu), as medidas necessdrias a eliminagio de diferentes formas de discrimina-
¢io, nomeadamente as baseadas na orientacdo sexual.».

O segundo caso, objecto de Ac6rdéo proferido em 31 de Maio de 2001,
dizia respeito a um cidadio sueco funcionério das Comunidades Europeias,
ao servico do Conselho, que registara no seu pafs a sua unido com outro
cidadio sueco do mesmo sexo e, depois, solicitara ao Conselho a equipara-
¢do ao casamento do seu estatuto de parceiro registado, a fim de beneficiar
do abono de lar previsto pelo Estatuto dos Funcionarios das Comunidades
Europeias. Face ao indeferimento deste pedido e da reclamagio que em
seguida apresentou, o interessado solicitou a anulacio da recusa ao Tribu-
nal de Primeira Instincia das Comunidades, mas nao teve melhor sorte.
Em conjunto com o Reino da Suécia e com o apoio dos Reinos da Dina-
marca e dos Paises Baixos, recorreu para o TJCE, mas igualmente sem
éxito3®. Nio é propriamente o caso que nos interessa; apenas queremos
destacar alguns passos da fundamentagio do Acérdao, apesar de esta ser
mais pobre do que a anteriormente citada. Vejamos.

«[33] (...) como os recorrentes sublinham, uma relagdo estivel que s6 tem exis-
téncia de facto entre parceiros do mesmo sexo (...) néo € necessariamente equivalente
a um estatuto legal de unido de facto registada, que tem, entre 0s interessados e rela-
tivamente a terceiros, efeitos de direito préximos dos do casamento ¢.) /7 (.) [35]
Também é verdade que, desde 1989, um nimero cada vez maior de Estados-Membros
instituiu, ao lado do casamento, regimes legais que estabelecem o reconhecimento
juridico de diversas formas de unido entre parceiros do mesmo sexo ou de sexo dife-
rente e atribuem a essas uni6es determinados efeitos idénticos ou equiparéveis aos do
casamento, tanto entre os parceiros como no que respeita a terceiros. / [36] Todavia,

(...) para 14 da sua grande heterogeneidade, esses regimes de registo de relagdes de
casal (...) sdo, nos Estados-Membros em causa, distintos do casamento. / [37] Estas

30 Ofr. Colectdnea... cit., 2001 - 5 (B), pp. 4319-4361. Sobre este Ac., lemos apenas 0s
comentdrios criticos de C. NOURISSAT e A. DEVERS, Le partnariat homosexuel devant la
Cour de justice des Communautés européennes.
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circunstincias nio permitem ao 6rgao jurisdicional comunitério interpretar o Estatuto
de forma a equiparar ao casamento situacdes legais que dele sio distintas. (...) / (...)
[48] O principio da igualdade de tratamento s6 pode aplicar-se a pessoas que estejam
em situagdes comparéveis (...) / [49] (...) o 6rgio jurisdicional comunitério néo pode
abstrair das concepgdes dominantes no conjunto da Comunidade.».

Nio se pense, contudo, que a realidade «externa» a ter em conta se re-

sume aos dados salientados acima; seria puro engano pensar assim.

Neste Capitulo referimo-nos de passagem ao facto de, em 1975, o Co-
mité de Ministros do Conselho da Europa ter recomendado aos Estados-
membros a tomada em consideracio de certos principios relativos a repa-
racdo de danos resultantes de lesGes corporais e de morte®”. Como obser-
vamos, para o caso de morte, € no tocante a danos patrimoniais a atribuir
As pessoas relativamente as quais a vitima, a despeito da inexisténcia de
obrigacdo legal de alimentos, assumia ou teria assumido o sustento, apon-
tou-se expressamente a pessoa que vivia em uniao de facto com a vitima
como titular do direito a reparacio, sendo a relagio estével e nio adulteri-
na.

Devemnos acrescentar agora que, cerca de treze anos mais tarde, o
mesmo Comité recomendou aos governos dos Estados-membros tomassem
as medidas necessirias para assegurar que os contratos de natureza patri-
monial celebrados entre pessoas vivendo juntas como «casal néo casado» e,
bem assim, as suas disposi¢bes testamentérias, ndo sejam considerados
nulos apenas com base nessa circunstincia®®.

31 Cfr, supra nota 78.

302 Cfr. Recommandation N.° R (88) 3, sur la validité des contrats entre personnes vi-
vant ensemble en tant que couple non marié et de leurs dispositions testamentaires (adop-
tée par le Comité des Ministres le 7 mars 1988, lors de la 415 ° réunion des Délégués des
Ministres). Visto nao ser longo, transcrevemos aqui o texto completo: «Le Comité des Mi-
nistres, en vertu de Uarticle 15.b du Statut du Conseil de 'Europe, / Considérant que le but
du Conseil de ’Europe est de réaliser une union plus étroite entre ses membres en favori-
sant, notamment, Uadoption des régles communes dans le domaine juridique; / Considé-
rant que plusieurs problémes concernant les personnes vivant ensemble en tant que couple
non marié peuvent étre résolus par des contrats conclus entre celle-ci ou par des disposi-
tions testamentaires prises par l'une en faveur de autre; / Constatant que dans certains
pays ces contrats et ces dispositions testamentaires pourraient étre considérés comme con-
traires & Vordre public ou aux bonnes maeurs, / Recommande aux gouvernements des Etats
membres de prendre les mesures nécessaires: / i. pour que les contrats de nature patrimo-
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Estas recomendacdes —que Portugal nunca sentiu necessidade de
acatar—, sendo importantes, nio sio todavia reveladoras de uma especial
pressio externa no sentido da protecgdo das unides de facto, nem de qual-
quer forma apontam para a equiparacao progressiva destas ao casamento,
muito menos tratando-se de unides entre homossexuais. Nao ajudam, pois,
a explicar as solugdes legislativas que foram sendo adoptadas no nosso pais;
sobretudo a mais recente, objecto da Lei n.° 7/2001. De resto, como se
constata pela leitura dos relatérios e pareceres relativos aos projectos de lei
que estiveram na base da Lei n.° 135/99 e pela consulta do registo da dis-
cussio conjunta na generalidade dos projectos de lei que deram origem a
Lei n.° 7/2001, as influéncias externas tidas em conta no decurso dos pro-
cessos legislativos referentes a tais leis foram estas: as legislagoes de outros
paises, sobretudo europeus, por um lado; e uma certa pressdo exercida no
seio do Conselho da Europa e da Comunidade Europeia sobre os legislado-
res dos Estados-membros, por outro. £ a esta pressio que vamos dedicar
algumas linhas, porquanto as leis estrangeiras, sem prejuizo das aluses
que lhes fizemos € tencionamos fazer ainda, estdo fora do objecto deste
trabalho.

No domfnio que nos interessa, a pressio exercida sobre os legisladores
dos Estados-membros do Conselho da Europa e da Comunidade Europeia
nio visou, a principio, proteger as unides de facto ou as unides «de direito»
a2 margem do casamento. Visou, sim, e apenas, promover a protecgio justa
dos homossexuais contra classificagdes, desfavorecimentos, perseguicoes e
repressdes de que eram alvo.

As primeiras iniciativas com este objectivo foram tomadas pela Assem-

bleia Parlamentar do Conselho da Europa e traduziram-se na Resolugao
756 (1981) e na Recomendagio 924 (1981), ambas de 1 de Outubro de

niale entre des personnes vivant ensemble en tant que couple non marié ou réglant les
rapports patrimoniaux entre ces personnes, soit pour la durée de leur relation, soit pour la
période suivant sa cessation, ne puissent étre considérés comme nuls pour la seule raison
qu’ils ont été conclus dans ces conditions; / ii. pour que le méme principe soit appliqué aux
dispositions testamentaires.».
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1981%3; a primeira resumia-se a um convite & Organizacao Mundial de
Satide para suprimir a homossexualidade da sua classificacdo internacional
de doencgas®®; a segunda, mais extensa, exortava 0s Estados-membros nos
quais os actos homossexuais consentidos entre adultos eram passiveis de
perseguicdo penal a abolir as leis e praticas neste sentido e a aplicar a
mesma idade mfnima de consentimento para os actos homossexuais € he-
terossexuais, e convidava os mesmos Estados: a ordenar a destruicio de
ficheiros especiais sobre homossexuais e a abolir a pratica de elaborar tais
ficheiros; a assegurar a igualdade de tratamento dos homossexuais em
matéria de emprego, de remuneracio e de seguranga no emprego; a recla-
mar a interrupgio de todo o tratamento ou pesquisa médica obrigatéria
destinada a modificar as inclinacdes sexuais dos adultos; a assegurar que a
guarda, o direito de visita e o acolhimento em casa das criangas pelos seus
pais ndo sejam limitadas com fundamento exclusivo na inclinagdo homos-
sexual de um deles; e a reclamar aos directores prisionais e as autoridades
publicas a vigilincia contra o risco de violagées, actos de violéncia e delitos
sexuais nas prisoes.

Em Marco de 1984 o Parlamento Europeu (P.E.) tomou uma Resolu-
¢do sobre as discriminagdes sexuais no local de trabalho®®. O titulo foi este,
mas na verdade tratou-se de pouco mais do que repetir, directa e indirec-
tamente, as iniciativas mencionadas no parigrafo anterior. No seio da Co-
munidade Europeia, nos anos 80 e nos primeiros anos da década seguinte,
nio se foi além deste avanco prudente. E assim se explica que na Resolu-
¢do do P.E. de 12 de Abril de 1989, que adoptou uma declaragéio dos di-
reitos e liberdade fundamentais, nada tenha sido dito sobre o assunto®%,

33 Cfy. Résolution 756 (1981) relative a la discrimination a l'égard des homosexuels e
Recommandation 924 (1981) relative & la discrimination a 'égard des homosexuels. Além
dos textos é importante a consulta do Relat6rio da Comissdo das Questdes Sociais e da
Satide (Doc. 4755, de 08.07.1981, Relator: Vooeb) e do Parecer da Comissdo das Ques-
toes Juridicas (Doc. 4777, de 22.09.1981, Relator: BERRIER).

34 Convite aceite em 1991, com efeitos a partir de 01.01.1993 (cfr. 10.2 ed. da citada
Classificagio).

%5 Ofr. Résolution sur les discriminations sexuelles sur le liew de travail, de
13.03.1984, in J.O., N.° C 104, de 16.04.1984, pp. 46 ss..

306 Cfr. J.O., N.° C 120, de 16.05.1989, pp. 51 ss.. -
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igualmente nio mencionado nas Conclusées de 1989 do Conselho e dos
ministros encarregados da familia, no seio do Conselho, relativas as politi-
cas familiares®”.

Em Julho de 1991 o P.E. tomou uma Resolucéo sobre os direitos hu-
manos®® e nesta encarregou a sua Comissio dos Assuntos Juridicos e dos
Direitos dos Cidadios de analisar, em colaboracio com a Comisséo, 0s re-
latérios das organizagbes nio governamentais sobre o respeito dos direitos
nos Estados-membros e de elaborar relatérios anuais sobre a matéria. En-
tre aquelas organizagées contavam-se as chamadas «organizagées homos-
sexuais»*®, ao tempo ji em franca expansio e muito activas. De facto, co-
mo notdmos noutro lugar®®, no preficio a um Relatério encomendado pela
Comissio das Comunidades Europeias, logo em 1991, ao Instituto Europeu
de Florenca e ao Departamento de estudos sobre a homossexualidade da
Universidade de Utrech®?, refere-se que a International Lesbian and Gay
Association (ILGA) foi fundada em 1978, por 13 organizagdes de homosse-
xuais, para coordenar esforgos «em vista das primeiras elei¢des directas
para o Parlamento Europeu». Segundo o mesmo preficio, a ILGA foi
transformada numa federagio global e 14 anos depois agrupava ja 410 as-
sociacdes filiadas, dispersas por dezenas de paises mas todas unidas no
propésito de «trabalhar para a libertagio» dos homossexuais de qualquer
«discriminacéo legal, social, cultural e econémica». Para tanto, entre as
actividades da organizacio, inclui-se a de pressionar «as Nagdes Unidas e
outras instancias internacionais». A estratégia e a pressao, desta e doutras

37 Cfr. Conclusdes..., de 29.09.1989, in J.O., N.° C 277, de 31.10.1989, pp. 2 s..
38 Cfr, Resolugdo..., de 09.07.1991, in J.O., N.° C 240, de 16.09.1991, p. 45.

30 Sobre as organizagdes e os movimentos homossexuais, cfr., v.g.: MIRABET I MULLOL,
Homosexualidad hoy, pp. 221 ss.; J. DOUCE, Introduction, in ID. (dir.), Couples homose-
xueles et leshiens: juridique et quotidian, pp. 29 ss.; MARK MONDIMORE, A natural history
of homosexuality, pp. 231 ss.; e M. BERNSTEIN, Celebration and suppression: the strategic
uses of identity by the lesbian and gay movement.

310 Direitos humanos e famtlia..., pp. 209 ss..

311 O relatério foi concluido em 1992 e publicado em 1993. Cfr. AA.VV., K. WAALDIJK e
A. CLAPHAM (eds.) / EUROPEAN HUMAN RIGHTS FOUNDANTION (Coord.), Homosexuality: a
European Community Issue. Essays on Lesbian and Gay Rights in European Law and
Policy.
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organizagoes «gay», viriam a dar frutos.

A primeira Resolugdo do P.E. sobre o respeito dos direitos humanos na
Comunidade Europeia, tomada em 1993, ainda nada de extraordinério
avangou no dominio em causa: limitou-se a considerar, «recordando o
principio absoluto da universalidade dos direitos humanos, que certos indi-
viduos», designadamente «pelo sexo ou hdbitos sexuais», podem «estar mais
expostos que outros aos atentados aos direitos humanos», solicitando, por
isso, «que lhes seja concedida uma atengao particular»; e exprimiu «a sua
viva preocupagio face as discriminagdes ou manifestacoes de marginaliza-
cdo dirigidas contra pessoas que apresentam (...) formas de ‘diferencga’,

nomeadamente aquelas «que pertencem a uma minoria (...) sexual»*'2,

Em de Janeiro de 1994, porém, a Comissio (do P.E.) de Liberdades Pa-
blicas e dos Assuntos Internos entregou um Relatério sobre a igualdade de
direitos dos homens e mulheres homossexuais na Comunidade Euro-
peia®?. Na exposigdo de motivos, pode ler-se, entre o mais:

. O Parlamento Europeu tratou pela primeira vez o problema da discriminagao
de homens e mulheres homossexuais no seu relatério Squarcialupi sobre a discrimi-
nagio sexual no local de trabalho. (...) / Desde entio, o Parlamento Europeu mani-
festou reiteradamente o seu empenho em melhorar a situacio dos homossexuais: ()

3. A Comissao, pelo seu lado, debrugou-se igualmente sobre este problema, atra-
vés da Comisséria responsével pelos assuntos sociais, Sr.? Papandreo. A Comisséria
(...) trabalhou em cooperagio com a Associagio Internacional dos Homossexuais (IL-
GA), (...). / Em 1989 e 1991, cinco universidades europeias organizaram, no dmbito
do programa ERASMUS, cursos de Verio dedicados a estudos sobre a homossexuali-
dade (...). Em 1990, a Federagio Dinamarquesa dos Homossexuais e Lésbicas (LBL)
recebeu um subsidio de 40.000 ecus para um trabalho de investigagio sobre as mani-
festagbes da homossexualidade feminina na Comunidade. / Em 1991, a Sr.? Papan-
dreo instituiu na DG V um servigo de contactos com as federagdes nacionais e inter-
nacionais de homossexuais. (...)».

312 Cfr, Resolugdo..., de 11.03.1993, in J.O., N.° C 115, de 26.04.1993, pp. 178 ss. (cfr.
pontos 4 e 33).

33 Cfr. Doc. A3-00028/94, de 26.01.1994 (foi relatora a Deputada Claudia ROTH). Este
Relatério transcreve em anexo trés propostas de resolugio do P.E. relativas & matéria que
haviam sido apresentadas em 1992 e 1993 mas que nio chegaram a ser discutidas e vota-
das: B3-0884/92, «sobre discriminagio ligada 2 livre circulagio»; B3-1079, «sobre o reco-
nhecimento das unides civis de casais constituidos por individuos do mesmo sexo»; e a B3-
1186/93, «sobre os direitos civis para os homossexuais e lésbicas».
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O Relatério integrava uma proposta de resolugdo que, com algumas
modificagdes, foi aprovada pelo P.E. no dia 8 de Fevereiro de 1994. Mas
convém notar isto: apenas 275 dos 518 deputados do P.E. participaram na
votagdo; 159 votaram a favor, 98 votaram contra e 18 abstiveram-se; a re-
solucio foi, assim, aprovada por 30,7% dos deputados do P.E.3", Do exten-
so texto da Resolucdo®"®, permitimo-nos transcrever somente isto:

«O Parlamento Europeu, / (...)

A. Defendendo energicamente a igualdade de tratamento de todos os cidadaos,
independentemente das suas preferéncias sexuais; / B. Considerando que, cada vez
mais, os homossexuais de ambos o0s sexos se assumem em puiblico, bem como a plura-
lizagdo cada vez maior dos estilos de vida; / C. Considerando que, apesar disso, 0§
homossexuais (...) continuam, em muitos dominios da vida social (...), a ser alvo de
ridiculo, intimidagées, discriminagio e até violéncia; / (...) F. Considerando a respon-
sabilidade da Comunidade Europeia, no ambito da sua actividade e das suas compe-
téncias, em matéria de igualdade de tratamento de todos os cidadios, independente-
mente da sua orientagio sexual,

(...) 2. Considera que a Comunidade Europeia est4 obrigada a realizar o principio
da igualdade de tratamento, independentemente da orientagio sexual, em todas as
disposigées legislativas j4 adoptadas ou a adoptar; / (...)

Aos Estados-membros

(...) 7. Exige que se ponha termo 2 desigualdade de tratamento de pessoas com
tendéncias homossexuais ao nivel das disposigdes juridicas e administrativas; /

(...) 10. Exorta-os a, em colaboragdo com as organizagées de homens e mulheres
homossexuais, adoptarem medidas e desencadearem campanhas contra todas as for-
mas de discriminagio social dos homossexuais de ambos os sexos;

11. Recomenda que tomem medidas para garantir que as organizagGes sociais e
culturais de homossexuais de ambos os sexos tenham acesso ao financiamento nacio-
nal em termos de igualdade com as restantes organizagbes sociais e culturais (...);

Dirigindo-se @ Comissdo das Comunidades Europeias

12. Insta-a a apresentar um projecto de recomendagéo relativa a igualdade de di-
reitos dos homens e mulheres homossexuais;

(...) 14. Entende que a referida recomendagéo deveria, pelo menos, procurar por
termo as seguintes discriminacoes:

(...) — a exclusio de pares homossexuais da instituigdo do casamento ou de um

314 Cfr, Acta do P.E. 57 I, de 08.02.1994 (PE 179.620), pp. 15 s.. Cfr. também a trans-
cricio do debate, ocorrido no dia anterior, in Debates do Parlamento Europeu, N.° 3-442,
de 07.02.1994, pp. 39 ss..

315 Cfr. Resolucdo sobre a igualdade de direitos dos homens e mulheres homossexuais na
Comunidade Europeia, de 08.02.1994, in J.0., N.° C 61, de 28.02.1994, pp. 40 ss..
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enquadramento juridico equivalente, devendo igualmente salvaguardar todos os di-
reitos e beneficios do casamento, incluindo a possibilidade de registo de unides,

— todas e quaisquer restrigdes impostas aos direitos que assistem aos homens e
mulheres homossexuais  paternidade, 2 adopgdo ou 2 educagio de criangas. (...)».

No final do mesmo ano o P.E. aprovou uma Resolugio sobre a protec-
¢io das familias e das células familiares no encerramento do Ano Interna-
cional da Familia. Nesta resolugio, quanto ao que nos interessa, foram es-
colhidos termos mais genéricos, mas nio se deixou de: considerar «as mu-
tagées ocorridas na famflia e na estrutura familiar na Europa e a diversida-
de das formas de coabitagdo nos tltimos anos»; constatar que o TEDH «de-
clarou, em diversas ocasides, admitir a possibilidade de diferentes inter-
pretagdes de familia»; salientar «a necessidade de adaptar a legislacdo fa-
miliar s mudangas verificadas nas relagoes e estrutura da familia moder-
na, tanto a nivel nacional como europeu»; exortar «a Comissio a apresentar
propostas de supressdo das disposigOes restritivas da legislagio sobre a Po-
litica Agricola Comum, na qual séo referidos os ‘conjuges 3 face da lei'»; e
instar «a Comissdo a prestar igual atencdo a todas as formas duradouras de

‘unido de facto’, quanto a determinados aspectos®'®.

Houve depois um interregno. O P.E. parecia disposto a baixar o tom e a
abrandar o ritmo das suas pressoes. Neste sentido podia talvez interpretar-
se a Resolucédo com a qual, em 1996, retomou o tema dos direitos humanos
na Unido Europeia. E certo que teve «em conta» diversas peti¢des de cida-
daos e de organizacbes homossexuais e invocou a célebre Resolugao de Fe-
vereiro de 1994, mas nada de indesejavel hd —pelo contrario— em: con-
denar «njtrias sexuais (...) visando humilhar ou rebaixar a pessoa»; solici-
tar que os registos sobre «<habitos sexuais» sejam excluidos das bases de da-
dos dos servigos de informag:('ies; considerar «inaceitdvel todo e qualquer
tipo de discriminagio baseado (...) na orientagdo sexual»; instar a revoga-
¢io das «disposi¢des legais que criminalizam e discriminam as relacdes se-
xuais e afectivas entre pessoas maiores do mesmo sexo»; e solicitar a aboli-
¢io de «qualquer discriminagéo ou desigualdade de tratamento dos homos-
sexuais (...) em matéria de direito laboral, direito penal, direito civil, direito

36 Cfr, Resolugdo..., de 14.12.1994, in J.O., N.° C 18, de 23.01.1995, pp. 96 ss. (cfr. 1.
N. dos Considerandos e pontos 10. 12. e 13.).
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contratual e direito social e econémico». Também se considerou «impres-
cindivel a protecgio da familia —quer esta esteja oficialmente reconhecida
ou estabelecida de facto—»*"", mas sempre poderia dizer-se: no fim de
contas, tudo depende do que se entenda por familia e do modo como a
proteccio for levada a cabo.

Este tom comedido era, no entanto, provisério. Na Resolugio seguinte
sobre o mesmo tema, o P.E. nio se limitou a insistir nalguns aspectos
apontados no paragrafo anterior e a solicitar «a Conferéncia Intergoverna-
mental a inclusdo no Tratado de um novo artigo 6.°-A, que permita tornar
extensivo o conceito de proibicio de toda e qualquer discriminagio (...) as
formas de discriminacio exercidas com base», designadamente, «na orien-
tagdo sexual». Quando, de novo, invocou a sua Resolugéo de Fevereiro de
1994 e apelou 2 «proibigdo de quaisquer formas de discriminagéo e de de-
sigualdade de tratamento de homossexuais», além das «desvantagens no
direito do trabalho, no direito civil e contratual, na legislagdo social e eco-
némica» e «no direito penal», mencionou a egislagio em matéria de adop-
cdo». E, num ponto 2 parte, acrescentou: «0 nao reconhecimento legal dos
casais do mesmo sexo no conjunto da Unido Europeia constitui uma dis-
criminagio, nomeadamente 2 luz do direito a livre circulacéo e do direito
ao reagrupamento familiar»*'.

O Tratado de Amesterdio —assinado em 2 de Outubro de 1997 e em
vigor desde 1 de Maio de 1999—, incluiu, de facto, o tal art. 6.°-A no Tra-
tado que instituiu a Comunidade Europeia. O texto, que apés nova nume-
racio dos preceitos deste Tratado passou a ser o art. 13.°, revelar-se-ia mais

exigente do que porventura desejaria o «lobby gay», porquanto dita:

«Sem prejuizo das demais disposigoes do presente Tratado e dentro dos limites
das competéncias que este confere & Comunidade, o Conselho, deliberando por una-
nimidade, sob proposta da Comissio e apés consulta ao Parlamento Europeu, pode

317 Cfr. Resolugdo sobre o respeito dos Direitos do Homem na Unido Europeia (1994),
de 17.09.1996, in J.O., N.° C 320, de 28.10.1996, pp. 36 ss. (cfr. a alusao as peticdes «gay»
nas als. k), 1), m) e n) e cfr. pontos 17., 56., 78., 83., 84. € 93.)

318 Cfy, Resolugdo sobre o respeito dos Direitos do Homem na Unido Europeia (1995),
de 08.04.1997, in J.O., N.° C 132, de 28.04.1997, pp. 31 ss. (cfr. pontos 9, 121, 135,
136., 137., 140. e 141.)
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tomar medidas necessarias para combater a discriminagdo em razio do sexo, raga ou
origem étnica, religido ou crenga, deficiéncia, idade ou orientacdo sexual» (it. nosso).

No entanto, cientes de uma certa tendéncia para confundir o sentido e
alcance do conceito de discriminacgio, o0s interessados exultaram. Numa
altura em que ja se conhecia o teor da norma, apoiado na revista francesa
L’Express, um jornal portugués noticiou:

«Para os activistas ‘gay’, esta vitéria equivaleu a ‘trés meses de negociagdes ma-
niacas’, contabilizadas em centenas de petigoes, para tentar ‘convencer os ministros
europeus (...)’, (...) e ‘0s Estados aceitaram a modificagio mais por inércia do que por
desejo 4rduo’ (...). / Mas o ‘lobby gay’ europeu sente que estas duas palavras sio um
‘Cavalo de Troia’. (...) a inclusio da orientagao sexual no capitulo da nio discrimina-
¢io ‘acaba por ter mais do que um valor simbélico, dado que servird de trampolim
juridico aos homossexuais e lésbicas de toda a Europa para reclamarem a igualdade
total com os heterossexuais e podera contribuir para modificar radicalmente os con-
tornos da familia ocidental do futuro’. / Ou seja, se nao podes convencer o teu Gover-
no, opta pelas instancias europeias. Esta é a actual estratégia dos activistas ‘gay’, des-
de que a presidente do Grupo dos Verdes, a eurodeputada Claudia Roth, conseguiu,
em 1994, apresentar um relatério tido como ‘bastante ousado’ e fazer aprovar uma
resolugdo onde se apela aos Estados-membros da Unifo para que concedam aos casais
homossexuais os mesmos direitos dos casais heterossexuais.»>'.

O P.E. 14 continuou a desempenhar o papel que entendeu assumir,
mostrando-se particularmente activo em 1998. Logo em Fevereiro, na sua
Resolucio anual sobre o respeito dos direitos do homem na Unido Euro-
peia, convidou «todos os Estados-membros a reconhecerem a legalidade
dos direitos dos homossexuais, nomeadamente através da instaurac¢io, nos
paises em que ainda ndo tenham sido adoptados, de contratos de unido
civil, tendo em vista suprimir todas as formas de discriminagio de que ain-
da sdo vitimas os homossexuais, nomeadamente em matéria de direito fis-
cal, de regimes patrimoniais, de direitos sociais, etc.» e, entre 0 mais, soli-
citou «que o estatuto dos agentes das Comunidades Europeias seja alterado
sem demora de forma a garantir a0 companheiro sem vinculo marital os
mesmos direitos reconhecidos ao conjuge de um agente das CE»**, Em

319 Cfy. Prblico, n.° 2664, de 28.06.1997, apoiado na L’Expess n.° 2398, de 19 a 25 de
Junho 1997.

320 Cfy. Resolugdo sobre... (1996), de 17.02.1998, in 7.0., N.° C 80, de 16.03.1998, pp.
43 ss. (citdmos dos pontos 67. e 68., mas cfr. também E. e pontos 66., 69. e 107.)
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Setembro aprovou nova Resolugdo sobre a igualdade de direitos dos ho-
mens e mulheres homossexuais na UE, mas nesta nio fez idénticos convite
e solicitacdo nem repetiu os excessos de Fevereiro de 1994%!, Em Dezem-
bro, contudo, nio resistiu a congratular-se «com a promogao em vérios Es-
tados-membros, a par das leis sobre o casamento civil ou religioso, de dis-
posicoes legais que regulamentam as relagbes entre pessoas que pretendem
estabelecer um elo juridico entre si»*®.

Em 1999 o P.E. repousou. No ano seguinte, porém, sentia-se certa-
mente retemperado. Sob epigrafe «estilos de vida e tipos de relacionamen-
to», pode ler-se numa Resolugio aprovada em Margo de 2000:

«56. [O P.E.] Insta os Estados-membros a garantirem as familias monoparentais,
a20s casais nio unidos pelo matriménio e aos do mesmo sexo a igualdade de direitos
relativamente aos casais e familias tradicionais, nomeadamente no que se refere a
fiscalidade, regimes patrimoniais e direitos sociais;

57. [O P.E.] Verifica com apreg¢o que, €m NUmMerosos Estados-membros, se instau-
ra o reconhecimento juridico das unides de facto sem lagos matrimoniais, indepen-
dentemente do sexo; insta os Estados-membros que ainda o nao tenham feito a
adoptarem legislagio reconhecendo as unides homossexuais e conferindo-lhes os
mesmos direitos e obrigacdes que existem para os casais heterossexuais; exorta todos
os Estados nos quais nio exista ainda esse reconhecimento juridico a alterarem a sua
legislagdo no sentido do reconhecimento juridico das unides sem lagos matrimoniais
independentemente do sexo dos intervenientes; por conseguinte, entende ser neces-
sdrio conseguir rapidamente progressos quanto ao reconhecimento mutuo na UE
destas diversas formas legais de unides de facto e de matriménios entre pessoas do
mesmo sexo; / (...)».

Estes dois pontos e os trés restantes que compdem 0 mesmo subtitulo
foram votados por 437 deputados: 248 votaram a favor, 171 votaram contra
e 18 abstiveram-se. Nio se justifica salientar aqui os outros pontos da Re-
solugdo destinados a promover a protecgdo dos homossexuais; justifica-se,
no entanto, acrescentar que se entendeu ser «indispensével que a [entio]
futura Carta dos Direitos Fundamentais [da Unido Europeia] seja juridica-
mente vinculativa e coercivel a fim de que possa ser efectivamente aplica-

321 Cfr, Resolugdo..., de 17.09.1998, in J.0., N.° C 313, de 12.10.1998, pp. 186 ss..

22 Cfr. Resolugdo sobre o Tespeito dos Direitos do Homem na Unido Europeia (1997),
de 17.12.1998, in J.O., N.° C 98, de 09.04.1999, pp. 279 ss. (citdmos do ponto 52., mas
cfr. também 51., 53., 54., 82. e 103.).
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da» e se considerou que tal Carta s6 ganharia sentido se estabelecesse «um
nivel de protecgio dos direitos dos cidadaos superior ao estabelecido pela
Declaragio Universal dos Direitos do Homem das Nagées Unidas e pela
Convengio Europeia de Salvaguarda dos Direitos do Homem e das Liber-
dades Fundamentais»*®.

Neste Capitulo j4 tivemos oportunidade de referir que a Carta dos Di-
reitos Fundamentais da Unido Europeia —assinada e proclamada em Nice
no dia 7 de Dezembro de 2000, mas sem forga juridica vinculativa— dispbe
no seu art. 9.% «O direito de contrair casamento e o direito de constituir
familia sio garantidos pelas legislagbes nacionais que regem 0 respectivo
exercicio». Nada de muito especial, sobretudo para quem —como nés— dé
ao preceito uma interpretagio coincidente com aquela que a maioria da
doutrina e da jurisprudéncia nacionais tem dado ao art. 36.°, n° 1, da
C.R.P.. Especial foi a anotagdo, sem valor juridico™, que o Presidium fez
ao dito artigo 9.%; depois de sublinhar que o preceito se baseia no art. 12.°
da CEDH, escreveu:

«A redacgio deste direito foi modernizada de modo a abranger os casos em que as
legislagGes nacionais reconhecem outras formas de constituir famflia além do casa-
mento. Este artigo nio profbe nem impée a concessido do estatuto de casamento a

unibes entre pessoas do mesmo sexo [sic]. Este direito € pois semelhante ao previsto
pela CEDH, mas o seu ambito pode ser mais alargado sempre que a legislagdo nacio-

33 Cfr. Resolugdo sobre o respeito pelos direitos do homem na Unido Europeia (1998-
1999), de 16.03.2000, in J.O., N.° C 377, de 99.12.2000, pp. 344 ss. (além dos pontos por
nés transcritos com indicacdo numérica, cfr. maxime 6., 58., 59., 60. e 81.; quanto ao
mencionado resultado da votacdo cfr. p. 173 do Jornal Oficial citado). Na Carta Pastoral A
Igreja na sociedade democrdtica, de 15.05.2000, a Conferéncia Episcopal Portuguesa rea-
giu aos pontos 56. e 57. da Resolucio citada: além do mais, lembrou a posigio do Papa
face 2 Resolugio do P.E. de Fevereiro de 1994 (foi expressa na Alocugio por ocasido do
«Angelus» de 20.02.1994, podendo consultar-se, 7.g., in La Documentation Catholique, n.°
2091, pp. 307 s.) e fez seu o apelo papal no sentido de a recomendagio nio ser seguida
pelos parlamentos nacionais, «com votos» de que 0 apelo pudesse «ser ouvido pelos Senho-
res Deputados da nossa Assembleia da Republica» (cfr. ponto 17 da Carta Pastoral, publi-
cada in Lumen, Ano 61, Série III, n.° 3 — Maio/Junho 2000, pp. 32 [192] ss.). Da mesma
Conferéncia Episcopal, cfr. também o ponto 7. da Nota Pastoral Crise de Sociedade, crise
de Civilizagdo, de 26.04.2001, publicada in Lumen, Ano 62, Série III, n.° 3/4 — Maio/
Agosto de Junho 2000, pp. 61 [197] ss..

324 Cfr. supra nota 7.
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nal o preveja.».

Tentamos afincadamente encontrar uma razio valida para se escrever
o segundo periodo do parigrafo citado. Nio a encontramos®. Alids, se 0
art. 21.°, n.° 1, da Carta —que segundo 0 mesmo Praesidium se inspira no
art. 13.° do TCE e no art. 14.° da CEDH—, ao proibir «a discriminagao em
razio, designadamente», da «orientacdo sexual», nada de realmente novo
acrescenta ao resultante de um correcto entendimento do principio geral
da igualdade, entdo seria mais avisado ndo se ter escrito o dito perfodo. A
«concessio do estatuto de casamento a unibes entre pessoas do mesmo
sexo» €, quanto a nés, contraria ao principio da igualdade.

Com interesse para esta dissertacao, lemos apenas mais uma Resolugio
do P.E.3®. De acordo com o seu proprio texto, constitui «uma primeira
tentativa (...) de analisar (..) a situagdo dos direitos fundamentais na UE
(...) através da grelha dos direitos enunciados na Carta». E tem isto de cu-
rioso: em <«III. Respeito da igualdade entre 0s cidaddos (artigos 20.° a
26.%)», dedica-se um subtitulo auténomo 2 «Discriminacdo com base na
orientagdo sexual»; nos cinco pontos relativos a esta matéria (79. a 83.) nao
figura a mais leve aluso as unides, de facto ou «de direito», entre pessoas
do mesmo sexo; no entanto, logo depois, pode ler-se:

«Unides de facto

84. Recomenda que os Estados-membros:

— modifiquem a sua legislagdo com vista ao reconhecimento das unides de facto
entre pessoas do mesmo sexo ou de sexos diferentes e lhes atribuam direitos iguais;

—_ inscrevam na ordem do dia da Unido Europeia a questdo do reconhecimento
mutuo das unides de facto legalmente reconhecidas;

325 A prop6sito do art. 9.° da Carta, escreveu A. L. RiQuIto, O conteiido da Carta..., p.
66: «(...) a verdade é que se impde aqui uma remissao para as legislag6es nacionais (...).
Daf que nao pare¢a adequado que a Carta faga uma opgao por um conceito de famfilia, seja
ele o mais cl4ssico da Familia matrimonial ou consanguinea, ou 0 mais moderno, englo-
bando situagdes de comunhdo de facto, entre casais dos dois ou do mesmo sexo. Do que
se trata é tio-somente de estender a protecgao da familia, alvo daquilo que habitualmente
designamos por ‘garantia institucional’, face as instincias da Unio, sempre que adoptem
medidas no seu Ambito de competéncia e que possam com ela colidir.».

326 Cfr. Resolugdo do Parlamento Europeu sobre a situagdo dos direitos fundamentais
na Unido Europeia (2000), de 05.07.2001, in J.O., N.° C 65 E, de 14.03.2002, pp. 350 ss.
(cfr. maxime pontos 1., 4., 59.,65.e79.a85.) .




Perspectiva juridico-politica 623

85. Recomenda que os Estados-membros adoptem legislagdo que proiba a discri-
minagio dos membros de unides de facto de longa duragio e lhes conceda a mesma
protecgdo judicial de que beneficiam os casais legalmente casados».

Nesta Resolugdo também se recomendou aos Estados-membros que in-
cluissem «a orientagdo sexual no Protocolo adicional n.° 12 a Convencgio
Europeia dos Direitos do Homem como um dos motivos de proibicdo de
discriminacbes». Em 5 de Julho de 2001, poderia parecer escusado o P.E.
preocupar-se com isso: no préprio seio do Conselho da Europa a ideia esta-
va mais do que lancada em 2000, ano em que virios documentos aponta-
ram nesse sentido®”’. Contudo, em Julho de 2001, o Comité de Ministros
do Conselho da Europa ainda ndo tinha respondido & Recomendagéo 1474
(2000) da Assembleia Parlamentar do mesmo Conselho, onde esta reco-
mendava ao Comité fosse acrescentada «a orientagdo sexual aos motivos de
discriminagao proibidos pela Convengio Europeia dos Direitos do Homem,
tal como tinha solicitado no seu Parecer n.° 216 (2000)» (cfr. 11. i. da Re-
comendagio). A resposta, com sete pontos apenas, foi dada em Setembro de
2001; permitimo-nos transcrever algumas passagens:

«1. Le Comité des Ministres a attentivement examiné la Recommandation (...) sur
la situation des lesbiennes et des gays dans les Etats membres du Conseil (...). Il déplo-

re, comme U’Assemblée parlamentaire, que les homosexuels soient, aujourd’hui encore,
object de discrimination et de violence. (...)/ (..

327 Nao falamos do Parecer do TEDH, adoptado em 06.12.1999, que constitui o Doc.
8608, de 05.01.2000 (Avis de la Cour...). Falamos, sim: do Relatério da Comissdo das
questdes jurfdicas e dos direitos do homem (da Assembleia Parlamentar), que constitui o
Doc. 8614, de 14.01.2000 (Project de Protocole... Rapporteur: M. Etik Jurgens, Pays-Bas,
Groupe Socialiste); do Parecer da prépria Assembleia Parlamentar, cujo texto foi adoptado
no dia 26.01.2000 [Avis n.° 216 (2000)]; do Relatério da Comissdo das questdes juridicas e
dos direitos do homem (da Assembleia Parlamentar) sobre a situacio das lésbicas e dos
gays, que constitui o Doc. 8755, de 06.06.2000 (Situation des lesbiennes... Rapporteur: M.
Csaba Tabajdi, Hongrie, Groupe Socialiste); e da Recomendagéo 1474 (2000), adoptada
pela Assembleia Parlamentar em 26.09.2000. Neste ano de 2000 esta Assembleia mostrou-
se particularmente activa em defesa dos homossexuais; além dos textos citados, cfr.: o
Relatério da Comissio das migracoes, dos refugiados e da demografia (da Assembleia)
sobre a situagdo dos gays e das lésbicas e de seus parceiros em matéria de asilo e de imi-
gracdo (Situation des gays et des lesbiennes... Doc. 8654, de 25.02.2000, Rapporteur: M™
R.-G. Vermont-Mangold, Suisse, Groupe Socialiste); e a Recomendagio 1470 (2000),
adoptada pela Assembleia Parlamentar em 30.06.2000 (a qual o Comité de Ministros res-
pondeu em Margo de 2001, conforme consta do Doc. 8999, de 14.03.2001).
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3. Le Comité (...) souligne P'importance de couvrir toutes les formes de discrimina-
tion dans le cadre des activités du Conseil (...) et insiste d cet égard sur la pertinence
du nouveau Protocole n.° 12 a la Convention (...).

4. En ce qui concerne le paragraphe 11.i. de la Recommandation 1474, le Comité
(...) ne propose pas rouvrir le débat concernant la nécessité d’ajouter l'orientation
sexuelle aux motifs de discrimination expressément mentionnés dans le Protocole n.°
12 (ou a Varticle 14 de la Convention). Il rappelle que la question a été attentivement
examiné par les rédacteurs du Protocole (...)./ (...)

6. Il reste des progrés a faire dans le droit et la partique interne des Etats mem-
bres. (...). A cet égard, le Comité (...) peut marquer son accord avec plusieurs des in-
jonctions faites aux Etats membres au paragraphe 11.iii de la recommandation. 1l
souligne en particulier la nécessité (...) de prendre des mesures dans les secteurs de
Venseignement et de la formation professionnelle pour combattre les attitudes
d’homophobie (...).

7. Enfin, le Comité donne Uassurance a I'Assemblée qu’il continuerait Q suivre la
question de la discrimination fondée sur Uorientation sexuelle avec une grande atten-
tion.»%,

Da longa lista de convites feitos aos Estados-membros na Recomenda-
¢do 1474 (2000) da Assembleia Parlamentar do Conselho da Europa (cfr.
11.iii) 0 Comité de Ministros do mesmo Conselho sublinhou tio-somente o
convite a tomar medidas para combater as atitudes de homofobia (11.iii. e.).
Embora sem o propésito de aplaudir, nés temos de salientar outro: o con-
vite 2 adopcao de «uma legislagdo prevendo o partenariado registado» (cfr.
11.iid. 4.).

Nio temos conhecimento de outras pressdes institucionais vindas do
espaco europeu que devamos mencionar aqui. As referéncias e citagées
feitas acima, sobejamente esclarecedoras, queremos apenas acrescentar
um par de observagoes finais.

Os textos europeus da wltima década, sobretudo os do P.E., revelam
uma pressio incessante no sentido do reconhecimento das uniées entre
homossexuais e da atribuicdo a estas uniées, no minimo, de um estatuto
paramatrimonial®®, Tendo em conta os danos que uma tal politica inevita-
velmente causa ao casamento-institui¢io, colocdmos a nés préprios uma

38 Cfy, Situations... Doc. 9217, de 21.09.2001 (Resposta adoptada em 19.09.2001).

329 parece-nos ser verdadeiramente isso que est4 em causa, mesmo quando se usa a
férmula «pessoas do mesmo sexo» €/ou se mencionam, a titulo de certo modo acessério, 0s
casais nao casados.
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pergunta para a qual nio encontrimos resposta satisfatoria: porqué? E
certo que se trata de responder positivamente as ansias de legitimago e de
simbolismo de alguns homossexuais —os homossexuais reivindicativos—,
mas esta resposta ndo serve. Serd que as sociedades no seu conjunto, ou ao
menos amplos sectores das populagdes, na expressao licida de uma vonta-
de colectiva partilhada, reclamam algo de semelhante?

Por c4, onde nio encontrdmos noticia de grupos ou organizagoes de ca-
sais nio casados a reivindicar fosse o que fosse, e onde nao hé sequer da-
-dos sobre o ntimero de-pessoas homossexuais, a resposta é claramente ne-
gativa. E neste sentido apontam 0s poucos dados aproveitaveis que conhe-
cemos®®. De resto, olhando para as reprodugdes fotograficas de manifesta-
cbes gay de reivindicagao ou de protesto exibidas pelos nossos jornais, fica-
se convencido de que os homossexuais reivindicativos portugueses sio
mesmo muito poucos®'. Segundo parece, nem nas comemoragoes do «or-
gulho gay», que contam com a presenca de muitos curiosos, se conseguem
contar muitas pessoas; € a sensagao com que s€ fica depois de comparar
duas noticias publicadas no Expresso em 2001:

Vio decorrer entre os proximos dias 23 € 30 de Junho, em Lisboa, e 7 e 14 de
~ Julho no Porto, as semanas de Orgulho Lésbico, Gay, Bissexual e Transgender. No

Ano da aprovagio da Lei de Unibes de Facto, as comemoragdes contardo com a II*
Marcha do Orgulho (...).»*%2.

«Ouvem-se comentdrios sobre a Marcha GLBT (Gay, Bissexual e Transexual), que
partiu do Principe Real pouco depois das cinco da tarde e desceu até as portas da
Camara Municipal de Lisboa, j4 passava das sete. / ‘Estavam umas 300 pessoas, pou-
cas. Fiquei desanimado com o numero de pessoas na manifestacao. Em Sio Paulo

330 Cfy. supra pp. 443 s..

31 Cfr., v.g.: Didrio de Noticias, Ano 135.2, n.° 47 443, de 13.02.1999, ibid., n.° 47 532,
de 01.03.1999, ibid., n.° 47 462, de 04.03.1999, ibid., n.° 47 533, de 14.05.1999, ibid., n.°
47 573, de 23.06.1999, ibid., n.° 47 580, de 30.06.1999, e ibid., Ano 137, n.° 48 176, de
15.02.2001; Correio da Manhd de 13.02.1999, de 14.05.1999, de 15.02.2001 e de
99.06.2001; Piiblico, Ano 9, n.° 3255, de 13.02.1999, e ibid., n.° 3274, de 04.03.1999, ou
ibid., Ano 10, n.° 3492, de 08.10.1999; 24 horas, Ano 2, n.° 721, de 28.04.2000, ibid.,
Ano 3, n.° 783, de 29.06.2000, e ibid., n.° 1012, de 15.02.2001; Expresso, n.° 1375, de
06.03.1999; e O Independente, n.° 564, de 05.03.1999.

332 Cfy. Expresso, n.° 1494, de 16.06.2001.
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teve dezenas de milhares!’, explicava Christian, de 23 anos, brasileiro a fazer turismo
em Lisboa.»33.

Portugal conta certamente pouco para o exterior; o exterior é que, por
vezes, parece contar muito para o legislador portugués. Abstraindo das di-
tas pressdes institucionais, que noticias nos chegam do estrangeiro?

Em vagas mas insuspeitas citagoes de estudos relativamente recentes
(1995 e 1998), um Autor espanhol referiu que se estima nio passarem de
9% dos homens e 1% das mulheres as pessoas que «revelam tendéncias
homossexuais de algum tipo»; notou que 0 Censo realizado nos E.U.A. em
1994 calculava tio-s6 88 200 pares de homossexuais masculinos e 69 200
pares de lésbicas, contra 3,1 milhdes de «unibes heterossexuais nio matri-
moniais» e 64,7 milhdes de casais unidos por casamento; e afirmou que,
jgualmente nos E.U.A., de uma amostra representativa de 600 homens
homossexuais: apenas 3 tiveram um s6 companheiro ao longo do ano; 1%
tiveram entre 3 e 4 companheiros; 39 tiverem entre 10 e 15; 8% tiveram
entre 25 e 49; e as percentagens «continuam subindo na medida em que
qumenta o nimero de companheiros com 0s quais conviveram num s6
ano.»33".

O mesmo Autor também alude ao reduzido ntmero de unibes entre
pessoas do mesmo sexo registadas na Dinamarca, na Suécia e na Noruega,
mas para este efeito preferimos citar, telegraficamente, alguns dados mais
recentes e mais completos oferecidos por outro defensor da causa gay.
Primeiros os escandinavos. Dinamarca (populagdo 5,3 milhGes em 1997):
9908 unides entre 1989-1999, inclusive; Noruega (populagdo 4,4 milhGes
em 1998): 892 unides entre 1993-1999, inclusive; Suécia (populagéo 8,8
milhdes em 1998): 1072 unides entre 1995-2000, inclusive; € Islandia (po-
pulagdo 0,27 milhées em 1997): 57 unibes entre 1996-1999, inclusive. E
agora os Pafses Baixos (populagdo 15,7 milhdes em 1998): 6371 unides
entre 1998-2000, inclusive.®® '

333 Cfr. Expresso, n.° 1497, de 07.07.2001.
334 COfr. TALAVERA FERNANDEZ, La unién de hecho..., P. 916, notas 30 e 31.

335 Cfr. K. WAALDUK, Small Change: How the Road to Same-Sex Marriage Got Paved...,
p. 463 (com mais pormenores).
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Perante estas minorias —e estamos a falar de paises cujas raizes nos
sio totalmente estranhas, é bom que se note—, ficamos sem palavras.
Cremos que est4 na hora de concluir esta dissertagao.




Anexo a que se refere a nota 918 deste Capitulo

ANEXO

Anteprojecto de Lei n.° .../VII
Regula o regime jurdico da uniio de facto

Exposigdo de Motivos

1. A unido de facto traduzida numa forma de viver est4vel entre homem e mulher consti-
tui no plano sociolégico uma realidade nacional inegivel. Essa realidade mereceu inclusi-
ve desde 1976, destaque assinaldvel.

2. Ao distinguir e diferenciar claramente 0 direito de constituir familia e o direito de con-
trair casamento (bem como proibir qualquer discriminacao entre filhos nascidos fora e
“dentro do casamento) a Constituigio veio reconhecer a todos os cidadéos o direito a pro-
tecgio legal quer a familia que hajam constituido se funde no casamento, quer em uniao
de facto.

3. O artigo 36.° da Constitui¢do da Repuiblica Portuguesa dispbe que “todos tém o direito
de constituir familia e de contrair casamento em condigoes de plena igualdade”.

4. Este artigo ao longo dos seus sete ntmeros garante os direitos relativos A familia, ao
casamento e 2 filiagio. Esses direitos sio de quatro ordens:

a) direito das pessoas a constitufrem familia e a casarem-Se;
b) direitos dos conjuges, no dmbito familiar e extrafamiliar;
©) direitos dos pais, em relagdo aos filhos;

d) direitos dos filhos.

5. Tal como doutamente observam J.J. Gomes Canotilho e Vital Moreira na Constituicio
Anotada, conjugando, naturalmente, 0 direito de constituir famflia com o de contrair ca-
samento, a Constitui¢io nio admite todavia a redugio do conceito de familia & unifo
conjugal baseada no casamento, isto é, A famflia “matrimonializada”. Sao indicadores cla-
ros dessa constatagdo a distingio das duas nogdes do texto (“constituir famflia”) mas tam-
bém no preceito do n.° 4 sobre a igualdade dos filhos independentemente de terem nasci-
do dentro ou fora do casamento (e nao: fora da familia).

6. Para estes autores o conceito constitucional de famflia ndo abrange, portanto apenas a
“famflia jurtdica”, havendo assim, uma abertura constitucional — se ndo mesmo uma
obrigagdo — para conferir o devido relevo juridico as unides familiares “de facto”. Consti-
tucionalmente, o casal nascido da unido de facto também ¢ familia, e ainda que 0s seus
membros ndo tenham o estatuto de conjuges, sequramente que ndo hd distingdes quanto as
relagdes de filiagdo daf decorrentes.

7. Assim, a convivéncia duradoira e estivel deve considerar-se uma realidade quotidiana
da nossa sociedade pelo que nio pode nem deve permanecer 3 margem do direito positi-
vado que como instrumento conformador da sociedade deve proceder a sua adequada
regulagio juridica.

8. J4 em 7 de Maio de 1988 o Conselho da Europa postulou o reconhecimento da eficcia
dos contratos e pactos matrimoniais entre pessoas que vivam em unides de facto.

9. Tem-se em conta evidentemente que a nogao de famflia evoluiu. Do ponto de vista
pedagégico e do ponto de vista legal andou do cardcter institucional puro, com base no
matriménio, para se abrir a vérios tipos de familia de facto.

10. A diminui¢do do nimero de casamentos desenvolveu o da coabitacdo entre os casais
da maioria dos paises europeus. A titulo de exemplo refira-se que actualmente 14% dos
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casais dinamarqueses vivem em unido de facto, contra 9% em 1974. Em Franga e na
Alemanha ascendem a mais de um milhdo este tipo de situagdes.

11. No Relatério Europeu de 1996, sobre a legislagdo nos dominios do casamento e da
coabitagio, podemos constatar a grande heterogeneidade existente neste dominio quanto
a proteccio juridica que é concedida ao 2.° tipo de unides.

192. Na Austria, no campo de seguranga social nio existe uma politica consistente face ao
tratamento de casais unidos juridicamente e aos casais de facto. Tem-se verificado no
entanto uma tendéncia para tratar de um ponto de vista legal as duas situagdes de forma
cada vez mais idéntica. Existe ainda uma significativa gama de constelacées de diferencas
nio se afigurando claro se a tendéncia serd a extinguir pura e simplesmente as diferencas
ainda existentes.

Quanto 2 situagio fiscal uma vez que a Austria possui um sistema fiscal baseado na tri-
butagio individual no se verificam discriminagdes entre 0s casais de juris e de facto.

13. A situagdo na Dinamarca caracteriza-se pelo facto de os casais em coabitacido, ndo
obstante nio desfrutarem dos mesmos direitos e obrigagdes dos casais legalmente unidos,
poderem obter um nimero significativo de direitos através de acordos individuais estabe-
lecidos num contrato ou num testamento.

14. Em Franga nos anos 60 apenas 3% dos casais que vivam juntos ndo eram casados, em
1990 este nimero aumentou para 12,5%. Este aumento foi também acompanhado pela
obtencdo de direitos e obrigagdes similares aos casais unidos de direito. A legislagio sobre
o casamento moveu-se no sentido de conferir mais liberdade individual a cada um dos
conjuges e consequentemente as unioes de facto foram tomadas cada vez mais em consi-
deragio, ndo s6 pelo sistema de seguranga social mas também pelo direito civil, desde que
sejam heterossexuais.

15. Quanto ao regime fiscal verifica-se uma diferenciacio dado que os casais casados en-
tregam uma declaragdo conjunta enquanto que 0s casais unidos de facto tém que ser ta-
xados individualmente, o que acarreta mais incidéncia fiscal para estes ultimos. No en-
tanto, se tiverem criangas podem optar qual dos membros pode incluir para efeitos de
dedugio as despesas de educagio com 08 filhos.

16. Na Alemanha a instituicio casamento sobrevive ainda, apesar da descida acentuada
dos casamentos e do aumento do nimero de divércios. E ainda a institui¢io mais impor-
tante e geradora de obrigagdes legais entre os conjuges.

A unido de facto tem assumido uma importancia crescente, especialmente como fase ex-
perimental anterior ao casamento. Com efeito, frequentemente, 0s casais a viver em uniao
de facto decidem casar ap6s terem criangas.

O reconhecimento legal da coabitagio tem sido bastante diminuto, sendo que as mais
importantes consequéncias legais advenientes do casamento nio se estenderam 2s unides
de facto tais como os deveres de assisténcia e auxilio mutuo, direitos de propriedade ou
sucess6rios. Quanto 2 4rea fiscal e de seguranga social verifica-se que 0 acesso a certos
beneficios continua exclusivamente reservado aos casados.

17. A questio da unido de facto tem estado ultimamente na ordem do dia no parlamento
espanhol. Com efeito, o grupo socialista no Congresso apresentou uma proposta de lei que
tem por objecto o reconhecimento de determinados efeitos jurfdicos as unites de facto.
Justificam tal iniciativa invocando que “a convivéncia duradoira e estdvel, independente-
mente da orientagdo sexual dos seus membros, deve considerar-se uma realidade quoti-
diana da nossa sociedade pelo que ndo pode permanecer 4 margem do direito positivo que
como instrumento conformador da sociedade deve proceder a sua adequada regulacdo
juridica”.
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18. A proposta em causa delimita o 4mbito de aplicagdo estabelecendo os requisitos for-
mais necess4rios para que se produzam os efeitos legais em causa, procedendo-se depois
ao longo do articulado 2s necessérias adaptagdes ao Cédigo Civil, ao Estatuto dos Traba-
lhadores, 2 Lei Geral da Seguranga Social, Fungao Pdblica e Regime fiscal. Ap6s uma
discussao polémica e viva esta iniciativa acabou por ser recentemente aprovada no Parla-
mento Espanhol.

19. Exige-se no artigo 14.° a sujeicdo a registo da uniéo de facto para efeitos da atribuicio
dos direitos e regalias consagrados nos artigos 11.° a 13.° do presente projecto de diploma,
ou seja as questdes relacionadas com a equiparagao a nivel fiscal, prestacoes de seguranga
social e a nivel laboral. Nestas 4reas é indispens4vel delimitar a constitui¢io da mesma no
tempo e rodes-la de alguns cuidados a nivel probaté6rio por forma a salvaguardar os inte-
‘resses dos membros da unido de facto e das entidades que podem ser incumbidas da atri-
buicao dos direitos e beneficios que resultaréo da equiparagio pretendida neste projecto.

90. entre os aspectos mais importantes do regime ora propostos salientam-se pelo seu
caricter inovador os seguintes:

a) Para efeitos do Cédigo Civil prevé-se o alargamento de direitos no 4mbito da transmis-
sio do direito do arrendatério uma vez que o artigo 85.° do Regime do Arrendamento Ur-
bano aprovado pelo Decreto-Lei 321-B/90, de 15 de Outubro, posiciona 0 membro da
unido de facto na 5.2 classe de possiveis transmitentes, afigurando-se-nos mais justo que
possa surgir na alinea a) deste artigo, onde se encontra actualmente o cénjuge nio sepa-
rado judicialmente de pessoas e bens ou de facto.

A lei actual exige ainda que tal transmissio s6 se opera quando a unido de facto se verifi-
que h4 mais de cinco anos, prazo esse que agora se circunscrevera aos dois anos, dado
que é esse 0 prazo que o artigo 2020.° do Cédigo Civil prevé para a unifo de facto e que o
artigo 2.° do projecto acompanha.

b) Pretende-se igualmente a equiparacio da unido de facto ao casamento para efeitos de
adopgio. Com efeito, no regime vigente os casais em uniio de facto estdo inibidos de
adoptar conjuntamente por forga do artigo 1979.° do CC, uma vez que s6 os casados ha
mais de 4 anos o podem fazer (Decreto-Lei 185/93, de 22 de Maio).

Assim, com a aprovacgdo da iniciativa vertente passaria a ser possfvel que os membros de
uma unido de facto que vivessem em condigoes andlogas as dos conjuges h4 quatro anos
(neste caso o prazo dos quatro anos terd que ser mantido por forma a compatibilizar-se o
mesmo com o previsto para os conjuges) pudessem adoptar plenamente, superando-se
deste modo a discriminagio de que sio alvo actualmente. Para efeitos de adopgio exige-se
no entanto que s6 os casais heterossexuais possam adoptar.

¢) Em termos de alimentos (arts. 2003.° a 2014.° do C.C.) o artigo 2009.° do Cédigo Civil
dispoe que s6 pode pedir alimentos quem deles necessitar elencando como responsaveis
por esse direito o conjuge ou ex-conjuge, 0s descendentes, ascendentes, irmios, os tios
durante a menoridade o padrasto e madrasta, relativamente a enteados menores que es-
tejam, ou estivessem no momento da morte do conjuge, a cargo deste.

O artigo é assim omisso quanto 2 situagdo da unido de facto, verificando-se que s6 no
artigo 2020.° é que essa situagdo se regula, podendo atribuir-se alimentos da heranca
aquele que viva h4 mais de dois anos em condigées andlogas as dos conjuges.

A situacdo actual est4 assim circunscrita 2 atribuicdo de alimentos por morte, pelo que se
pretende alargar a mesma por forma a que estejam igualmente abrangida a possibilidade
de se atribuir alimentos aquando da cessacio da unido de facto, uma vez verificados os
requisitos do 2004.° do CC., ou seja os alimentos serdo proporcionais a quem os pode
atribuir e 3s necessidades de quem os requeira.
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No ambito dos direitos decorrentes da cessagio da unido de facto prevé-se ainda que 0
Tribunal possa dar de arrendamento a qualquer dos membros da unido de facto, a seu
pedido, a casa de morada de familia, tendo em conta a regra do melhor interesse dos fi-
lhos nascidos dessa uni&o.

d) Ainda no ambito do Cédigo Civil e em caso de morte de um dos membros da unido de
facto, consagra-se a possibilidade de assegurar o direito real de habitagdo ao membro da
unio de facto sobrevivo.

e) Em termos de prestagbes de seguranga social, ndo obstante o legislador ter efectuado
alguns esforgos legislativos no sentido da equiparacio de onde se destaca o Decreto-Lei
399/90, de 18 de Outubro, pretende-se ainda introduzir mais algum esforco legislativo
nesta Area. Assim julga-se indispensével proceder a uma equiparagio efectiva para
efeitos de pensdo por morte uma vez que tal pensdo s6 ¢ atribuida ap6s a obtengio de
sentenga judicial que reconhega a necessidade de alimentos ao membro da unido de
facto sobrevivo, complexidade essa que nao se justifica antes sendo mais curial a regra da
automaticidade.

f) Requer-se igualmente tal equiparagio para efeitos de faltas por falecimento daquele que
vive em unido de facto que por forga da lei vigente se encontra equiparado aos afins na
linha recta sendo-lhe somente atribufda 2 dias e nio os cinco dias de faltas que se des-
fruta aquando da morte do conjuge (Decreto-Lei 874/76 de 28 de Dezembro na redacgao
conferida pelo Decreto-Lei 397/91). Deve ainda tal equiparagio estender-se 3s faltas para
assisténcia familiar, onde a figura do membro da unido de facto é lacunar.

g) Em termos de regime fiscal pretende-se a equiparagio dos membros da unido de facto
20 casamento uma vez que a protecgio igual para o regime de imposto sobre 0 rendimento
tem vindo a ser reivindicada j4 h4 algum tempo. Na verdade, tal como na lei fiscal France-
sa a unido de facto é equiparada  situagio de solteiro pelo que as declaragées de impostos
devem ser feitas separadamente.

h) Actualmente os principais problemas ou desvantagens para 0s que decidem viver em
comum ou concubinato ocorrem nas situagbes de ruptura ou separacio conflituosa € que
obrigam por vezes a uma complexa e dolorosa arbitragem sobre questoes como a divisao
dos bens, o pagamento de dividas, 0 direito 3 habitacio e a tutela dos filhos.

Assim, permitimo-nos introduzir uma norma no presente projecto de lei que estabelece
que o regime de bens vigente para a unido de facto é o da separagio de bens, podendo as
partes por via contratual optar por outro, caso 0 desejem.

91. £ ainda possfvel deduzir despesas com cuidados de satide, despesas de educagio,
despesas com lares para idosos e seguros até um montante legalmente previsto, sendo 0
tecto maximo diferente consoante se trate de casados ou solteiros (cerca de metade no
caso dos solteiros). Acresce que 0s casais em uniso de facto sdo tidos por duas pessoas
celibatarias.

99. A Juventude Soclalista considera urgente a adopgio de medidas legislativas que
combatam a situagdo actual por forma a aproximar o direito constituido do direito de
facto.

93. O presente projecto de lei constitui instrumento legal adequado a combater a situa-
cao de injustica social a que estio votados os cidaddos que optam €m liberdade e cons-
ciéncia pela vivéncia em comum, se€m contrair casamento. Em diversos estudos efec-
tuados nesta 4rea da familia, verifica-se alids que existe uma tendéncia crescente para a
vivéncia em unido de facto em Portugal, a atestd-lo estdo as estatisticas referentes ao
Censo 91 onde j4 se identificavam 312.569 situagdes, abrangendo cerca de 600.000 pes-
s0as.
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94. Nio se pretende no entanto fundir a instituigio casamento com a unido de facto reti-
rando as especificidades préprias da primeira. No regime ora preconizado apenas se visa
atribuir alguns direitos aqueles que vivem em condigdes andlogas aos dos conjuges nas
4reas identificados no artigo 3.° deste diploma.

95. Assim, a unifio de facto nio se constitui com 0 mesmo formalismo que est4 subjacente
a0 casamento, antes se exige um mero registo, que reveste caracter facultativo e cujos
efeitos ficam na livre discricionariedade das partes; ndo cessa com um divércio e nio es-
tdo os membros da uniio de facto sujeitos aos deveres maritais que o Cédigo Civil exige, 2
excepgio da coabitagdo e comunhéo de mesa.

926. O legislador portugués tem gradualmente vindo a equiparar a unido de facto ao casa-
mento em 4reas como a seguranga social, direito laboral, direito civil e até no ambito pe-
nal quanto 2 violéncia domeéstica € maus tratos. Todavia, urge adoptar uma medida legis-
lativa mais ampla e nio circunscrita a aspectos parcelares e pontuais por forma a prever
f6rmulas legais mais adaptadas 2 realidade social actual.

97. Vivemos cada vez mais num mosaico de valores, devendo o legislador esforgar-se por
actualizar o direito em fungio da evolugdo das mentalidades.

98. Estamos conscientes que a iniciativa vertente se situa no 4mago do direito da familia e
incide inevitavelmente sobre certos valores éticos tradicionalmente delicados mas que
face aos quais a grande maioria da populagio nio sente quaisquer pruridos ou constran-
gimentos, antes aceitando e respeitando as opgdes de vida que cada um decide assumir.

99. £ esta a nova realidade. E esta a realidade que a Juventude Socialista pretende con-
formar legalmente, dado que a efectividade dos direitos fundamentais dos individuos nao
podem ser ignorados, nem sequer encarados com passividade e neutralidade pelo Estado
e pelo ordenamento juridico.

30. A ordem jurfdica ndo é uma estrutura estética e acabada, mas uma ordem evolutiva
que deve dar uma resposta diferente a cada nova situagdo social. A iniciativa vertente
pretende ser essa resposta.

Nos termos constitucionais e regimentais aplicaveis, 0s deputados abaixo assinados apre-
sentam o seguinte PROJECTO DE LEI

Artigo 1.°
(Objecto)
O presente diploma alarga os direitos dos membros da famflia em unio de facto, aos dos
conjuges, para efeitos de natureza civil, fiscal, social, e laboral, mantendo embora as espe-
cificidades préprias de ambas as situagoes.

. Artigo 2.°
(Ambito de aplicagdo)
1. O presente diploma aplica-se aqueles que sendo maiores de idade ou menores emanci-

pados vivam em condigoes analogas as dos conjuges de forma publica e notéria ha pelo
menos dois anos.

9. O disposto no n.° 1 nio se aplica aos que mantenham vinculo matrimonial em vigor, ou
aqueles em relagdo aos quais se verifiquem alguns dos impedimentos matrimoniais pre-
vistos no Cédigo Civil.

Artigo 3.°
(Alargamento de direitos no Ambito civi)

Os membros das unides de facto beneficiam de protecgdo igual 2 dos conjuges, sem pre-
juizo de outros direitos e do disposto na presente lei, para os seguintes efeitos:

a) Transmissdo do Direito de arrendamento;
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b) Regime de Adopgio;
¢) Alimentos;
d) Direito real de habitacao.

Artigo 6.%: o artigo 85.° do RAU passa a ter a seguinte redacg¢ao:

Artigo 85.°
(Transmissio do direito de arrendamento)
1. O arrendamento para habitagio nio caduca por morte do primitivo arrendatério ou
daquele a quem tiver sido cedida a sua posicdo contratual se lhe sobreviver:

a) conjuge nio separado judicialmente de pessoas € bens ou de facto, ou pessoa que com
ele viva em unido de facto h4 mais de dois anos, quando o arrendatdrio ndo seja casado ou
esteja judicialmente separado de pessoas e bens;

G.)
Artigo 4.°
(Adopgio plena)
1. Os casais heterossexuais que vivam em uniéo de facto hd mais de quatro anos e tenham
idade superior a 25 anos, podem adoptar plenamente no ambito do artigo 1979.° do CC,
quando nio sejam casados e nio separados judicialmente de pessoas e bens ou de facto.

9. Podem ainda os casais em unido de facto adoptar plenamente os filhos um do outro.

Artigo 5.°
(Direitos decorrentes da cessagdo da unifio de facto)
1. Em caso de cessagio da unido de facto ficardo vinculados 3 prestacdo de alimentos nas
mesmas condigdes dos cOnjuges, e nos termos previstos nos artigos aplicdveis do Cé6digo
Civil os membros da unio de facto.
9. Na situagdo prevista no nimero anterior pode o tribunal dar de arrendamento a qual-
quer dos membros da unido de facto, a seu pedido, a casa de morada de familia, mesmo
quando esta seja prépria do outro, considerando os interesses dos filnos nascidos da
unido.
Artigo 6.°
(Direitos decorrentes da cessa¢do da unido de facto por morte)

1. Em caso de morte do membro da unifo de facto, que seja proprietério da casa de mora-
da de famflia, tem o outro o direito real de habitagio da mesma, salvo disposi¢do testa-
mentiria em contrario.

9 . O direito real de habitacio previsto no nimero anterior caduca com a constituigio de
nova relacgio conjugal de direito ou de facto.

Artigo 7.°
(Reunificagio familiar)

Para efeitos de reunificagio familiar no ambito da legislagao sobre entrada, saida e expul-
sio de estrangeiros do territério nacional e do direito de asilo sdo equiparados ao conjuge
aqueles que vivam em condigdes an4logas hd mais de dois anos de forma livre, ptblica e
notdria.

Artigo 8.°

(Equiparagio de direitos no &mbito fiscal)

As unibes de facto registadas nos termos do artigo 1.° beneficiardo, para efeitos de imposto
sobre o rendimento, de regime similar e equiparado ao previsto para os sujeitos passivos
casados.
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Artigo 9.°
(Equiparagio de direitos no ambito das prestagbes de seguranca social)
No ambito da Seguranga Social, as unies de facto registadas beneficiardo de regime si-
milar e equiparagdo ao previsto para 0s conjuges, no tocante aos direitos, beneficios e
regalias, atribuidos aos segundos.
10.°
(Equiparagfo de direitos no ambito de faltas ao trabalho)
Os membros das unides de facto registadas sao equiparados aos conjuges para efeitos do
regime de férias e faltas ao trabalho.
11.°
(Registo)
1. Para efeitos do previsto nos artigos 11.° a 13.° do presente diploma, as unides de facto
tém que ser registadas em livro préprio, disponivel nos servigos competentes dos Centros
Regionais de Seguranga Social da irea da residéncia das pessoas qué s€ encontrem na-
quela situagao.
9. O registo previsto no nimero anterior depende da produgio de prova testemunhal aju-
ramentada ou outra julgada suficiente, que ateste a existéncia da unido de facto
3. Os membros da unio de facto podem cancelar a todo o tempo o registo previsto no n.’
1 do presente artigo, bastando para o efeito a declaragio expressa a titulo individual ou
conjunta dos seus membros.

4. Nao é permitida nova inscrigao sem o prévio cancelamento da anterior.

12.°
(Regime de bens)
O regime de bens aplicdvel as unides de facto é o da separacio de bens, salvo se por via
contratual, as partes expressamente declararem a sua opgdo por outro regime legal de
bens.
13.°
(Regulamentagdo)
O Governo aprovaré, no prazo de 90 dias ap6s a publicagdo da presente lei, a legislagdo
necessiria A sua execucio.
14.°
(Entrada em vigor)

A presente lei entra em vigor com a aprovagio do Orcamento de Estado para o ano eco-
némico de 1998.

Os Deputados do Partido Socialista,




CAPITULO CONCLUSIVO

A lei exige aos candidatos 2 atribui¢do do grau de doutor «a realizacdo
de uma contribuigio inovadora e original para o progresso do conheci-
mento»; e chama-os demonstrar, no desempenho dessa tarefa, «um alto
nivel cultural numa determinada 4rea do conhecimento e a aptidio para
realizar trabalho cientifico independente»'. Com os capitulos precedentes
procurdmos responder a essas exigéncias; neste, propropomo-nos apenas
responder a algumas das muitas perguntas que, inquietando-nos, nos leva-
ram a escolher o tema desta dissertagio e as perspectivas para o abordar.

Desde tempos que se perdem no tempo instituiu-se o casamento € to-
dos os povos, de todas as civilizagdes, compreenderam a diferenca profun-
da que separa essa unido de outras mais ou menos parecidas, por muito
profunda que possa afigurar-se a semelhanca®?. Ao longo dos séculos e
mundo fora, o casamento serviu fins diversos, razio pela qual nem todos os
homens e mulheres puderam casar-se ou casar-se a seu gosto. Todavia,
percepcio subjectiva e diversidade cultural e civilizacional 2 parte, parece

1 Cfr. art. 17.°, n.° 1, do Dec.-Lei n.° 216/92, de 13.10.

2 Com referéncia aos dias de hoje, escreveu sugestivamente PEREIRA COELHO, in Cur-
s0... (2001), p. 184: «Poucas legislages definem o casamento. P. ex., nem no Cédigo fran-
cés, nem no espanhol, nem no italiano, nem no alemao encontramos uma definicdo do
acto matrimonial. E a verdade é que esta omissdo ndo costuma ser censurada pela doutri-
na. As caracterfsticas do casamento —diz-se— sdo de tal modo conhecidas que ndo serd
possivel confundi-lo com uma unido de facto.». Escolhendo a doutrina italiana como
exemplo, mas sem cairmos na tentacio de multiplicar citagdes, sugerimos somente a lei-
tura (paritdria) de dois AA. e duas AA.: Francesco D’AGOSTINO, Linee di una filosofia...,
Cap. V (pp. 115-140); Mauro BERNARDINI, La convivenza..., Pp- 135 s., e Cap. V (pp. 153-
197); Andrea BETTETINI, La secolarizzazione del matriminio..., Cap. III (pp. 115-177); e
Laura PALAZZANI, Dirito naturale..., Cap. I11, maxime pp. 270-311.
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certa a assercdo de que a sociedade sempre reconheceu o sentido e o valor
do estado de casado, do casamento in facto esse. Dai a importincia desde
sempre e por todo lado atribuida ao casamento in fieri, ao casamento en-
quanto acto (ou conjunto de actos) realizado(s) com vista & constitui¢do da
relacio juridica matrimonial. Dai a criagao, desde o alvor da prépria socie-
dade, de regras destinadas a estabelecer os pressupostos da celebragio do
matriménio, a fixar as consequéncias da falta destes e, depois, a regular os
efeitos do casamento e a determinar os requisitos e os efeitos da modifica-
¢do ou extingdo do vinculo matrimonial. Daf, enfim, a tendéncia para o
combate as unides de facto: pela relativa indiferenga (mais ou menos ver-
dadeira); através de absor¢do (mais ou menos intensa); mediante repressao
(mais ou menos directa); e de volta as duas primeiras vias®.

3 Isto no Ambito da esfera secular. O combate eclesidstico as unies de facto, do qual
nos ocup4dmos em sede de perspectiva histérica, verificou-se de modo algo diferente: pela
condenaciio espiritual apenas; também por meio de absorcdo e repressio; combinando
aquela condenagido com a repressio somente; € de novo unicamente pela condenagéio
espiritual, finalmente conjugada com avisos e apelos dirigidos ao poder secular. No to-
cante A posicdo actual da Igreja, da qual nio vamos ocupar-nos aqui, limitamo-nos a
apontar os textos posteriores a 1980 que nos parecem mais relevantes: JoAo PauLo II,
Exortacdo Apostélica Familiaris Consortio, de 22.11.1981 (cit. supra na nota 12 do Cap.
I), Quarta Parte, 79-81; Carta dos direitos da famtlia, de 22.10.1983 (in A Famflia - Fu-
turo da Humanidade, pp. 131 ss.), Art. 1, maxime al. ¢); O cuidado pastoral das pessoas
homossexuais, Carta da Congregacio da Doutrina da Fé, de 01.10.1986 (in A Famtlia e as
dituagoes dificeis, pp. 201 ss..); Direitos sociais das pessoas homossexuais, Texto da Con-
gregacio da Doutrina da Fé, de 23.07.1992 (in ibid., pp. 213 ss.); JOAO PAuLO II, Carta as
Famtlias, de 02.02.1994 (cit. supra nota 14 do Cap. I), Parte I, n.° 17; ID., Allocution lors
de Uangélus du 20.02.1994 (cit. supra na nota 323 do Cap. V); Matrimonio, familia y
“yniones homosexuales”, Nota da Comissio Permanente da Conferéncia Episcopal Espa-
nhola, de 24.06.1994; A recepcdo da comunhdo eucarfstica..., Carta da Congregacédo da
Doutrina da Fé, de 14.09.1994, n.° 6 (in A Famflia ¢ as situagoes dificeis, p. 332); Cate-
cismo da Igreja Catélica, ed. tipica latina aprovada em 1997 (cfr. supra nota 15 do Cap. I),
n.%* 2231-2359, em geral, e 2390-2391, em especial; Choisir le mariage, Texto da Confe-
réncia Episcopal Belga, de Outubro de 1998, in La Documentation Catholique, n.° 2199,
pp. 236 ss.; JOAO PAULO II, Discorso ai partecipanti al Secondo Incontro di Politici e le-
gislatori d’Europa, de 23.10.1998, n.° 3, in AA.VV., Diritto dell’'uomo: famiglia e politica,
pp. 9 ss.; ID., Discorso ad officiali e ad avvocati..., de 21.01.1999 (cit. supra na nota 56 do
Cap. V), a ler na integra; A Igreja na sociedade democrdtica, Carta Pastoral de 15.05.2000
(cit. supra na nota 323 do Cap. V), n.° 17; Famtlia, matriménio e «unides de factos, do-
cumento do Conselho Pontificio para a Famflia apresentado em 26.07.2000 (extenso e
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Com LEVI-STRAUSS pode, pois, dizer-se:

«Qualquer que seja a forma pela quala sociedade exprime o seu interesse pelo ca-
samento dos seus membros, (...) continua sendo certo que 0 casamento nao é, nem
pode ser, um assunto privado.»’.

A antiga Unido Soviética hé-de ter compreendido bem isto quando ou-
sou, por «instantes», pensar que podia néo ser assim®.

O casamento como acto fundador da familia, se entendido a um tempo
como acto —livre e auténomo— instaurador de uma plena comunhéo de
vida, daquela comunhao a que alude o Livro do Génesis (2, 24)%, demorou
a impor-se na esfera secular. Com hesitagbes e erros, € certo, mas com a
visio de quem reflecte no sentido da vida, conhece bem a natureza huma-
na e ndo quer apenas servir o presente € 08 interesses de alguns, a Igreja
insistiu desde os primérdios em principios e regras cuja vocagao universal e
intemporal a esfera secular tardou em compreender e assimilar.

Numa perspectiva optimista, tera sido como disse SIMMEL:

«o amor foi consequéncia do casamento até o casamento se tornar uma conse-
quéncia do amor’.

particularmente importante); Joko PauLo 11, Discurso no Jubileu dos Governantes, Parla-
mentares e Polfticos, de 04.11.2000 (in Lumen, Ano 61, Série 111, n.° 5/6 — Set./Dez. 2000,
pp. 44 [464] ss.), n.° 4; € Joao PauLo 11, Discurso aos prelados auditores, oficiais e advo-
gados da Rota Romana..., de 01.02.2001 (in Forum Canonicum, Ano 10, N.° 28 - Janeiro/
Abril 2001, pp. 3 ss.), maxime n.* 3e4.

4 Cfr. LEVI-STRAUSS, A famdlia, p. 20.

5 Para conhecer e compreender a experiéncia soviética, sobretudo entre 1926-27 e
1944, pode tirar-se grande proveito da leitura de: D. RiazaNOV, Socialismo, casamento e
famflia: a doutrina socialista do casamento; V. RA0, Direito de familia dos sovietes, 2.*
ed., pp. 9-33, 54-66 e 69 ss. (maxime 73-132); A. ANCEL, Marxisme et famille, maxime pp.
99 ss.; M. HINDUS, A famflia na Rissia (particularmente interessante); € A. AVDEEV & A.
MONNIER, La nuptialité russe. Une complexité méconnue, pp- 659 s.. Para um breve apa-
nhado da solugdes do Cédigo da Famflia russo de 1995 (em vigor desde Margo de 1996),
cfr. O. KHAZOVA, The new family code, maxime pp.371-375.

6 Cfr. supra Capftulo introdut6rio, pp. 1-7.

7 Cfr. G. SIMMEL, Algumas reflexdes sobre a prostitui¢do... (1892), in ID., Filosofia do
Amor, p. 36. Muito pessimista quanto s consequéncias desta evolugiio, caso 0 amor nao
passe de paixio, de «amor-paixio», cfr. D. de ROUGEMONT, O Amor e o Ocidente, preficio a
ed. de 1956 e Livro VI (pp. 247 ss.), maxime 249-252, 957-259 e 262-264. De um tal
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E 0 mesmo SIMMEL afirmou, com palavras que ecoam na memoria:

«0O bem préprio da pessoa humana, o mais sagrado de todos, s6 deveria poder ser
obtido na medida em que quem o procurasse cedesse, por sua vez, a sua pessoa € 08
seus valores mais fntimos —como sucede no verdadeiro casamento.»®

Na baixa Idade Média, o poder secular portugués foi talvez o primeiro a
fazer lei sua o apelo da Igreja:

«Porque os matrimonyos devem seer livres E os que som per prema nom ham boa
cima. // Porem estabellegemos que nem nos nem 0s NOSOS S0¢esOres nom costrangam
nem-huum pera fazer matrimonyo»°.

Quem assim ditou, em Coimbra, foi «el Rey dom afonso filho del Rej
dom sancho E da rrainha dona doge», foi D. Afonso II, logo em 1211, «<Em-

amor fala com demora N. LUHMANN, O Amor como Paixdo...; segundo este A., a transigio
de que fala Simmel (embora a este nio aluda) ter-se-4 dado em finais do século XVIIL. Na
1.2 metade deste século ainda se considerava que o amor, simplesmente o amor, nio deve-
ria determinar «a escolha do parceiro» para o casamento; ainda se reclamava que, neste,
continuasse a imperar o «amor racional» —para ilustrar, cita uma obra, com 6.2 ed. em
1738, onde se escreveu a respeito da unido intima do casamento: «Je veux domc que
Pamour soit plutét la suite que le motif du mariage; je veux un amour produit par la rai-
son» (p. 105, nota 28)—, embora entendido «como alegre e feliz, tranquilo e decente» (pp.
105 s.). J4 em finais do mesmo século, afirma Luhmann, «reconhece-se a unidade entre o
casamento por amor € o amor conjugal como principio da realizagio humana perfeita e
natural» (p. 195); mas o A. também refere: «H4 muito que se verifica que o exagerado grau
de individualizacio das pessoas poe em perigo o casamento, submetendo de um modo
geral as relages fntimas a exigéncias de dificil realizacdo.» (p. 44; cfr. também p. 191). Ao
amor-paixio também se refere A. GIDDENS, Transformagdes da Intimidade..., maxime pp.
926-31, A. que aponta o passo seguinte da evolucdo: o da transformacdo crescente do ca-
samento numa «relagio pura», na qual a relagdo social é «assumida em si mesma, naquilo
que pode resultar para uma pessoa da relagio com a outra e que dura apenas enquanto
for considerada por ambas as partes uma fonte de satisfagao» (p. 39), enquanto corres-
ponder 2 «aceitagio por parte de cada parceiro de que, ‘até prova em contrério’, cada um
tem suficiente proveito na relagio para que ela valha a pena» (p. 42; cfr. também p. 95).
Com recurso a mais AA., G. de OLIVEIRA, in Curso... (2001), pp. 125-129, aponta os tragos
gerais desta evolugao.

8 Cfr. ID., in ibid., p. 6.

9 Cfr. Ordenagbes de D. Duarte, ed. 1988, p. 51, sob epigrafe «Constitucom xxij que
nem-huum pringepe nom costranga homem nem molher que faga matrimonyo.»; no Livro
das Leis e Posturas, ed. 1971, cfr. p. 17, sob epigrafe «Stabelegimento per Razom do ma-
trimonio», com indicagio de que, no original, em nota marginal, se refere «nota como
nenhii nom deve casar de preman.
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no primeiro anno que comegou a rregnar» € «com conselho de dom pedro
enleito de bragaa E de todo-llos outros bispos do rregno E dos altos ho-
meens de rrelegiom E de todo-llos Ricos homeens E cavaleiros seus vas-
sallos»"’.

Na célebre Magna Carta, de 15 de Junho de 1215, apenas se contem-
plou a proibi¢do de compelir as vidvas a casarem-se'l.

Procurando bem, encontram-se outras leis seculares medievais que se
preocuparam em proclamar a necessidade do livre consentimento dos nu-
bentes para contrair matriménio, reconhecendo aquele como o tnico fun-
damento deste™, tal como fizeram as leis municipais de Mithlhausen de

10 Cfr. ibid., p. 43.

11 Cfr. Medieval Sourcebook: Magna Carta 1215 (§ 8), conforme a tr. de A. Beebe
White e W. Notestein (eds.), Source Problems in Engish History (New York, Harper and
Brothers, 1915), disponivel em http://fordham.edu/halsall/source/mcarta.html; na tradu-
cio da Magna Carta tal como foi confirmada por Eduardo I em 1297 —disponivel em
http://www.nara.gov/exha]]/charters/magnacarta/magtrans.html—, cfr. § 7, in fine.

12 Nao deve, é claro, ignorar-se a importincia atribuida ao consentimento matrimonial
no Direito Romano classico (cfr. supra Cap. II, pp. 83 s.). Todavia, além da existéncia
entio de «<impedimentos de natureza social> —nem a todas as pessoas com capacidade
natural volitiva e maturidade suficiente era reconhecida a faculdade de contrair matrimé-
nio—, nao falta quem sublinhe que a submisséo a autoridade paterna relativiza bastante a
autonomia do consentimento matrimonial. Cfr., v.g., VOLTERRA, Matrimonio (diritto ro-
mano), pp. 230-232 e 235-244; GAUDEMET, Le mariage..., pp. 29 ss., maxime 33s., 36 s,
60 e 64 s.; Y. THOMAS, Em Roma: pais cidaddos e cidade dos pais..., p. 199; e NUNEZ PAZ,
Evolucién histérico-jurtdica del consentimiento..., pp. 32 s.. Cfr, no entanto, VOLTERRA,
Quelques observations sur le mariage des filiifamilias, pp. 107 ss., e ORESTANO, La strut-
tura..., 218 ss.. Em resumo, talvez possa dizer-se com VOLTERRA, Matrimonio (diritto
romano): «Fra gli elementi essenziali perché Punione coniugale del filiusfamilias fosse con-
siderata matrimonio legittimo vi era l'auctoritas del paterfamilias, il quale era in tal modo
sovrano nel matrimonio dei suoi filiifamilias maschi e femmine non nel senso che potesse
costituire con la sua volunta le iustae nuptiae di queste, ma nel senso che poteva sempre
evitarne il sorgere non concedendo lauctoritas.» (cfr. p. 244, nota 41, in fine). Para a I-
greja bastava a vontade livre dos nubentes, mas a Igreja tardou a poder ditar as regras.
Deve admitir-se, contudo, que o problema da relevincia da autoridade paterna neste do-
minio se prolongou durante muitos séculos, mesmo depois de a Igreja ter alcangado
aquele poder (cfr., por todos, GAUDEMET, 0p. Cit., Pp. 178 s. e 290 s., e A. HESPANHA, Car-
ne de uma s6 carne..., pp. 960 s., e cfr. supra Cap. III, pp. 270 ss.).
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1290 e as Siete Partidas do Sdbio Afonso X de Castela (1252-1284), nas
quais nio falta a referéncia ao ensinamento da Igreja:

«Consentimiento solo, con voluntad de casar, faze matrimonio, entre el varon, ela
muger. E esto es, por esta razon, por que maguer sean dichas las palabras, segund
devem, para el casamiento, si la voluntad de aquellos, que las diz&, non consiente con-
las palabras: non vale el matrimonio, quanto para ser verdadero: como quier que la
eglesa judgaria que valiesse (...).»™.

Nem sempre o poder secular portugués terd cumprido e feito cumprir a
promessa solene feita por D. Afonso Il em 1211 e reiterada por outros mo-
narcas que lhe sucederam. Logo em 1250, nos idos de Junho, o Bispo de
Idanha-a-Velha queixa-se a D. Afonso III de que este, contra as constitui-
coes de seu pai e direitos, compele mulheres a casarem-se contra a sua
vontade. Tal como o pai, o Rei responde «que os matriménios devem ser
livres» e que nunca tal fez nem pretende fazer, dizendo impedir «que isso
seja feito por outros»'. Talvez mais tarde, talvez em 21 de Margo de 1258,
numa Quinta-feira Santa, em Guimaries, «de mandado» de D. Afonso III «o
quinto Rey de portugal que foy»

«Mandarom que el Rej nem Rico homem nem néhuum homem poderoso do rreg-
no . asi Relegioso como sagral . nom costranga per for¢a nem-huum homem nem

molher que case contra sua voontade Mas livremente casem com quem quer que
queiram segundo como manda a Jgreia»®.

13 Cfr. L. OTHIS-COUR, Historia de la pareja en la Edad Media..., pp. 110 s..
4 Cfr. Las Siete Partidas del Sabio Rey don Alonso..., Quarta Partida, Tit. I, Ley V.

1 Cfr. P.M.H. —Leges..., pp. 185, 187 e 188: «Ad speciales vero articulos egitaniensis
episcopi taliter duximus respondendum. (p. 187) // (...) Sextus quod contra constitutiones
patris nostri et iura compulimus mulieres nubere invitas. Respondemus quod cum libera
debeant esse matrimonia id nunquam fecimus nec facere intendimus et fieri ab aliis inhi-
bemus.» (p. 188). Ser «Egitania» ou «Egiditania» Idanha-a-Velha foi informagio que co-
lhemos em A. COSTA, Diccionario Chorographico de Portugal Continental e Insular, Vol.
VII, pp. 51-54.

16 Cfr. Ordenagoes de D. Duarte, ed. 1988, p. 58, sob epigrafe «degredo .xxv.», e cfr. su-
pra nota 375 do Capftulo III e o texto que a precede. O 6.° artigo especial do Bispo de
Idanha-a-Velha leva-nos a crer que, entre as duas datas por nés ousadamente avancadas
como de emissio dos degredos, é mais plausivel a de 21 de Margo de 1258; se em 1250 os
degredos j4 estivessem emitidos, seria natural o Bispo referir-se ao comando do préprio
Rei ou este invocéi-lo na resposta. :
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As queixas contra a violagio do principio da liberdade do consenti-
mento matrimonial ainda foram frequentes no século XIV'". E de D. Joéo I,

17 Cfr. N. E. GOMES DA SILVA, Histéria... (1971), pp. 600-602, e BAQUERO MORENO, 0]
Casamento no contexto da Sociedade Medieval Portuguesa, pp. 153-156. Parece-nos bem
transcrever aqui os textos que compulsdmos, na leitura autorizada que outros deles fize-
ram e que apenas ousamos alterar com a substituicdo do «u» por «v» quando aquela vogal
tenha o valor desta consoante. Nas Cortes de Elvas de 1361, no dia 23 de Maio, queixou-
se 0 Povo em Capitulos Gerais: «Jtem Ao que diziam no Ixxxvj.® Artigoo que bem Sabiamos
como os Matrimonios de directo ssom livres e que se devem fazer sem prema de nenhda e
que a molher pera casar nom deve séer pedida Ao Pringipe e aquel que a pede deve Rege-
ber por elo pea. E que ora nos a rrogo d alghfius davamos cartas pera casarem com com
[sic] elles alghiias filhas parentes d alghiius boons da nossa terra veuvas e virgeens que
nom ham talante de se casar nem lhis plaz desses casamentos nem daquelles em cuio po-
der stam. e que dellas muytas prometiam castidade por a qual razom se seguia mujto
dampno aas que esto acontecia E que fosse nossa mergée que nom quisessemos lhis dar
taaes cartas». E el-Rei D. Pedro I respondeu: «A este Artigoo Respondemos que aguisado //
he que os Rejs aiam de rrogar por seus criados e por aquelles que lhis teem fecto servigo
alghiias que casem com elles quando com aguisada Razom se pode fazer e quando a ellas
prouguer nos lhis faremos por ello mergée E quando nom ouverem por sa prol casar com
elles nos nom lhj faremos por elo sem rrazom nem outro costrangimento nenhiu» (cfr.
Cortes Portuguesas. Reinado de D. Pedro I (1857-1367), pp. 30 e 75 (da qual transcreve-
mos e na qual se d4 conta de que, no original, em nota marginal, se pode ler «Acerqua de
nom aver de dar cartas pera casamentos diz El Rey que aguisado he elle rogar por seus
criados porem que nom faz casar nenhi contra sua vontade»)]. Nas Cortes de Lisboa de
1371, nos Capitulos Gerais do Povo, com resposta de D. Fernando de 8 de Agosto, pode
ler-se: «Ao que djzem ao seisto arrtigo que som agravados dos Jfantes nosos hjrmaios e
duques e de todos os da nossa mergee que fazem muijtos dapnos na nosa terra (...) E cos-
trangem as filhas dos homens boons E as molheres vjuvas E outras que casem a forga
contra ssuas vontades com alguiis da sua mercee e ssom com elas a forga E esto he porque
nom ham corrijcom nenhda / E pedjam nos que fosse nosa mergee que taaes males qui-
sessemos estranhar e adeante ordjnharmos que se nom aiam de fazer // A este arrtigo rres-
pondemos e djzemos que esto nurca nos fojj querelado pero se alguiis rreceberem taaes
emJurias venham a nos E nos lhas mandaremos correger e estranhar pela guisa que a nos
nos cabe ca nosso talente nom he de o eles fazerem muijto meijos nom o devemos de con-
sentir a outrem que o faca de qualquer condjgom que sseiam» [cfr. Cortes Portuguesas.
Reinado de D. Fernando I (1367-1388), Vol. I (1357-1380), pp. 15, 18, da qual transcre-
vemos, e 64]. Mas o certo é que, menos de 1 ano depois, nas Cortes do Porto de 1372, nos
Capitulos Gerais do Povo com resposta de D. Fernando de 18 de Julho, pode ler-se «jtem
Ao que dizem no xiiij° Artijgoo que erom Agravados porque Algiias boas donas viuvas E
onestas morom em Algiias Comarcas dos nosos Regnos que forom Bem Cassadas com
boons maridos e onrradas E que taaes hj Avia que delas tjnhom prometjmento ffecto de
nom Cassar E que nos E os outros grandes Senhores do nosso Regno A pedir e Requeri-




Capftulo conclusivo 635

mento d algiius escudeiros e doutros da nosa mergee as faziamos Casar contra suas voon-
tades com eles e eso mesmo as suas filhas se as tinhom E os filhos doutros homens boons
pela qual Razom se sseguja grande Agravamento A elas E a toda sua linhagem e desservigo
a deus porque taaes Casamentos erom fectos contra direito Pojs sse faziom contra suas
voontades E Pero nos ia fora Pedido em Cortes pelo noso poboo Responderamos A elo e
deseramos que nos pragia de taaes Casamentos nom fazer. majs que dariamos cartas de
Rogo A esas pesoas per que Casassem com eses da nosa mergee se lhjs Aprougese. // E que
ora nos pediom por mergee que taaes cartas nom desemos e defendesemos Aos outros
Senho [sic] que as nom desem ca per direito o Rogo de Senhor temor era dos seus subdi-
tos E que Algiias pesoas por temor que aviom de se lhjs segir mal e dano de nos ou daque-
les a que as cartas davamos fazjom os ditos Casamentos contra suas voontades / A este
Artijgoo Respondemos . E dezemos que nom somos Acordado que fazesemos nenhiia mo-
lher Cassar per forga nem he nosso talente de o fazermos E esta Resposta demos nas cor-
tes que fezemos em lixboa» (cfr. ibid., pp. 81, 93, da qual transcrevemos, e 97). E no
mesmo ano de 1372, a 13 de Novembro, nas Cortes de Leiria, também ficou registado em
sede de Capitulos Gerais do Povo: «Item ao que dizem no decimo quarto artiguo que os
nosos povos nos pediad por merce que nos e os outros senhores non quizessemos mandar
constranger viuvas nem filhas de homens bons que casassem sem seus talantes sem con-
sentimento daquelles que as tem em seu poder. // Item a este artiguo dizemos que nad
somos acordado que constrangessemos e nenhiia mulher que casassem contra vontade e
como quer que enviassemos sobre esto cartas a algiias destas pessoas tanto que lhe mos-
trad que seu talante non he de casarem nos non lhe fazemos, nem mandamos fazer outro
constrangimento e daqui em diante assi o entendemos fazer.» (cfr. ibid., pp. 123, 130 s,,
das quais transcrevemos, e 136). J4 vimos que nas Cortes de Coimbra de Abril de 1385,
em resposta aos procuradores das cidades e vilas ali presentes, D. Jodo I afirmou «que os
casamentos devem em si ser livres» (cfr. supra nota 259 do Cap. III); mas nio aludimos as
queixas que lhe foram feitas acerca das «cartas de rogo» com as quais seu irmio D. Fer-
nando e D. Leonor Telles «faziam casar» quem decerto nio queria: «Ao tempo que rreinou
el Rey dom fernando vosso Jrmaio elle E a rrainha per suas cartas de rrogo . faziam casar
em este rreino muytas vehuvas E outras molheres que estavom em poder de seus padres
E parentes contra suas voontades E daquelles em cuJo poderio estavom . nom seendo
esses com que casavom conujnhavees pera elas . E a muytos aqueeceo porque nom que-
riam casar com aquelles que lhes elles mandavam . que os faziam vijnr perante ssi E tra-
ziam despos si per hu quer que andavom . quatro E cinquo meses . despendendo o que
avyam o que era contra dereito E servico de deus E contra a livredode per que os casa-
mentos ham de seer feitos . E taaes ouve hi que em breve tenpo . despenderom a essas
com que casarom o que lhes acharom em maaos husos E dellas som tornadas ora em po-
breza Pedem-vo-llos poboos que nom dedes taaes cartas Nem facaaes tal obra daqui en
deante». Ao tempo cheio de boas intengdes, «Responde el Rej a este artijgo que ell nom
entende fazer casamentos contra suas voontades E posto que algiias cartas passem de
rrogo sobre esta rrazom . ou outras quaeesquer que seJom pera algfias pessoas que casem
ou pera outras que rroguem . que cada huum faga o que entender por sua proll . Ca el
nom lhe entende fazer forca nem desaguisado por ello E que por este artijgo lhe da aucto-
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que tdo boas intengdes tinha mostrado a este respeito nas Cortes de Coim-
bra de 1385, conta a histdria que, acabadinho de sair das Cortes de Lisboa
de 1389, onde de novo prometera nao forcar a realizagao de casamentos,

«com bom desejo e cuidado das molheres de suua casa, (...) cuidou de casar al-
giias dellas que lhe pera esto pareceram pertemcemtes, asy como Berimgueira Perei-
ra, e Breatiz Pereira, e outras donnas. E como eram dalta descricaom e emtemdiméto,
bem cuidou que escusado era fallar a ellas de quem se comtemtariam pera lhe daar
por maridos, sabemdo que sem resguoardo em semelhamte feito, escollhe as vezes
pera sy o comtrario daquelo que he suua omrra e proveito (...); porem elle, que lhe
bem conhecia os padres e madres, pemsou pera cada hiia o marudo iguoall a ella, e
aquele detriminou de lhe daar (...). E temdo as asy cassadas na vomtade, trazendo jaa
esto em cuidado, sem o dizemdo a nenhug, ffezeo saber a todas hul dia per estas
pallavras: Mamdavos dizer el Rei que vos fagaees prestes pera esposar de manhad, sem
mais dizemdo com quem, caa ni era dello sabedor o que tall recado levava. E depois
que asy foi dito a ellas, semelhavelmemte mamdou dizer a elles. Asy que ellas, e elles
tiveram bem que cuidar aquela noite, nam sabemdo que lhe avia de cair em soorte a
quem seu coragaom tinha outorguado. Em outro dia levou el Rei comsiguo os noivos a
camara da Rainha, e ali dise a cada huil aquela que recebese, a cujo mamdado ni
ouve comtradicaom, posto que nam acertase mais de hiia casar com quem tinha em
sua vomtade. As outras calaramse, mas bem deram depois ha emtemder que de tall
feito nam eram comtemtes. E el Rey, sabemdo desto parte, dise que ell lhe dera mari-
dos assaaz comvinhaves pera ellas, e que seriam bem casadas e homradas, e com que
lhe faria muitas merces, mas pois asy era, que elle jurava e prometia que niica mais
dahi em diamte, a nenhiia, por idade que ouvese, lhe ordenase nenhd casamemto,
sallvo se o ella ou seus paremtes primeiro pedisem muito por merce. Estas foram as

ridade pera ello . que rrespondam ousadamente E que nom curem de taaes cartas» (usé-
mos as Ordenacdes de D. Duarte, ed. 1988, pp. 637 s.; em MARCELLO CAETANO, As Cortes
de 1385, cfr. pp. 84 s.). Na Crénica de D. Fernando nio encontrdmos referéncia aos ca-
samentos «feitos» pelo Rei; apenas noticia de «mujtos e boons casamentos» feitos por D.
Leonor Telles (FERNAO LOPES, Crénica do Senhor Rei Dom Fernando..., Cap. LXV, «Como
a Rainha Dona Lionor casou alguuns fidallgos do reino (...)»; na ed. que compulsimos,
cfr. pp. 171-173). Os AA. citados no infcio desta nota referem que o assunto voltou a ser
objecto de protesto nas Cortes de Lisboa de 1389 (disto também d4 nota A. de SOUSA, As
Cortes Medievais..., Vol. II, p. 231), mas nio tivemos oportunidade de compulsar o texto
pertinente. Segundo BAQUERO MORENO, ibid., p. 156, D. Jodo I procurou «eximir-se ha-
bilmente das acusagdes que lhe eram dirigidas, ao protestar a sua inocéncia e ao afirmar
peremptoriamente nunca ter constrangido quem quer que fosse a casar, manifestando
ainda que assim continuaria a proceder no futuro. Porém, dizia aos procuradores (...) que
néo The levassem a mal por ter de ‘rogar’ algumas vezes pelos seus ‘criados’ e a0 mesmo
tempo por ter de fazer ‘mercés aquelas que por nosso rogo’ casassem com 0s sobreditos.».
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primeyras domzellas que el Rey dom Joham casou (.8

Ter4 casado outras depois? Ndo encontramos noticia de queixas poste-
riores. No entanto, ainda em 1563, em Trento, a Igreja ndo deixou de ad-
vertir:

Jta plerumque temporalium Dominorum, ac Magistratuum mentis oculos terre-
nis affectus, atque cupiditates excecant, ut viros, & mulieres sub eorum jurisdictione
degentes, maxime divites, vel spem magna hareditatis habentes, minis, & peenis adi-
gant cum iis Matrimonium invitos contrahere, quos ipsi Domini, vel Magistratus illis
prascripserint. Quare, cum maxime nefarium sit, Matrimonii libertatem violare, &
ab eis injurias nasci, a quibus jura expectantur, pracipit sancta Synodus omnibus,
cujuscumque gradus, dignitatis, & conditionis existant, sub anathematis pena, quam
ipso facto incurrant, ne quovis modo directe, vel indirecte, subditos suos, vel quos-
cumque alios cogant, quominus libere Matrimonia contrahant.».

18 Cfr. FERNAO LOPES, Crénica de D. Jodo I, 2.2 parte, [Cap. CXXXVIII], «Como el Rei
casou algiias domzellas (...)» (na ed. que compulsamos, cfr. Vol. II, pp. 300s.).

19 Gessio XXIV, 11 de Novembro de 1563, Decretum de reformatione matrimonii, Ca-
put IX, «Ne Domini temporales, aut Magistratus quidpiam libertati Matrimonii contra-
rium moliantur». Cfr. REYCEND, O Sacrosanto e Ecumenico Concilio..., Tomo II, pp. 252
s.. Para a tradugdo que se segue usdmos ID. & J. DE CASTRO, Portugal no Conctlio..., Vol. V,
p. 257. «Os senhores temporais € 08 magistrados ndo executem coisa alguma contrdria a
liberdade do matriménio. / Sucede que em geral os afectos e paixoes cegam 0S8 olhos da
alma aos senhores temporais e aos magistrados, de modo que chegam a obrigar com
ameacas e castigos homens e mulheres que vivem debaixo da sua jurisdi¢do, principal-
mente 0s ricos e que tém esperanga de alguma grande heranga, para que contra a sua
vontade se casem com aqueles que 0s mesmos senhores e magistrados lhes prescrevem.
Sendo, pois, suma maldade ser a liberdade do matriménio violada e virem ofensas daque-
les de quem se deve esperar justica, manda o santo Concilio a todos, de qualquer grau,
dignidade e condigdo que sejam, sob pena de excomunhdo na qual incorreréo ipso facto,
que de nenhum modo, nem directa nem indirectamente, obriguem a seus stibditos, nem a
alguns outros, a que nao possam livremente contrair matriménio.». No mesmo Decreto,
veja-se também o Cap. VI, no qual se determina «que entre 0 raptor € a mulher raptada
nio possa haver matriménio algum enquanto ela estiver em poder do raptor» e que §oO-
mente «se a mulher, estando separada do raptor e posta em lugar livre e seguro, consentir
em o ter por marido, o raptor a tenha por mulher» (cfr. REICEND, ibid., p. 247). A.
HESPANHA, Carne de uma s6 carne..., pp. 952 e 959, sublinha ter o Concilio de Trento
estabelecido, «enfaticamente, que ‘a causa eficiente do matriménio € o consentimento’
(Conc. Trident., sess. 94, cap. 1, n.° 7). Um consentimento verdadeiro, e nao ficticio, livre
de coacgdo e de erro e manifestado por sinais externos, requisitos com os quais se preten-
dia por freio tanto as pretensdes das famflias de se substitufrem aos filhos na escolha dos
seus companheiros como 2s tentativas dos filhos de escaparem a estes constrangimentos,
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O instituto do casamento presumido tornara talvez menos nitida a per-
cep¢io da importancia atribuida pela Igreja ao livre consentimento matri-
monial dos nubentes como causa eficiente e suficiente do matrimoénio.
Contudo, a inexisténcia de formalidades e solenidades requeridas ad subs-
tantiam do casamento in fieri, e os inconvenientes e abusos associados aos
casamentos clandestinos, explicam e justificam de algum modo o recurso a
presuncées para dar por assente aquele consentimento e, consequente-
mente, 0 casamento in facto esse; tanto assim que a exigéncia posterior, ad
validitatem do casamento in fieri, da presenga de paroco competente € de
a0 menos duas testemunhas implicou a extingao simultanea daquele ins-
tituto®.

A preocupagio em preservar a conquista da liberdade e da autonomia
do consentimento matrimonial ndo pertence apenas ao passado nem desa-
pareceu com a perda da influéncia decisiva da Igreja nesta matéria. A pré-
pria ideia do casamento como contrato supde a existéncia dessa liberdade,
e as normas seculares relativas 2 celebragio e & invalidade do casamento

casando secretamente.». E mais adiante acrescenta: «O concflio enfatiza, de facto, o ca-
ricter livre e voluntério do matriménio. Daf que fulmine com a excomunhdo quem atente
contra a liberdade matrimonial e dispense os pirocos de se assegurarem da autorizagao
dos pais dos nubentes, ja que este requisito podia impedir unides queridas pelos préprios
(sess. 24, de reformat., c. 1).». £ certo que este A. também afirma: «(...) tudo somado,
resulta que o concflio protege mais fortemente a liberdade de casar do que a de ndo ca-
sar». Todavia, esta afirmacio prende-se com o facto de o A. analisar o problema sobretudo
com referéncia ao papel dos pais no tocante ao casamento dos filhos (daf a citagdo repeti-
da do cap. 1 do Decreto da reforma, sessao 24).

20 posteriormente renasceu e subsiste ainda hoje a possibilidade de recurso a presun-
¢ao fundada na posse do estado de casado, mas somente em caso de omissao ou perda do
registo do casamento e para suprir uma ou outra. Cfr. art. 1653.° do C.C. e ANTUNES
VARELA, in PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, Vol. v, 2.2 ed,, pp.
917 s. (com alusio 2s solugdes do art. 1084.° do Cédigo de 1867 e dos arts. 47.° € 48.° do
Decreto n.° 1, de 25.12.1910). Para a fase posterior a Trento e anterior ao Cédigo Civil de
1867, além do que escrevemos € transcrevemos supra no Cap. IlI (maxime pp. 148, 277
ss. e 286 s.), cfr. MELO FREIRE, Instituicoes de Direito Civil..., Livro 11, Tit. v1, § 2, p. 42,
ALMEIDA E SOUSA, Notas..., Parte 11, ibid., n.° 5, pp. 939 s., e Liz TEIXEIRA, Curso..., 3.2 ed.,
Parte 1.2, ibid., p. 321.




Capitulo conclusivo 639

revelam a importincia fundamental atribufida a vontade dos nubentes?'.
Mas nem por isso faltam textos internacionais a revelar a mesma preocu-
pagio®. De todo o modo, a nosso ver, proclamar o «direito ao casamento», 0
«direito de contrair casamento»®, envolve naturalmente o respeito pela li-
berdade de exercicio ou ndo exercicio desse direito subjectivo e, conse-
quentemente, o respeito pela liberdade de, na falta de impedimento ma-
trimonial, prestar ou ndo prestar o consentimento matrimonial; envolve,
pois, o «direito de ndo contrair casamento»>. E se este direito € na verdade
e apenas —nio vemos como possa nio o ser—«o direito a néo ser forgado a
contrair matriménio», designadamente porque se quer «desenvolver livre-
mente a personalidade» vivendo em unido de facto, cabe dizer com
FERRERES COMELLA que tal direito resultaria «vazio se as consequéncias ju-
ridicas de viver em unido de facto fossem exactamente as mesmas, em
termos de deveres e direitos reciprocos, que as derivadas do matriménio»;
por outras palavras do mesmo Autor, agora em jeito de pergunta:

21 Entre nés, cfr. maxime arts. 1577.°, 1601.°, al. b), 1617.°, 1619.°, 1628.°, als. ¢) e d),
1631.°, al. b), 1635.° ¢ 1638.2 do C.C. e art. 155.°, n.° 1, als. d) e €), do Céd. Reg. Civil. E
cfr. por todos PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 236 ss..

22 Queremos aludir: ao art. 16.%, n.° 2, da Declaragdo Universal dos Direitos do Homem:
«O casamento nio pode ser celebrado sem o livre e pleno consentimento dos futuros espo-
sos»; ao art. 23.°, n.° 3, do Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Polfticos: «Ne-
nhum casamento pode ser concluido sem o livre e pleno consentimento dos futuros espo-
sos»; ao art. 10.°, n.° 1, in fine, do Pacto Internacional sobre os Direitos Econémicos, So-
ciais e Culturais, adoptado pela Assembleia Geral das Nagoes Unidas em 16 de Dezembro
de 1966, assinado em Nova Iorque em 7 de Outubro de 1976 e publicado, em francés e
portugués, em anexo a Lei n.° 45/78, de 11 de Julho: «O casamento deve ser livremente
consentido pelos futuros esposos»; € ao art. 1.%, n.° 1, da Convengdo sobre o Consentimento
para Casamento, Idade Minima para Casamento e Registo de Casamentos, de 10 de De-
zembro de 1962, aberta 2 assinatura nos termos da Resolugdo 1753 A (XVII) da Assem-
bleia Geral das Nagoes Unidas de 07.11.1962 e em vigor desde 09.12.1964 (néo foi assi-
nada nem ratificada por Portugal): «No marriage shall be legally entered into without the
full and free consent of both parties, such consent to be expressed by them in person after
due publicity and in the presence of the authority competent to solemnize the marriage
and of witnesses, as prescribed by law» (o n.° 2 do artigo prevé, no entanto, a possibilidade
de representagio voluntéria de uma das partes por terceiro).

B Cfr.: art. 16.%, n.° 1, da DUDH; art. 12.° da CEDH; art. 23.°, n.° 2, do PIDCP; art. 9.°
da CDFUE; e, naturalmente, art. 36.%, n.° 1, da C.R.P.. Cfr. supra nota 7 do Cap. V.

% Cfr. supra Cap. V, pp. 489-491.
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«Si dos personas que se niegan a casarse se ven sometidas al mismo régimen de
derechos y deberes rectprocos que se aplica a las personas que se casan, (qué sentido
tiene negarse a contraer matrimonio? y, en consecuencia, tqué sentido tiene reconocer
el derecho a no casarse?»%.

E preciso ndo esquecer —e o art. art. 1618.% n.° 1, do C.C. sublinha-o—
que «a vontade de contrair casamento importa aceitagdo de todos os efeitos
legais do matriménio», embora «sem prejuizo das legitimas estipulagdes dos
esposos em convengio antenupcial» (arts. 1698.° ss. do C.C.). De resto, a
propria nogéo de casamento que o nosso Cédigo Civil oferece (art. 1577.°)
d4 bem a entender que é assim. Ora, se é assim —e com efeito é—, cabe
agora dizer com PEREIRA COELHO:

«No casamento, as pessoas pretendem constituir famflia ‘nos termos das disposi-
¢oes do Cédigo Civil’; é isso que ndo acontece na uniio de facto, em que, pelo contra-
rio, querem manter-se 4 margem dessas disposi¢oes.»*.

E nio vale a pena argumentar que se trata aqui de uma presungio cuja
validade fica especialmente? ensombrada quando os sujeitos da unido de
facto ndo podem contrair matriménio. A presungdo de sinal contririo €
inaceitdvel em qualquer caso®; nio pode nem deve poder considerar-se
casado tanto quem nio se casa porque nio quer Como quem, mesmo que-
rendo, mesmo provando-se que quer, sem recurso a presuncio, nao se casa
porque ndo pode®. E quando a unido de facto resulta da anulagéo de ca-
samento civil, ou da declaracdo de nulidade de casamento catélico, funcio-
na, deve funcionar, o instituto do casamento putativo (1647.°-1648.° do C.C.).

% Cfr. FERRERES COMELLA, El principio de igualdad y el «derecho a no casarses..., p.
172

% Cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), p. 185, nota 10, in fine (cfr. também, pp.
89s.).

2 Dizemos especialmente pois hd quem queira contestd-la em geral. Cfr., v.g.: E.
RoPPO, La famiglia senza matrimonio..., p. 761; J. HAUSER e D. HUET-WEILLER, Traité...
La famille: fondation et vie..., 2.2 ed., p. 179; S. LLEBARIA SAMPER, Hacia la familia no
matrimonial, pp. 74 ss.; € CRUZ ALMEIDA, Da Unido de Facto...., pp. 185 ss..

% Mais ainda em sistemas juridicos dotados de um conjunto de normas como as conti-
das nos artigos 1596.°-1624.° do nosso C.C. e sem caréncia de meios eficazes para as tor-
nar efectivas.

B Cfr., v.g., as citactes feitas supra notas 71 e 72 do Cap. V.
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Ao argumento liberdade/autonomia apenas pode contrapor-se com su-
cesso aparente o argumento da responsabilidade/solidariedade. Encara-se,
entio, normalmente, a unido de facto como um «casamento de facto»: uma
situagiio cuja tnica diferenga em relagio ao «verdadeiro casamento» se tra-
duz na falta do «vinculo formal do casamento»*’; reduz-se, no fundo, o ca-
samento in fieri a uma mera formalidade, quase sempre com o intuito, de-
clarado ou velado, de a considerar prescindivel. Na versido mais assumida,
diz-se que ¢ a falta de regulamentagdo das uniées de facto o verdadeiro
estfmulo 2 respectiva expansio, como meio de colher os beneficios do des-
comprometimento, da irresponsabilidade, da fuga ao dever, do abuso do
direito de ser livre, sempre em prejuizo dos mais fracos ou de interesses
legitimos de terceiros. E contra a objecgdo do atentado a liberdade, da vio-
lacio do «direito de ndo contrair casamento» ou de nao querer uma qual-
quer espécie de estatuto legal mais ou menos equivalente ao de casado,
replica-se qualquer coisa como isto: a quem livremente se uniu e, embora
prescindindo das formalidades e solenidades legalmente previstas para o
casamento in fieri, livremente viveu como se casado fosse, ndo deve ser
dado o poder de, invocando uma vez mais a liberdade, renegar as respon-
sabilidades que devem estar associadas a tal comportamento. Viver em
uniio de facto, a0 menos decorrido um certo periodo de tempo —um prazo
de seguranga—, seria afinal um «comportamento concludente»*' capaz de
transformar a relagio numa «unido de direito»**: num casamento presumi-
do ou num qualquer «casamento» de segunda categoria, institutos assim
convertidos em meros conjuntos de normas supletivas. E contra isto, com
boa vontade que nem todos demonstram, s6 valeria o dissentimento, a ma-

30 Para usarmos a expressio de PEREIRA COELHO, Filiagdo, p. 123, e Curso... (2001), p.
84, o que nio impede o A. de considerar o casamento e a unido de facto como «situagdes
materialmente diferentes» (Curso..., p. 89).

3! No dominio do negécio juridico em geral, cfr. P. MOTA PINTO, Declaragdo tdcita e
comportamento concludente..., v.g., pp. 746-752 e 892.

% Para uma argumentacio assumida deste tipo, cfr., v.g., ZANNONI, El concubinato...,
pp. 157-159, ao justificar a degitimagdo contenciosa» da unido de facto. Mas o A. também
assume que a regulagio juridica das uniées de facto constitui «a melhor forma de as com-
bater» (cfr. pp. 122 s.). Relativamente assumido, cfr. A. FALZEA, Rapport général, maxime
pp. 158 e 160. Menos assumidos, cfr., v.g., 0s AA. citados supra na nota 27.
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nifestacio expressa da vontade de nao querer essa transformacgao.

Este contra-argumento pode parecer sedutor, mas € de rejeitar, ao me-
nos para o efeito pretendido. Para valer, teria de aceitar-se mesmo em caso
de falta de capacidade matrimonial —por mais dirimente que fosse o im-
pedimento ao casamento— ou de identidade de sexo dos unidos de facto; e
nestes casos implicaria um casamento —ou um sucedineo deste— criado
para negar a razio de ser dos pressupostos da celebragiao do casamento e 0
ser e a razio de ser do préprio casamento in fieri. E quanto aos que podem
casar-se e nio se casam? Neste caso, para niao se negar a razao de ser do
casamento in fieri, a responsabilidade/solidariedade a reclamar é, tao-s6,
em principio, a de que assumam, um perante o outro e face a sociedade, a
opgio de ndo se casarem ou de néo se terem casado®. O argumento da tu-
tela da liberdade/autonomia do consentimento constitui, neste caso, um
obsticulo intransponivel contra o qual deve esbarrar qualquer tentativa de
transformar, ope legis, a unido de facto num casamento presumido —por
posse de estado de pseudocasado— ou numa espécie de casamento de se-
gunda categoria, igualmente presumido. O argumento da responsabilida-
de/solidariedade deve, porém, sobrepor-se ao da liberdade/autonomia —e
valer em qualquer caso— quando a atribuicéo de efeitos juridicos & unido
de facto —desfavoraveis para um ou para ambos os sujeitos— vise salva-
guardar interesses relevantes de terceiros € na medida em que se mostre
indispensével para o efeito®. Nao se trata de reprimir as uniées de facto;

3 () Prof. D. LEITE DE CAMPOS, em «entrevista legal> integralmente dedicada 2 «regu-
lamentagdo das unides de facto» (que considerou contrariar «ao principio da liberdade»),
depois de se pronunciar contra a atribuigao de certos efeitos as ditas unides, foi inquirido
nestes termos: <E os casais que vivem em unido de facto h4 mais de 40 anos, com filhos?».
Respondeu assim: «Porque é que eles nao se casam? Porque nio querem, sio perfeita-
mente livres. Mas entdo, se nio querem assumir as obrigacdes que derivam de um casa-
mento perante a sociedade, nem um perante o outro, nio se queixem. Com todo o realis-
mo, a situagdo € a seguinte — as pessoas tém cada vez mais medo de assumirem obriga-
goes: é a amizade colorida, é 0 namoro, € a unido de facto... mas se querem que tudo seja
transitério quanto aos encargos que recaem sobre elas, porque é que querem que seja
definitivo quanto aos direitos que tém? (...)» (cfr. Vida Judicidria, n.° 50 — Setembro de
2001, pp. 5-15; citdmos da p. 9).

¥ |, JOSSERAND, L’avénement du concubinat, p. 50, ja notava em 1932: «’est une si-
tuation de fait (...), sans volonté juridique: les concubins n’ont pas entendu se lier; ils ont
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trata-se de proteger interesses que reclamam e merecem a tutela do Direi-
to. Exemplos? Damos alguns, em forma telegréfica e meramente tematica:
impedimentos/incompatibilidades; responsabilidade por dividas contraidas
no interesse comum; atribuicdo temporaria da casa de morada comum no
interesse dos filhos.

Sendo comedido e criterioso, o legislador também pode conferir efeitos
puramente favordveis as unides de facto —sejam de que espécie forem.
Haver4 circunstincias em que até se justifica fazé-lo, sobretudo por razdes
de humanidade. S6 uma alma empedernida recusaria a ideia de se conce-
der a um dos unidos de facto, por exemplo: o direito de visitar o outro,
quando este se encontra internado na unidade de cuidados intensivos de
um hospital e anseia por essa presenca temporéria, ou quando esse outro
est4 a cumprir pena de prisdo; o direito de faltar justificadamente uns dias
ao trabalho porque o outro morreu, ou para lhe prestar assisténcia inadié-
vel e imprescindivel em caso de doenga ou acidente. Também néio vem
«mal a0 mundo» por se fazer depender o procedimento criminal de queixa
—ou mesmo de acusagio particular— da vitima quando esta vive em unido
de facto com agente e o crime é de pequena gravidade, ou por se permitir
ou relevar a recusa a depor em processo penal quando a testemunha arro-
lada vive em unido de facto com o arguido.

Favoraveis ou desfavoriveis, os efeitos juridicos a atribuir as unides de
facto devem ser acima de tudo ponderados e cuidadosamente formulados.
A conciliacdo possivel entre Justica e Seguranga serd naturalmente a pri-
meira exigéncia a respeitar; a «equiparacdo» ao casamento serd o primeiro
resultado a evitar: em substincia, salvo quando néo se justifique de todo a
diversidade de efeitos®, e decididamente em termos formais®. E é impen-

méme entendu ne pas se lier (...)./ (...) Cest la (...) Uobjection insurmontable d laquelle se
heurte toute tentative d’ériger 'union libre @ l'état d’union de seconde zone, produisant
une série d’effets juridiques (...). // Nous estimons donc que les effets juridiques de lunion
libre sont & réduire @ un strict minimum, représenté, en l'occurence, par la sauvegarde des
droits des tiers; (...).». Por c4, chamando a atengio para este aspecto, cfr. H. E. HORSTER,
Hd necessidade de legislar..., p. 71.

% S30 exemplos nitidos os impedimentos/incompatibilidades ditados pelos Estatutos
citados na nota seguinte.
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sdvel a adopcdo de posturas de cedéncia metédica a pressdes continuas de
«meia dizia»¥, ou de «dizia e meia» de <bem intencionados» que os acom-
panham ou secundam. Nesta sede de atribuicio de efeitos contados, em
que ser4 dificil escapar a dispersdo normativa, a adigéo de todo e qualquer
efeito tem de passar pela respectiva inscrigdo cautelosa no quadro onde os
restantes figuraram —em relagido harmoniosa consigo mesmos e com
aqueles que os circundam®.

A atribuicio relevincia legal as unides de facto nio deve, a nosso Vver,
afastar-se destes critérios, sob pena de desvirtuar o casamento € as préprias
unides de facto® e de colocar aquele ao servigo destas, subjugando o Di-

3 Exemplificando, dirfamos serem de banir as f6rmulas: «casamento ou unido de fac-
to»; «cOnjuge ou pessoa em unido de facto»; «cOnjuge ou pessoa em unido de facto»; «con-
juge ou equiparado»; «conjuges ou pessoas que vivam em condicées an4logas as dos conju-
ges»; etc., etc. (todos 0s exemplos podem encontrar-se na nossa legislagdo). O C.P.C,, an-
da bem no art. 122.° (tal como o C.P.A. no art. 44.°) e menos mal no art. 618.° (tal como 0
C.P.P. no art. 68.°, mas ji ndo no art. 134.%); 0 C.P. ora vai menos mal (v.g. nos arts. 113.°
154.° e 207.°) ora tropega (v.g. arts. 152.° e 931.°); formalmente péssimos estio os Esta-
tutos: do Ministério Publico (art. 83.%), dos Funciondrios de Justica (art. 67.%) e dos Ma-
gistrados Judiciais (art. 7.°); formal e substancialmente «de fugir» estd a Lei n.° 7/2001. E
tudo isto sio apenas exemplos.

37 Cfr. supra Cap. V, pp. 625 ss..

3 £ num cfreulo préximo, de certo modo mais préximo do que o das normas atinentes
a0 casamento, estardo obviamente as respostas do ordenamento s questdes que lhe sio
colocadas pelas situagdes ou relagdes de facto em geral. Para duas monografias interes-
santes a enquadrarem os problemas das unides de facto neste sub universo, cfr. V.
FRANCESCHELLI, I rapporti di fatto..., passim, maxime pp. 51 ss., 110 ss., 198 ss., 216 ss.,
939 ss., 318 ss., 348 s5. 397 5. € 400 5, € L. LEVENEUR, Situation de fait et droit privé,
maxime pp. 335 ss. € 423 ss..

» Dois AA. espanhéis, entre muitos de muitas nacionalidades, chamam a atencéo para
este aspecto. Num livro excelente, diz um deles: «En realidad, serfa muy dificil una re-
gulacién orgdnica de la unién de hecho que no produjera una doble desnaturalizacion: la
de la prépria unién libre, que perderta su utilidade y perfiles (..); y lade la familia de
base conyugal que, por la progresiva extensién de efectos a familia de hecho, vera poco a
poco diluida su propria configuracién.» (cfr. NAVARRO-VALLS, Matrimonio y Derecho, p.
86); e 0 outro termina assim um seu estudo: «La pretendida equiparacion entre cohabita-
cién y matrimonio siempre se realiza en detrimento de ambos: de éste, que pierde sus se-
Aas de identidad; de aquélla, a la que se otorgan derechos y deberes, que ahogan su espon-
taneidad e hipotecan sus ansias de libertad.» (cfr. M. ALONSO PEREZ, El Derecho de Fami-
lia..., p. 29).
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reito aos factos. A jurisprudéncia, sendo igualmente cautelosa e sem aspi-
racdes ao exercicio de um poder que lhe nao cabe (o poder legislativo), sa-
ber4d cumprir a imprescindivel fungéo complementar que lhe pertence, de-
signadamente porque terd presente 0 disposto no art. 4.° do Cédigo Civil e
ter4 mais facilidade na leitura correcta dos artigos 8.2,9.° ¢ 10.° do mesmo
Cédigo. O uso da liberdade contratual, naturalmente «dentro dos limites da
lei» (art. 405.° do C.C.), também podera desempenhar o seu papel®.

Em alternativa 2 atribuicio de efeitos dispersos as unides de facto, mas
sem cair na «suma maldade» de casar —ou paracasar— pessoas por decreto
de equiparagio, o nosso legislador tem ao seu dispor varios modelos de su-
cedaneo de casamento que, na Europa, os nérdicos inventaram para aco-
lher pares de gays e os holandeses resolveram alargar de modo a abranger
pessoas do mesmo sexo € de sexo diferente com capacidade paramatrimo-
nial. E, a nosso ver, um péssimo caminho, cujas Gnicas virtudes se resu-
mem 2 salvaguarda da liberdade do consentimento e a0 facto de, por via
das exigéncias de publicidade, se acautelar a certeza juridica.

Pensando na criacio de um estatuto jurfdico para responder as ansias
de legitimagio e simbolismo de alguns homossexuais —e, sejamos claros, é
disso que se trata afinal, mesmo quando se abrangem, para diluir a razio

40 N#o necessariamente no sentido da celebragio de um «contrato de coabitagio», mas
a hipétese também nao parece de excluir. A questio foi entre nés aflorada por R. LOBO
XAVIER, Limites a autonomia privada..., pp. 473-478, e por PEREIRA COELHO, in Curso...
(2001), pp. 102-104. Sobre o assunto, para algumas pistas, além da Recomendagio do
Comité de Ministros do Conselho da Europa transcrita supra na nota 302 do Cap. Veda
doutrina citada pelos AA. mencionados, cfr., v.9.: BARTON, Cohabitation Contracts..., Caps.
3-7 e 9-10 (pp. 37-71 e 81-96); OBERTO, I regimi patrimoniali..., Parte II (pp. 151-321);
in AAVV., La famiglia di fatto ed i rapporti patrimoniali tra conviventi: F. TASSINAR],
Funzioni e limiti dello strumento negoziale..., A. CORSI, Accordi patrimoniali tra convi-
venti, G. SAPORITO, La regolamentazione convenzionale..., A. HEERING, Gli aspetti giuridi-
ci.., e as férmulas alemis e holandesa traduzidas no apéndice (pp. 245-270); M.
FRANZONI, I contratti tra conviventi «more uxorio»; B. DEL DOTTO, Sui rapporti partimo-
niali...; A. SPADAFORA, Rapporto di convivenza more uxorio e autonomia privata, maxime
Caps. II, IV, Ve VI (pp. 59-110 e 163-253); H. MARTY-SCHMID, La situation patromoniale
des concubins..., pp. 200-225, 244-248, 254-258 e 262-271; e in AAVV. Le couple non ma-
rié... S. DEMARS, La problématique générale des conventions de vie commune, J.-F.
TAYMANS, La convention notaride de vie commune, e M. GREGOIRE, Contrats et acts pou-
vant assurer la protection du survivant.
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primeira, casais que podem casar-se—, Certo Autor belga colocou bem uma
pergunta que disse traduzir «uma questio sécio-politica dificil»:

Jinstitutionnalisation sociale du couple homosexuel ne participerait-elle pas
d’une tendence actuelle des sociétés occidentales consistant a détruire les repéres
anthropologiques les plus fondamentaux qui on permis I’émergence de la civilisation
humaine et, plus particuliéremente, les fondements structurels de la famille qui, pour
assurer la reproduction de Uespéce, la constitution du psychisme de Uétre humain et la
socialisation de Uenfant, a toujours été construite et organisée sur Uaffirmation de la
différende de sexes?»*'.

A esta pergunta pode responder-se simplesmente: Sim!, ou pode res-
ponder-se melhor com palavras de um Autor franceés autorizado:

«Radicalement, c’est du mariage qu’il faut repartir, au principe du mariage civil
qu’il faut revenir. (...) Cest ce mariage que législateur et pouvoirs publics ont pour
devoir de respecter comme 'un des plus forts symboles de notre société ouverte, non
pour I'imposer (qui voudrait cette énormité, pour une institution dont Uentrée libre
est un contrat?), mais pour sauvegarder son monopole institutionnel. C’est sur ce roc
que devraient (...) se briser les (...) revendications qui le remettent en cause (...). / Les
homosexuels jouissent, en droit et en fait, des mémes libertés civiles et des mémes
droits de la personnalité que les autres citoyens, liberté sexuelle, respect de la vie pri-
vée, non-discrimination dans Uensemble du commerce juridique. Ils ont —qui vou-
drait leur dénier?— la pleine et entiére jouissence du droit commun. Bref, ils ont tout,
sauf le mariage. Pourquoi vouloir entrer en mariage? Au nom de Pégalité civile? Elle
n’a rien & voir dans cette affaire. Le mariage n’est pas un neeud de droits subjectifs,
mais, sous l’égide du droit objectif, une institution que des choix de civilisation ont
fondé sur trois rochers: la monogamie, U'exogamie et la dualité des sexes. Il n’y a pas
de droit subjectif @ amputer le mariage d’un de ses piliers.»*2.

Mais acertada, caso se considere realmente necessiria uma alternativa
(ou um complemento) 2 dita atribuigio de alguns efeitos dispersos, poderia
ser a via da criacdo legal de um qualquer «pacto de economia comum» que,
sendo leve, com espaco adequado para a autonomia da vontade, sem rasto
de mimetismo em relagio ao casamento —quer quanto aos pressupostos,
quer no tocante aos efeitos— nem sombra de tradugao de instituto concor-
rente com este, permitisse, a um tempo: evitar o atropelo da vontade; asse-
gurar a publicidade; apelar a responsabilidade/solidariedade; e albergar a
heterogeneidade. O nosso legislador —parcialmente receptivo 3 ideia, mas

41 Cfyr, ].-L. RENCHON, La régulation par la loi..., p. 13.
4 Cfr, G. CORNU, Droit civil. La famille, cit., 7.2 ed., pp. 115 s..
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desastrado na respectiva concretizagio*®— também tem ao seu dispor al-
guns modelos europeus que tentaram, sem €xito, seguir esta via*, nio
imune a criticas, mesmo no plano abstracto*®. Tal como a tragcdmos, cor-
responde A quadratura do circulo? Talvez corresponda; talvez seja melhor
zelar apenas pela prudente atribui¢io de alguma relevincia juridica espe-
cifica («positiva» e «negativa») as «economias comuns» € as unioes de facto,
em pontos confluentes e em contados aspectos divergentes®; quanto ao
mais, o que é de facto continuaré a ser realmente de facto e a poder, na
esfera privada, propiciar aos interessados o livre desenvolvimento da sua
personalidade. Parece-nos realmente mais avisado nao se apanhar o com-
boio dos legisladores vorazes, apressados e com tendéncia aparente para a
experimentagio social.

3 Cfy. Lei n.° 6/2001, de 11.05. E cfr. PEREIRA COELHO, in Curso... (2001), pp. 117-
120, e FRANCA PITAO, Unides de facto e Economia Comum, pp. 331-362.

4 Referimo-nos: ao Pacte d’intérét commum francés, que nio chegou a ir avante (cfr.
Ch. BOUTIN, Le “marriage”..., pp. 168-176, e in Droit de la famille, Dez. 1999, hors-série,
primeiro p. 67 e depois J. HAUSER, Du PIC au PACS...); & Cohabitation légale belga (Lei de
93.11.1998, in Moniteur Belge, 169° Année, n.° 7, de 12.01.1999, e cfr. supra nota 72 do
Cap. introdutério); 2 proposta do Grupo Parlamentar do Partido Popular espanhol de cria-
¢io de um Contrato de Unién Civil (cfr. Proposicién de Ley 122/000098, Orgdnica de
contrato de unién civil, in Bolettn Oficial de las Cortes Generales. Congreso de los Diputa-
dos, VI Legislatura, Serie B, n.° 117-1, de 29.07.1997, emendas no n.° B-177-8, de
30.03.1998, e indice de emendas no n.° B-117-9, de 08.09.1998, e cfr. v.g., in AAVV. Ma-
trimonio y uniones de hecho, primeiro pp. 235-239 e depois R. GARCiA GOMEZ, El contrato
de unién civil...); e as Situaciones convivenciales de ayuda mutua catalas (Lei 19/1998,
de 28.01, in Bolettn Oficial del Estado, n.° 35, de 10.02.1999; e cfr., i}.g., na mesma obra
colectiva, primeiro pp. 265-268 e depois E. TORRELES TORREA, Las parejas y las situacio-
nes convivenciales de ayuda mutua..., pp. 155 s. e 174 s8.).

% Cfr., v.g., J.-L. RENCHON, La régulation par la loi..., pp. 16 ss. (maxime 18-20), e 1.
THERY, Couple, filiation et parenté..., pp. 145 ss. (maxime 147-149). Em abstracto, a criti-
ca mais contundente é a de que este tipo de solugio reduz artificialmente & unidade reali-
dades muito diferentes. Contudo, quem defenda a ideia de um «pacto» que néo imite o
casamento nem ameace o seu «monop6lio institucional» poderd sempre dizer: se essa ideia
fosse concretizada com éxito, as diferengas que nio resultassem ji da lei —designada-
mente em sede de parentesco ou de afinidade— continuariam a dizer respeito a esfera da
intimidade, 2 vida privada; visar-se-iam apenas aspectos relacionados com o ponto con-
fluente: a partilha de habitagio em «economia comums.

4 A existéncia de filhos menores pode requerer, naturalmente, atenges especiais.
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O nosso legislador mostrou-se consciente de que o respeito pela liber-
dade do consentimento matrimonial, pelo «direito de ndo contrair casa-
mento», impede se cometa a «maxime nefarium» de casar por decreto
quem nio manifesta a vontade de se casar: aquela vontade que «importa
aceitacio de todos os efeitos legais do matriménio»; e apercebeu-se certa-
mente de que, além de atentado ao casamento-institui¢ao, impor um qual-
quer casamento subalterno teria sido uma questao de mé4scara e de grau de
violagio do aludido direito. Mas foi sentindo uma inquietagio crescente
ante um facto social que julgou novo, ao menos na dimenséo. Nio se preo-
cupou muito em conhecer e compreender bem as causas € as incidéncias;
contentou-se de algum modo com a ideia difusa de que o «fenémeno» re-
clamava a sua atencdo. Regular, atribuindo direitos e deveres? Quais, como
e a quem? Aos que nio podem casar-se? Aos que podem mas nio querem?
Nada fazer? Uma coisa ter-lhe-4 parecido certa: de ter direitos ninguém se
queixari, menos ainda se o0s puder exercer se ou quando convém, sem se
vincular (ou ser vinculado) a cumprir deveres nem limitar especialmente a
sua autonomia. Outras queixas? Na era da liberdade, da «igualdade», da
tolerancia e do pluralismo? Na era dos direitos subjectivos?*’ Serdo vozes
dissonantes e anacrénicas. Foi-se por ai, sobretudo por ai, e, sem medir
bem as consequéncias previsivelmente resultantes dessa opgao, conferi-
ram-se direitos «a torto e a direito» aos que nao queriam —e a alguns que
nao podiam— casar-se; com o requinte de, para alguns efeitos puramente
favoraveis, se equipararem «desunidos de facto» a ex-conjuges ou cdnjuges
sobrevivos —uma espécie de casamento a posteriori. Nao vale a pena reca-
pitular o resto da histéria; a fase mais recente dos ventos europeus e das
reivindicagdes de «meia dizia» que deu lugar as Leis n.” 6 e 7/2001.

E o casamento? O nosso legislador tem-se esquecido da proteccao sis-
temé4tica que requer o casamento, aquele instituto bem recheado de nor-
mas imperativas —pensadas para salvaguardar interesses legitimos dos su-
jeitos da relacdo juridica matrimonial e de terceiros— que continua a pro-
por como modelo para os «que pretendem constituir familia mediante uma

47 Sobre «a conversa dos direitos» e os seus efeitos nefastos, cfr., v.g., M.-A. GLENDON,
Rights talk...; sobre a «pulverizagdo do Direito em direitos subjectivos», cfr. CARBONNIER,
Droit et passion du droit..., pp. 121 ss..
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plena comunhio de vida», instituto ao qual estio associados outros con-
juntos normativos complexos destinados a reger em caso de modificagéo ou
extingdo do vinculo matrimonial. A esmagadora maioria das pessoas que
querem viver em casal ainda aceita a proposta®, ainda quer assumir esse
compromisso entre si e com a sociedade. Veremos o que nos reserva o fu-
turo, caso se aprofunde a transformagdo do casamento em mero modelo
alternativo.

Ha4 legisladores que fazem pior? Fraco consolo...
Esse pior vir4 por via de «importagio» ou de «unificagdo»? Talvez...

O <homem light», verdadeiramente pés-moderno, de pensamento débil,
aquele cuja resposta tipica a tudo o que Ihe nio cause inc6modo directo se
resume ao «porque nio?»*, dificilmente ver4 inconveniente no «desnorte»
em que o mundo ocidental se envolveu, designadamente no tocante aos
problemas sobre os quais esta dissertacdo incide. Afinal, que importancia
tem o que quer que seja? Ruma-se 2 ditadura das minorias, ao «vale tudo»,
a confusdo de tomar por bem comum interesses individuais ou de grupos
de pressdo? Anima-se o espirito de «geragio credora» de quantos julgam
apenas existirem direitos e liberdades, como se fizesse sentido néo falar, a
um tempo, em deveres e responsabilidades? Aprofunda-se o individualis-
mo? Cultiva-se o efémero, a politica de permanente gestdo da conjuntura?
Destréi-se ou desvirtua-se paulatinamente o casamento-institui-¢do? Por-
que nido? Que importa, afinal, o futuro?

Num texto jocoso, para ser levado a sério, j4 houve quem conseguisse
caricaturar genialmente o «futuro radioso» que se pode esperar numa so-
ciedade verdadeiramente ligth. A encerrar, vale a pena transcrever com

48 Deve dizer-se, no entanto, que a maior parte dessa maioria —os que celebram casa-
mento catélico (para a evolugio da proporgdo de casamentos catélicos e civis entre 1960-
2001, cfr. Estatisticas Demogrdficas —2001, p. 36)— ndo tem alternativa (cfr. arts. XXII e
xxi1 da Concordata entre a Santa Sé e a Republica Portuguesa, de 07.05.1940, e arts.
1587.° e 1588.° do C.C.), i. e., ndo pode, querendo, contrair casamento cat6lico sem «valor
e eficicia de casamento» civil. E a Lei da Liberdade Religiosa (Lei n.° 16/2001, de 22.06,
art. 19.%, 37.° e 67.°) aponta no mesmo sentido no tocante a casamentos «por forma reli-
giosa» nio catélica.

4 Para uma caricatura deste homem, cfr. E. Rojas, O homem light..., tr. V. Miranda
Neves, maxime pp. 7-40.
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generosidade:

«Jodo é solteiro e acha-se perfeito. Dirige-se a uma clinica e aluga uma barriga de
mulher para transportar e alimentar o seu clone durante nove meses. Depois, ele o
criar4, 3 sua imagem. / Pedro, Jorge e Paulo vivem juntos h4 seis anos, amam-se e
compartilham cama e mesa. Decidem misturar os seus ADN e gerar trés filhos: Pedro
Jorge, Jorge Paulo e Paulo Pedro. Reivindicam a tripartigdo do poder paternal das
criangas. A nogio de casal —sustentam— é uma construgao social e estudos recentes
indicam que o terceto é uma forma de conjugalidade mais rica. Além de permitir a
formacio de trés casais —dividindo-se cada um dos conjuges por dois deles— com-
bate o citime e a dependéncia que sempre se geram nas relagées de casal exclusivo. O
facto de o terceto ser homossexual facilita a harmonia, j4 que os parceiros se com-
preendem entre si como nio compreenderiam alguém do género feminino. / (...) /
Carlos reivindica para a sua dupla famflia um tratamento ndo discriminatério. Ama e
tem filhos de Maria e Joana e divide o seu tempo pelos dois ninhos. O seu ordenado,
repartido pelas duas familias, ndo chega a nada e Carlos sente-se com direito a uma
ajuda da Seguranga Social. Para ele, a bigamia néo pode ser motivo de exclusio social
e um homem que reparte a sua prole e o seu dinheiro por duas casas deve ser ajudado
pelo Estado. / A partir de Janeiro do préximo ano sero permitidos os casamentos em
grupo. Os seus membros terdo a guarda conjunta de todos os fithos nascidos da uniio.
Em caso de divércio, total ou parcial, os rebentos transitardo de casa em casa, segun-
do as regras a estabelecer em portaria regulamentadora. / A Comisséo para a Igualda-
de e a Comissio para o Repovoamento apresentaram hoje ao Governo o ante-projecto
de Lei de Bases da Procriacio, onde propdem uma quota minima de nascimentos
femininos de 70 %. As autoras do projecto defendem que, enquanto néo estiverem em
franca maioria, as mulheres continuario a ser vitimas da violéncia masculina. Sa-
lientam ainda que, em rigor e agora que as novas formas de familia acabaram com o
dominio do casamento heterossexual e monogimico, bastam 20% a 30% de homens
para satisfazer as necessidades procriativas da sociedade. Além disso, do ponto de
vista sexual, este ntimero de homens é considerado mais do que suficiente para as
necessidades. O ante-projecto conjunto aponta para que, desta maneira, alcancemos
em poucos anos uma sociedade mais justa e fraterna. No entanto, a representante da
minoria 1ésbica, Presidente da associacio Mulheres Livres Contra a Falocracia, votou
vencida —sustentando que um relatério secreto do Ministério da Satide conclui que
5% de homens chegariam muito bem— e lavrou um protesto contra mais esta cedén-
cia perante o poder masculino.»*.

Porque ndo? Porque nao!

50 Alberto GUIMARAES, Breves de um futuro radioso, in Didrio do Sul, Ano XXXII, n.°
8719, de 27.04.2001. Sem um décimo da graga, cfr. as previsdes de futuro do Expresso
(Revista) n.° 1418, de 30.12.1999.
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¢do da auctoridade diocesana, Tip. da “Revista Catholica”, Vizeu, s.d. (1900);

« Catecismo da Doutrina Christd, composto por mandado do Em.™, e Rev.™ Senhor Car-
deal de Mendonga, Patriarca de Lisboa. Adoptado pelo Exc.™, e Rer.™ Senhor Arcebispo de
Braga, Oficina de Ant6nio Rodrigues Galhardo, Lisboa, 1791;

« Catecismo de Perseveranca ou exposicdo historica, dogmatica, moral, liturgica, apolo-
getica, philosophica e social da religido desde a origem do mundo até nossos dias, pelo Pa-
dre J. GAUME, tr. de Henrique da Silva Barbosa (em oito tomos —1897-1900). Tomo I, An-
tonio Dourado — Editor, Porto, 1897, e Tomo IV, Antonio Dourado - Editor, Porto, 1898;

o Catecismo Catholico Popular redigido segundo as Regras da Pedagogia para as necessi-
dades da epoca presente, por Francisco SPIRAGO, versdo feita sobre a traducdo franceza do
Padre N. Delsor pelo Dr. Arthur Bivar e revisto pelo Dr. Manuel Mendes da Conceigio
Santos, 2.2 ed., Terceira parte, Tiy. Da Empresa Veritas, Guarda, s.d. [1923]);

o Catecismo Catolico, 3.2 ed., Liv. Sampedro, Lisboa, 1960;

« Catecismo da Doutrina Crista publicado por ordem de S. Pio X, 15.% ed., Uniéo Gréfica,
Lisboa, 1960;

« Catecismo da Igreja Catélica [aprovado por Jodo Paulo II, na Constitui¢io Apostélica
Fidei depositum, de 11.10.1992], Gréfica de Coimbra, 1993;

« Catecismo da Igreja Catdlica, 2.* ed. [«edigdo tipica latina» aprovada e promulgada por
Joio Paulo II, pela Carta Apostélica Laetamur magnopere, de 15.08.1997], Grifica de
Coimbra, 2000;

o Celebragdo e Missa do Matriménio, 5.2 ed., Secretariado Nacional do Apostolado da
Oragio, Braga, 1976;

+ Cédigo de Derecho Canénico y legislacién complementaria. Texto latino y versién cas-
tellana, com jurisprudencia y comentarios por los catedrdticos de texto del Cédigo en la
Pontificia Universidad Eclesidtica de Salamanca, doctores Lorenzo MIGUELEZ DOMINGUEZ,
Sabino ALONSO MORAN y Marcelino CABREROS DE ANTA, Prélogo del Dr. Fr. José LOPES
ORTIZ, 11.2 ed., Biblioteca de Autores Cristianos, Madrid, MCMLXXVIII;

« Cédigo de Direito Canénico. Edigdo anotada a cargo de Pedro LOMBARDIA e Juan Igna-
cio ARRIETA, tr. de José A. MARQUES, Edicdes Theologica, Braga, 1984;

« Cédigo de Direito Candnico promulgado por SS. o Papa Jodo Paulo 11, versdo portugue-
sa, 3.2 ed. revista, Conferéncia Episcopal Portuguesa, Lisboa / Editorial Apostolado da Ora-
¢éo, Braga, 1995;

« Compendio da Doutrina Christd prescripto por Sua Santidade Pio X para as dioceses da
Provincia de Roma — traduzido do italiano e annotado pelo presbytero Joio Evangelista de
Lima Vidal, Franca e Amado — Editor, Coimbra, 1906;

e Concilio Ecuménico Vaticano II. Constituigdes, Decretos, Declaragaes, Secretariado
Nacional do Apostolado da Oragéo, Braga, 1966;

« CONFERENCE EPISCOPALE BELGE: Choisir le mariage, in La Documentation Catholique,
n.° 2199 (07.04.1999), pp. 236-243;

. CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: Nota Pastoral sobre as iltimas modificagdes do
Direito da Familia, de 06.04.1978, in Documentos Pastorais 1978-1982, Secretariado Geral
do Episcopado, Lisboa, 1984, pp. 12-15;

« CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: A pastoral familiar a luz do Stnodo (dos Bispos
sobre «as fungbes da familia cristi no mundo contemporaneo», celebrado em Roma em
1980] (Instrugio pastoral), in A Familia — Futuro da Humanidade, pp. 223-244;
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« CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: Nota a propésito da revisdo constitucional, de
06.02.1981, in Documentos Pastorais 1978-1982, Secretariado Geral do Episcopado, Lisboa,
1984, pp. 289-301;

. CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: Decretos para aplicagdo do novo Cédigo de Di-
reito Candnico, in Lumen, Ano 46, n°4 — Abril de 1984, pp. 3(147)-8(152), ou em
apéndice, v.g., & citada versdo portuguesa Cédigo de Direito Canénico de 1983;

« CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: Normas relativas ao processo pré-matrimonial e
ao registo ou assento do casamento, de 20.03.1984, in Lumen, Ano 45, n.° 5 — Maio de
1984, pp. 9(201)-15(207), ou em apéndice, v.g., & citada versdo portuguesa Cédigo de Di-
reito Canénico de 1983;

« CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: Nota a propdsito do Projecto-Lei sobre o «Regime
Jurtdico da Unido de Facto» (Nota da Comissdo Episcopal da Familia de 15 de Abril de
1999), in Lumen, Ano 60, n.° 3 — Maio/Junho de 1999, pp. 50(210)-54(214);

. CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: A Igreja na sociedade democrdtica (Carta Pasto-
ral de 15 de Maio de 2000), in Lumen, Ano 61, n.° 3 — Maio/Junho de 2000, pp. 32(192)-
45(205);

. CONFERENCIA EPISCOPAL PORTUGUESA: Crise de Sociedade, crise de Civilizacdo (Nota
Pastoral de 26 de Abril de 2001), in Lumen, Ano 62, n.° 3/4 — Maio/Agosto de 2001, pp.
61(197)-67(203);

. CONFERENCIA EPISCOPAL ESPANOLA: Matrimonio, familia y “uniones homosexuales”
(Nota de la Comisién Permanente con ocasién de algunas iniciativas legales recientes),
EDICE, Mardid, 1994;

« CONGREGACAO DA DOUTRINA DA FE: A recepgdo da comunhdo eucaristica por fiéis divor-
ciados novamente casados (Carta aos Bispos da Igreja Catélica de 14 de Setembro de 1994),
in A Fam{lia e as situacdes dificeis, pp. 329-335;

« CONGREGACAO DA DOUTRINA DA FE: Direitos sociais das pessoas homossexuais (Texto de
23 de Julho de 1992), in A Famdlia e as situagdes dificeis, pp. 213-218;

« CONGREGACAO DA DOUTRINA DA FE: O cuidado pastoral das pessoas homossexuais
(Carta aos Bispos da Igreja Catélica de 1 de Outubro de 1986), in A Familia e as situagoes
dificeis, pp. 201-212;

« CONSELHO PONTIFICIO PARA A FAMILIA: Diritti dell’Uomo: famiglia e politica (AA.VV.),
Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 1999;

« CONSELHO PONTIFICIO PARA A FAMILIA: Famflia, matriménio e «unibes de facto»
(26.07.2000), Paulinas, Lisboa, 2001;

«  Costituygodes do bispado de Coimbra: feytas pollo muyto Reverendo e magnifico senhor
o senor dom Jorge dalmeyda: bispo de Coimbra conde Darguanil etc. [de 1521], impressas
por Pedro Gongalvez Alcoforado, Braga, 1521 (Res. 31-32 da Biblioteca Geral da Universi-
dade de Coimbra);

o Constituicoes do bispado de Devora [de 1534], impressas por Germam Galharde, Lisboa,
1534 (Res. 432 da Biblioteca Publica de Evora);

o Constituicoens do arcebispado de Lixboa [de 1536], impressas por Germam Galharde,
Lisboa, 1537 (Res. 141-A da Biblioteca Nacional; microfilme 3106);

o Constituicoes do arcebispado de Braga [de 1537], impressas por Germam Galharde,
Lisboa, 1538 (Res. séc. xv1 — 6180 da Biblioteca Publica de Evora);

« Costituicoes sinodaes do bispado do Porto ordenadas pelo muito Rever&lo e magnifico

Senhdr dé Baltasar limpo bispo do dicto bispado: etc. [de 1540], impressas por Vasco Diaz
Tanquo de Frexenal, Porto, 1541 (Res. séc. . Xxvi - 6181 da Biblioteca Publica de Evora);
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« Constituicoes synodaes, Do Bispado de Coimbra. M.D.XLVIII, impressas por Jodo da Bar-
reira e Jodo Alvarez, Coimbra, 1548 (Res. séc. Xvi — 6179 da Biblioteca Ptblica de Evora);

« Constituigoens do Bispado Algarve [de 1554], impressas por Germam Galharde, Lisboa,
1554 (Res. 119-A da Biblioteca Nacional; microfilme 3101);

« Constituycoes synodaes do Bispado de Viseu [de 1555], impressas por Jodo Alvarez,
Coimbra, 1556 (Res. 148-A da Biblioteca Nacional; microfilme 3110);

« Costituicdes sinodaes do Bispado Dangra [de 1559], impressas por Joao Blavio de Col6-
nia, Lisboa, 1560 (Res. 1058-V da Biblioteca Nacional; microfilme 4687);

« Constituicdes do arcebispado Devora novamente feitas por mandado do illustrissimo e
reverendissimo sefior dom loam de Mello, aercebispo do dito arcebispado &c, (1.2 ed.), im-
pressas por André de Burgos, Evora, 1565 (Res. 412 da Biblioteca Publica de Evora);

« Constituicoens do Arcebispado de Evora, Originalmente feitas por Mandado do e
R™ Senhor D. Joad de Mello Arcebispo do dito Arcebispado Afio 1565. Novamente impressas
por Ordem do Ex™ e R™ Senhor D. Fr. Miguel de Tavora, da Ordem dos Eremitas de S.
Agostinho, Arcebispo de Evora, (3.2 ed.), Oficina da Universidade, Evora, M.pcc.LiL. (Bi-
blioteca Publica de Evora — Cota C-7458 Azul); ,

« Constituicoes Synodaes do Bispado de Miranda [de 1563, revistas], impressas por Fran-
cisco Correa, Lisboa, 1565 (Res. 142-A da Biblioteca Nacional; microfilme 3107);

« Constituicoes Extravagantes do Arcebispado de Lixboa [primeiras extravagantes, de
1565), impressas por Francisco Correa, Lisboa, 1565 (Res. 141-A da Biblioteca Nacional;
microfilme 3106, 2.2 parte);

« Constituicoes Extravagantes do Arcebispado de Lisboa [sequndas extravagantes, de
:2568], impressas por Anténio Gongalves, Lisboa, 1569 (Res. 51 da Biblioteca Publica de
vora);

« Constituicones do arcebispado de Goa. Approvadas pello primeiro cocilio provincial [de
1567, impressas por Joao de Emdem, Goa, 1568 (Res. 134-A da Biblioteca Nacional; mi-
crofilme 1292);

« Constituicoes synodaes do Bispado do Porto, Ordenadas pelo muyto Illustre & Reveren-
dissimo Senhor Dom frey Marcos de Lisboa Bispo do dito Bispado.&c. [de 1585], (2.2 ed.),
impressas por Giraldo Méndez, Porto, 1590 (Res. séc. . Xvi — 6213 da Biblioteca Publica de
Evora);

« Constituicdes synodaes do Bispado de Coimbra... [de 1591], impressas por Anténio de
Mariz, Coimbra, 1592 (Res. séc. . XVI — 4449 da Biblioteca Piiblica de Evora);

. Constituicoens synodaes do Bispado de Coimbra, feitas, e ordenadas em synodo pelo
Illustrissimo Senhor Dom Afonso de Castel Branco Bispo de Coimbra, Conde de Arganil, do
Conselho Del-Rey N. S. &c. por seu mandado impressas em Coimbra, anno 1591. E nova-
mente impressas no anno de 1730..., (2.2 ed.), Real Colégio das Artes da Companhia de
Jesus, Coimbra, 1731 (Res. 2154-V da Biblioteca Nacional; microfilme 3130);

« Constituicoens synodaes do Bispado de Leiria. Feytas, & ordenadas em Synodo pello
Senhor Dom Pedro de Castilho Bispo de Leiria, &c. [de 1598, promulgadas em 1601}, im-
pressas Manuel d’Aratjo, Coimbra, 1601 (Res. 139-A da Biblioteca Nacional; microfilme
3105);

«  Constituigoes sinodaes do Bispado de Viseu feitas, e ordenadas em Synodo pelo Illustris-
simo, e Reverendissimo Senhor Dom lodo Manoel Bispo de Viseu, & do Conselho de sua Ma-
gestade [de 1614, promulgadas em 1617], impressas por Nicolau Carvalho, Coimbra, 1617
(Biblioteca Nacional — Cota R. 5604-A);

« Constituicos synodais do Bispado da Goarda. Impressas por mandado do Il™ e Reve-
rend.™ Sen.™ Dom Drei Luis da Silva Bispo da Goarda, e do Conselho de sua Magestade [de




Fontes 655

1614, promulgadas em 1621], (2.2 ed.), impressas por Miguel Deslandes, Lisboa, M. DC.
LXxxv1 (Biblioteca Publica de Evora — Cota S.N. - E-25 - C-9);

« Constituicoes synodaes do Bispado da Guarda, Impressas por ordem do Excellentissimo,
e Reverendissimo Senhor Bernardo Antonio de Mello Osorio, Bispo da Guarda, do Conselho
de S. Magestade. [de 1614, promulgadas em 1621} Terceira impressao, Oficina de Miguel
Manescal da Costa, Lisboa, Anno M. DCC. LIX (Biblioteca Publica de Evora — Cota S.L. - E-
7 - C-8);

. Constituicdes synodais do Bispado de Portalegre. Ordenadas e feitas pelo Illustrissimo, €
reverendis.’ S.” D. Fr. Lopo de Sequeira Pereira Bispo de Portalegre do Conselho de sua
Magestade [de 1622, promulgadas em 1631}, impressas por Jorge Rodriguez, Portalegre,
1632 (Res. 143-A da Biblioteca Nacional; microfilme 3108);

«  Primeiras Constituicoes Sinodaes do Bispado d’Elvas. Feitas & ordenadas pello Illus-
trissimo & Rever.™ Senhor Dom Sebastiad de Matos de Noronha Quinto Bispo d’Elvas & do
Cons.° de sua Mag.* [de 1633), impressas por Lourengo Craesbeek, Lisboa, 1635 (Res. 552
da Biblioteca Publica de Evora);

. Constituicoens synodaes do Bispado de Lamego, Feitas pello Illustrissimo, & Reveren-
dissimo Senhor D. Miguel de Portugal, publicadas, e aceitas no Synodo, que o dito Senhor
celebrou em o anno de 1639. E agora impressas por mandado do Illhustrissimo, & Reveren-
dissimo Senhor D. Fr. Luis da Sylva, Bispo do dito Bispado de Lamego, do Conselho de S.
Alteza, &c. [novamente confirmadas em 1682}, Oficina de Miguel Deslandes, Lisboa, M. DC.
Lxxxill (Biblioteca Nacional — Cota R. 11584-V);

o Constituicoes synodaes do Arcebispado de Lisboa, novamente feitas no synodo diocesa-
no que celebrou na Sé Metropolitana de Lisboa o Illustrissimo, ¢ Reverendissimo Senhor D.
Rodrigo da Cunha Arcebispo da mesma Cidade, do Conselho de Estado de S. Magestade, em
os 30. dias de Mayo do anno de 1640; Concordadas com o Sagrado Concilio Tridentino, e
com o Direito Canonico, e com as Constituigoens antigas, e Extravagantes primeiras, € se-
gundas deste Arcebispado; Accrescentadas nesta sequnda impressad com hum copioso Re-
pertorio..., [3.* ou 4.2 ed.] Oficina de Filipe de Sousa Villela, Lisboa, M. DCC. Xxxvil (Res.
900 V. da Biblioteca Nacional);

« Constituicoens synodaes do Bispado do Algarve novamente feytas, e ordenadas pelo
Illustrissimo, e Reverendissimo Senhor Dom Fracisco Barreto, sequndo deste nome, Bispo do
Reyno do Algarve, e do Conselho de sua Alteza; publicadas em a Synodo Diecesana, que
celebrou em a See da cidade de Faro em vinte dous de Janeyro de mil seiscentos, e setenta e
tres, Impressdo da Universidade, Evora, M.DC.LXXIV (Biblioteca Nacional — Cota R. 11340-
V) _

« Constituigo& synodaes do Bispado de Viseu, feitas, e ordenadas pello Illustrissimo Se-
nhor Dom loam Manoel Bispo que foy do dito Bispado, e hora de novo acrescentadas, decla-
radas, & confirmadas pello Illustrissimo Senhor Dom loam de Mello Bispo do mesmo Bispa-
do, do Conselho de Sua Magestade, em Synodo que celebrou em 7. de Septembro de 1681,
Oficina de José Ferreira, Coimbra, 1684 (Biblioteca Nacional — Cota R. 11333-V);

« Constituicoé synodaes do Bispado do Porto, novamente feitas, e ordenadas pelo Illus-
trissimo, e Reverendissimo Senhor Dom Joad de Sousa Bispo do ditto Bispado, do Conselho
de Sua Magestade, & seu Sumilher de Cortina. Propostas, e aceitas em 0 Synodo Diecesano,
que o ditto Senhor celebrou em 18. de Mayo do Anno de 1687, (2.2 ed), Real Colégio das
Artes da Companhia de Jesus, Coimbra, 1735 (Biblioteca Publica de Evora — Cota C-7529
Azul);

« Constituigoens sinodais do Arcebispado de Braga ordenadas pelo IlL.™ S. Arcebispo D.
Sebastiad de Matos e Noronha no Anno de 1639 e mandadas emprimir a primeira vez pelo
[IL™ Senhor D. load de Sousa Arsibispo e S.” de Braga, Primas das Espanhas em Ianeyro de
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iﬁ 697, impressas por Miguel Deslandes, Lisboa, 1697 (Res. 548 da Biblioteca Piblica de
vora);

« Constituicdes do Arcebispado de Goa, compostas, € addicionadas pelo Excelentissimo e
Reverendissimo Senhor Dom Antonio Taveira de Neiva Brum, Arcebispo Metropolitano de
Goa, Primaz da India Oriental, e do Conselho de Sua Magestade Fidelissima, corregidas, e
accrescentadas pelo Excelentissimo e Reverendissimo Senhor Dom Frei Manoel de Santa
Catharina, Arcebispo da mesma Metropole, etc. do Conselho de Sua Magestade Fidelissima,
com aprovagdo do Reverendo Cabido da Sé Primacial de Goa, [promulgadas em 1788], Im-
pressdo Régia, Lisboa, 1810 (Biblioteca Ptiblica de Evora — Cota C-7247 Azul);

« Concilio Plendrio Portugués (MCMXXVI), Pastoral colectiva — Decretos — Apéndice, Edi-
¢do oficial portuguesa, Tip. da Unido Grafica, Lisboa, 1931;

. Constituigdes do Bispado de Leiria. Promulgadas por S. Ex.% Rev.ma o Senhor D. José
Alves Correia da Silva, Bispo de Leiria [em 1943}, Oficinas da Gréafica, Leiria, 1943;

« Constituicdes Sinodais da Diocese de Lamego [promulgadas em 1953}, Tip. da Unido
Grifica, Lisboa, 1954;

« Corpus Iuris Canonici. Editio Lipsiensis secunda, post Aemilii Ludovici RICHTERI, curas
ad librorum manu scriptorum et editionis romanae fidem recognovit et adnotatione critica
instruxit Aemilius FRIEDBERG, Pars prior - Decretum Magistri Gratiani, Akademische
Druck — U. Verlagsanstalt, Graz, 1959;

o Corpus Iuris Canonici. Editio Lipsiensis secunda, post Aemilii Ludovici RICHTERI, curas
ad librorum manu scriptorum et editionis romanae fidem recognovit et adnotatione critica
instruxit Aemilius FRIEDBERG, Pars secunda — Decretalium Collectiones, Akademische
Druck — U. Verlagsanstalt, Graz, 1959;

« Decretos e determinacoes do Sagrado Concilio Tridentino, que devé ser notificadas ao
povo, por serem de sua obrigacam. E se hdo de publicar nas Parochias. Por mandado do
serenissimo Cardeal Iffante Dom Henrique Arcebispo de Lisboa, & Legado de latere. 2.2 ed.,
impressos por Francisco Correa, Lisboa, 1564 (Res. 338 da Biblioteca Publica de Evora);

. Decretos do sagrado Cdcilio Tridétino. Dom Frey Bertolameu dos Martires... fizemos
jmprimir ho seguinte treslado delles em nossa lingoa portuguesa..., impressos por Anténio
de Mariz, Braga, 1564 (Res. 338-A da Biblioteca Publica de Evora);

« Decretos Synodaes feytos, e ordenados pelo Ilustrissimo, € Reverendissimo Senhor D.
Joad de Sousa de Castello Branco, Bispo de Elvas, do Conselho de Sua Magestade, que Deos
guarde, os quaes se celebrarad na Sé da mesma Cidade em 24. de Agosto de 1720, Officina
da Mtsica, Lisboa, M. DCC XXII (Biblioteca Publica de Evora — Cota S.L. - E-8 - C-8);

« Determinagdes, que se tomarad, e de[c]laragdes, que s fizerad em algumas Constituigoés
no Synodo Diocesano, que se celebrou nesta Igreja Cathedral desta Cidade de Evora, o pri-
meiro dia de Maio de 1569, Emprensa Real, Madrid, 1622 (anexas 3 3.2 ed. das Constitui-
¢oes do Arcebispado de Evora de 1565, pp. 181-192 — Biblioteca Publica de Evora, Cota C-
7458 Azul);

« Historia de Addn y Eva (Apécrifo en version drabe). Introduccion, traduccién del drabe
y notas de Juan Pedro MONFERRER SALA, Athos Pérgamos, Granada, 1998;

« JoAo XXIII: Humanae salutis, Constituigido Apostélica de convocagio do Concflio Vati-
cano 11, dada em Roma em 25 de Dezembro de 1961;

« Joho PauLo II: Familiaris Consortio (Exortagdo Apostélica sobre a funcio da famflia no
mundo de hoje), dada em Roma no dia 22 de Novembro de 1981, v.g. in A Famflia - Futu-
ro da Humanidade, pp. 15-117;

. Joho PauLo II: A dignidade da mulher — Mulieris Dignitatem (Carta Apost6lica sobre a

dignidade e a missdo da mulher), dada em Roma no dia 15 de Agosto de 1988, 2.% ed., Edi-
torial A. O., Braga, 1989;
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« Joho PauLo II: Fidei depositum, Constituigio Apostélica para a publicacao do Catecis-
mo da Igreja Catélica redigido depois do Concflio Vaticano 11, dada em Roma no dia 11 de
Outubro de 1992;

« Joho PauLo II: Carta as Famdlias, 1994 — Ano da Famflia (Carta Apostélica), dada em
Roma em 2 de Fevereiro de 1994, Secretariado Geral do Episcopado / Editora Rei dos Li-
vros, Lisboa, 1994;

« Joao PauLo 1I: Allocution lors de Pangélus du 20 février [1994], in La Documentation
Catholique, n.° 2091 (03.04.1994), pp. 307 s.;

o JoAo PauLO II: Laetamur magnopere, Carta Apostélica aprovando e promulgando a
edicdo tipica latina do actual Catecismo da Igreja Catélica, dada em Roma no dia 15 de
Agosto de 1997;

« JoAo PauLo II: Discorso ai partecipanti al Secondo Incontro di Politici e Legislatori
d’Europa, proferido em Roma no dia 23 de Outubro de 1998, in AA.VV., Diritti dell’Uomo:
famiglia e politica, pp. 9-13;

« Joao PauLo II: Discorso ad officiali e ad avvocati del Tribunale della Rota Romana in
occasione dell’inaugurazione dell’Anno Giudiziario, proferido em Roma no dia 21 de Janei-
ro de 1999, in AA.VV., Antropologia Cristiana e Omosessualita (Presentazione di Giuseppe
DALLA TORRE), L'Osservatore Romano, Citta del Vaticano, 2000, pp. 145-151;

« Joho PauLo II: Discurso no Jubileu dos Governantes, Parlamentares e Politicos, proferi-
do em Roma no dia 4 de Novembro de 9000, in Lumen, Ano 61, n.° 5/6 — Setembro / De-
zembro, pp. 44(364)-47(367);

« JoAo PauLo II: Discurso aos Prelados auditores, oficiais e advogados da Rota Romana
por ocasido da inauguragdo do Ano Judicidrio, proferido em Roma no dia 1 de Fevereiro de
9001, in Forum Canonicum, Ano 10, N.° 28 — Janeiro/Abril 2001, pp. 3-7;

« ' LEAO XIII: Arcanum Divinae Sapientiae, Enciclica sobre o matriménio cristio, dada em
Roma em 10 de Fevereiro de 1880; _

« Liturgia do Matriménio, Mensageiro do Coragio de Jesus, Braga, 1961;

« Liturgia do Matriménio, Editorial A. O., Braga, 1988;

o Magistério Social da Igreja, de Pio IX a Pio XII (1846-1938), Vol. I, Edigoes Paulistas,
Lisboa, 1961;

« Magistério Social da Igreja, de Pio XII a Jodo XXIII (1939-1963), Vol. I, Edigcoes Pau-
listas, Lisboa, 1961;

. MADRIGAL, Alonso de: Breve forma de confesién. Villa mayor de Mondofiedo [1 495]. Fac-
simile do exemplar inico pertencente a Biblioteca e Arquivo Distrital de Evora [ou melhor:
3 Biblioteca Pablica de Evora). Estudio preliminar € edicién Ignacio CABANO VAZQUEZ e
Xosé M.2 Diaz FERNANDEZ, Xunta de Galicia, Santiago de Compostela, 1995;

. Para a Histéria da Colegiada de Guimardes — Visitacoes dos Arcebispos de Braga a Co-
legiada de N.* St.* da Oliveira entre 0s séculos XVI e XVIII, in Boletim de Trabalhos Histori-
cos do Arquivo Municipal de Guimardes, Vol. IX — 1944, n.*® 3-4, pp. 97-150, e Vol. X -
1945, n.*® 1-2, pp. 1-56;

o PauLO VI: Humanz Vite, Enciclica sobre a recta ordenagio da transmissio da vida
humana, dada em Roma em 25 de Julho de 1968;

« P10 XI: Casti Connubii, Enciclica sobre o matriménio cristio, dada em Roma em 31 de
Dezembro de 1930 ;

«  Regimento dos Officiaes do Auditorio Ecclesiastico do Bispado de Coimbra, feito, e or-
denado em synodo pelo Hlustrissimo Senhor D. Affonso de Castel Branco Bispo Conde de
Arganil, & do Caselho delRey nosso Senhor, &c. [de 1592], (2.2 ed.), Real Colégio das Artes
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da Companbhia de Jesus, Coimbra, 1728 (anexo a ed. 1731 das Constituigdes de 1591; Res.
9154-V da Biblioteca Nacional, microfilme 3130);

o Regimentos do Auditorio Ecclesiastico do Arcebispado de Evora, e da sua Relagad, e
Consultas, e Casa do Despacho, e mais Officiaes da Justi¢a Ecclesiastica... [de 1598], anexos
3 3.2 ed. das Constituicdes do Arcebispado de Evora de 1565, Evora, 1753 (Biblioteca Publi-
ca de Evora, Cota C-7458 Azul);

« Regimento do Auditorio Ecclesiastico do bispado de Viseu, e dos Officiaes da iustica
ecclesiastica do dito Bispado. Feito no Sinodo que celebrou o Illustrissimo Senhor Dom Ioam
Manoel Bispo do dito Bispado, & do Conselho de sua Magestade &c. no anno de 1614, anexo
as Constitui¢oes de 1614, impressas em 1617 (Biblioteca Nacional — Cota R. 5604-A) e as
de 1681, impressas em 1684 (Biblioteca Nacional — Cota R. 11333-V);

« Regimento do Auditorio Ecclesiastico, e Officiais da lustica Ecclesiastica do Bispado de
Portalegre [de 1622, confirmado em 1631] anexo as mesmas Constituigdes de 1622, con-
firmadas em 1631 e impressas em 1632 (Res. 143-A da Biblioteca Nacional; microfilme
3108);

« Regimento do Auditorio Ecclesiastico do bispado do Algarve [de 1673], anexo as Cons-
tituigdes de 1673, impressas em 1674 (Biblioteca Nacional — Cota R. 11340-V);

« Regimento do Auditorio Ecclesiastico do Bispado do Porto, € dos Officiais da Justica
Ecclesiastica do mesmo Bispado, tirado do antigo, mudado, & accrescentado... Pelo Illustris-
simo, e Reverendissimo Senhor D. Joaé de Sousa, Bispo do ditto Bispado do Porto, do Con-
selho de Sua Magestade, & seu Sumilher da Cortina, &c. [de 1689], Real Colégio das Artes
da Companhia de Jesus, Coimbra, 1735 (Biblioteca Publica de Evora, Cota C-7531 Azul);

« Regimento do Auditorio Ecclesiastico do Arcebispo Primacial de Goa, e da sua Relagdo,
e Officiaes da Justi¢a Ecclesiastica, e mais coisas pertencentes ao seu bom governo. Ordena-
do pelo Excelentissimo e Reverendissimo Senhor Dom Antonio Taveira de Neiva Brum, Ar-
cebispo Metropolitano do dito Arcebispado, Primaz da India Oriental, do Conselho de Sua
Magestade Fidelissima, [reiterado em 1788], Impressio Régia, Lisboa, 1810 (Biblioteca
Publica de Evora — Cota C-7248 Azul);

« Ritual Romano reformado por decreto do Concilio Ecuménico Vaticano 11, promulgado
por autoridade de S. S. o Papa Paulo VI e revisto sob o cuidado de S. S. o Papa Jodo Paulo 11
—Celebragio do Matriménio — segunda edigdo tipica, Grifica de Coimbra / Conferéncia
Episcopal Portuguesa, Coimbra, 1993;

o Sacrorum Conciliorum. Nova et Amplissima Collectio (Joannes Dominicus MANSI),
Akademische Druck — U. Verlagsanstalt, Graz, 1960-1961 (53 Tomos; 59 Vols.);

« O Sacrosanto, e Ecumenico Concilio de Trento em latim e portuguez: dedicado e consa-
grado aos Excell., e Rev. Senhores Arcebispos, e Bispos da Igreja Lusitana, Nova Edicio,
Tomos I e II, Typographia Rollandiana, Lisboa, 1864 (Nota: a0 contrario das duas edigdes
anteriores —a de 1781, Oficina de Simao Thaddeo Ferreira, Lisboa, M. DCC LXXXI; € a de
1786, Oficina Partriarc. De Francisco Luiz Ameno, Lisboa, M. DCC LXXXVi— esta Nova Edi-
¢do nio indica na folha de rosto o nome do Autor —Jodo Baptista REYCEND—, ndo apre-
senta a coluna em latim em itélico, nem inclui a dedicatéria e o preficio, pelo menos no
microfilme que consultdmos: 2855 da Biblioteca Nacional);

« SANTO AGOSTINHO: Confissdes, tr. do original latino por J. OLIVEIRA SANTOS, S.J., e A
AMBROSIO DE PINA, S.J., e prélogo de Liicio CRAVEIRO DA SILVA, 7.7 ed., Livraria Apostolado
da Imprensa, Porto, 1966;

« SANTO AGOSTINHO: Confissdes, Edigo bilingue, tr. e notas de Arnaldo do Espfrito Santo,

Jodo Beato e M.? Cristina de Castro-Maia de Sousa Pimentel, Introdugdo de Manuel Barbo-
sa da Costa Freitas, Notas de dmbito filoséfico de ID. e José M2 da Siva Rosa, Centro de
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Literatura e Cultura Portuguesa e Brasileira / Imprensa Nacional-Casa da Moeda, s.l.,
2000;

« SOARES, Matheus: Practica, e ordem pera os visitadores dos bispados, na qual de deci-
dem muitas questides, asi civis, como criminais, pertencentes aos Avogados, no foro eccle-
siastico, & secular [de 1598], impresso por Jorge Rodriguez, sl., 1602;

« Synodicon Hispanum (Anténio GARCIA Y GARCIa, dir.). II Portugal, por Francisco
CANTELAR RODRIGUEZ, Avelino de Jesus da COSTA, Ant6nio GRACIA Y GARCiA, Ant6nio
GUTIERREZ RODRIGUEZ (1) Isafas da ROSA PEREIRA, Biblioteca de Autores Cristianos, Ma-
drid, MCMLXXXII;

o Tratado de confissom (Chaves, 8 de Agosto de 1489). Fac-simile do exemplar #dnico per-
tencente ao Dr. Miguel Gentil Quina. Leitura diplomdtica e estudo bibliogrdfico por José V.
de PINA MARTINS, Portugaliae Monumenta Typographica, Imprensa Nacional-Casa da Moe-
da, Lisboa, 1973;

. Visitas paroquiais dos séculos XIV, XV e XVI: Visitacdes de Santa Maria da Moita 1343-
1344; Visitagio de Santa Maria Madalena do Turcifal 1343; Visitagao de Santa Maria do
Castelo de Torres Vedras 1344; Visitagdo da vila de Ferreira do Zézere c. 1461/62; Visitacdo
de Enxara do Bispo 1594-1601;

« Visitagio do Arcebispo de Lisboa, D. Jodo Esteves de Azambuja, em 1402;

« Visitagdo 2 Igreja de S. Jodo do Moncharro d’Obidos por D. Jorge da Costa, em 14 de
Fevereiro de 1467;

« Visitagdo 2 Igreja de S. Jodo do Moncharro d’Obidos por D. Jodo, bispo de Cafim, em
nome do arcebispo de Lisboa, aos 2 de Junho de 1473;

« Visitagio do Arcebispado de Lisboa (Século XV);

« Visitagdes de Santiago Tiago de Obidos (1434-1481), (1482-1500) e (1501-1540);
. Visitagdes de Sio Miguel de Sintra e de Santo André de Mafra (1466-1523);

« Visitagbes de Santo André de Mafra (1473-1528);

« Visitagdes da Igreja de Sdo Miguel de Torres Vedras (1462-1524);

o Visitacdes de Mértola de 1482;

. Visitagdes de Santo Estevio de Alfama (1528-1539) e (1 540-1561);

« Visitages de D. Fr. Baltasar Limpo na Arquidiocese de Braga (1552-1556);

o Visitagdes Paroquiais do Distrito de Braga (1548-1831) (e inquéritos até 1845);

« Visitacdo 2 Freguesia de Sant’lago da Sé (1562);

. Visitagdes 2 Igreja de Sant’Ana de Lisboa (1570-1598);

. Documentos do Episcopado de D. Frei Bartolomeu dos Mértires num Livro de «Capi-
tulos» (1573-1581);

. Visitas pastorais: Entradas — Castro Verde (1572-1593),

« Duzentos e cinquenta anos da vida da freguesia de S.ta Euldlia de Beiriz (P6voa de
Varzim). Os Livros das Visitas (1592-1830);

« Visita da Igreja de Sdo Tiago da Villa de Torres Novas que comega no ano de 1677;

« Visita Paroquial 3s freguesias dos Arcebispados de Torres Novas, Golega e Erra, realiza-
da entre 1 de Junho e 4 de Agosto de 1760 ;

. Visita Paroquial da 1.2 parte de Vila Real (abrangendo 40 freguesias transmontanas),
realizada em 1795;

« Visitagoes dos Arcebispos de Braga 2 Colegiada de N.* Sr.* da Oliveira entre os séculos
XVI e XVIII;

. Visitas Pastorais na Diocese de Coimbra, séculos XVII, XVIII e XIX;
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. Visitacées a S. Lourengo de Carnide de 1600 a 1740;
+ Visitagbes e Pastorais de Sdo Pedro da Ericeira — 1609-1855;
« Visitagbes e Pastorais de Sdo Pedro da Ericeira — 1609-1855 (Nota Codicolégica de

Aires Augusto NASCIMENTO, Introdugdo de Maria do Rosirio THEMUDO BARATA e Transcri-
¢do de Jodo LIBERATA MACHADO), Mar de Letras Editora, Ericeira, 1998;

o Vita Sancti Theotonii, in P.M.H. - Scriptores, Fasc. I, pp. 79-88.

FONTES SECULARES:

« ANDRADA, Francisco: Crénica de D. Jodo III. Introdugdo e revisGo de M. LOPES DE
ALMEIDA, Lello & Irmao — Editores, Porto, 1976;

« BRANDAO, Frei Bernardo de Brito: Monarquia Lusitana — Parte Segunda. (Reimpres-
sdo —fac-simile). Introdugdo de A. da SILVA REGO; Notas de A. A. BANHA DE ANDRADE e M.
dos SANTOS ALVES, Imprensa Nacional — Casa da Moeda, Lisboa, 1975;

« BRANDAO, Frei Anténio: Monarquia Lusitana — Parte Terceira. (Reimpressdo —fac-
simile). Introdugdo de A. da SILVA REGO; Notas de A. DIAS FARINHA e Eduardo dos SANTOS,
Imprensa Nacional ~ Casa da Moeda, Lisboa, 1973;

« BRANDAO, Frei Anténio: Monarquia Lusitana — Parte Quarta. (Reimpressio —fac-
simile). Introdugdo de A. da SILVA REGO; Notas de A. DIAS FARINHA e Eduardo dos SANTOS,
Imprensa Nacional — Casa da Moeda, Lisboa, 1974;

« BRANDAO, Frei Francisco: Monarquia Lusitana — Parte Quinta. (Reimpressao —fac-
simile). Introdugdo de A. da SILVA REGO; Notas de A. DIAS FARINHA e Eduardo dos SANTOS,
Imprensa Nacional - Casa da Moeda, Lisboa, 1976;

« BRANDAO, Frei Francisco: Monarquia Lusitana — Parte Sexta. (Reimpressio —fac-
simile). Introdugdo de A. da SILVA REGO; Notas de A. A. BANHA DE ANDRADE, A. DIAS
FARINHA e Eduardo dos SANTOS, Imprensa Nacional — Casa da Moeda, Lisboa, 1980;

« BRANDAO, Frei Rafael de Jesus: Monarquia Lusitana — Parte Sétima. (Reimpressio —
fac-simile). Imprensa Nacional - Casa da Moeda, Lisboa, 1985;

« BRANDAO, Frei Manuel dos Santos: Monarquia Lusitana — Parte Oitava. (Reimpressao
—fac-simile). Imprensa Nacional — Casa da Moeda, Lisboa, 1988;

« CAETANO DE SOUSA, D. Anténio: Histéria Genealdgica da Casa Real Portuguesa. Nova
edigdo revista por M. LOPES DE ALMEIDA e César PEGADO, Tomos 1, 1I, V e XI, Atlintida -
Liv. Ed., Coimbra, MCMXLVI, MCMXLVIII e MCMLIII;

« CAETANO DE SousaA, D. Ant6nio: Provas da Histéria Genealdgica da Casa Real Portu-
guesa. Nova edigdo revista por M. LOPES DE ALMEIDA e César PEGADO, Tomo I (Livros I e II)
e Tomo I (Livro III), Atlantida - Liv. Ed., Coimbra, MCMXLVI e MCMXLVII;

« Chronica Gothorum, in P.M.H. - Scriptores, Fasc. I, pp. 8-17, e tr. de Albino de Faria in
Monarquia Lusitana, Parte 3.2 (ed. cit. infra), pp. [129-137);

o  Chronica Breve do Archivo Nacional, in P.M.H. - Scriptores, Fasc. I, pp. 22-23;
o Chronicas Breves e memorias avulsas de S. Cruz de Coimbra, in P.M.H. - Scriptores,
Fasc. I, pp. 23-32;

« Crénica de Cinco Reis de Portugal. Inédito quatrocentista reproduzido do céd. 886 da
Biblioteca Publ. Municipal do Porto; seguido da versdo portuguesa da Crénica Geral de
Espanha e outros textos. Edigdo diplomdtica e prélogo de A. de MAGALHAES BASTO, Livraria
Civilizagdo Ed., Porto, 1945;
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. Crénicas dos Sete Primeiros Reis de Portugal, Edicdo critica por Carlos da SILVA
TAROUCA, S.J., Vol. I e Vol. I, Academia Portuguesa de Histéria, Lisboa, 1952;

e Crénica Geral de Espanha de 1344. Edigdo critica do texto portugués por Luis Filipe
LINDLEY CINTRA, (Reimpressdo) Vol. I, Vol. III e Vol. IV, Imprensa Nacional — Casa da
Moeda, Lisboa, 1952, 1984 e 1990;

« DUARTE, D.: Leal Conselheiro (Edigdo critica, introdugdo e notas de Maria Helena Lo-
pes de Castro; Preficio de Afonso Botelho), Imprensa Nacional - Casa da Moeda, sl,
(1998-99);

«  Estoria de Dom Nuno Alvrez Pereyra: edigdo critica da «Coronica do Condestabre» com
introdugdo, notas e glossdrio de Adelino de ALMEIDA CALADO, Universidade de Coimbra,
Coimbra, 1991;

o GALVAO, Duarte: Crénica de El-Rei D. Afonso Henriques de Duarte Galvdo, Reimpressio
da ed. de 1986, com Apresentagdo de José Mattoso, Imprensa Nacional-Casa da Moeda,
Lisboa, 1995;

« LopEs, Ferndo: Crénica de Dom Jodo I. Edigdo preparada por M. LOPES DE ALMEIDA e
A. de MAGALHAES BASTO, segundo o Cédice inédito CIII/I-10 da Biblioteca Piblica de Evo-
ra... (Segunda parte...), Vol. I, Livraria Civilizagao, Porto, s.d.;

« LopEs, Fernio: Crénica de Dom Jodo 1. Segundo o Cédice n.° 352 do Arquivo Nacinal da
Torre do Tombo (Primeira parte...).Com uma introdugdo por Humberto BAQUERO MORENO
e um prefécio por Anténio SERGIO, Livraria Civilizagdo, Porto, s.d.;

« LopEs, Ferndo: Crénica do Senhor Rei Dom Fernando Nono Rei destes Regnos. Com
uma introdugdo pelo Prof. Salvador DIAS ARNAUT, Livraria Civilizagdo, Porto, s.d.;

« LOPES, Fernio: Crénica do Senhor Rei Dom Pedro Oitavo Rei destes Regnos. Com uma
introdugdo pelo Prof. Damido PERES, 2.* ed., Livraria Civilizagdo, Porto, 1979;

« NUNES DE LEAO, Duarte: Crénicas dos Reis de Portugal reformadas pelo Licenciado
Duarte Nunes de Ledo. Introdugdo e revisdo de M. LOPES DE ALMEIDA, Lello & Irmio — Edi-
tores, Porto, 1975;

o PINA, Rui de: Crénicas de Rui de Pina: D. Sancho I, D. Afonso II, D. Sancho II, D. Afonso
11, D. Dinis, D. Afonso IV, D. Duarte, D. Afonso V, D. Jodo II. Introdugdo e revisdo de M.
LOPES DE ALMEIDA, Lello & Irmdo — Editores, Porto, 1977.

* k& ok

« Afonso X: Foro Real, Vol. 1 —Edigdo e Estudo Lingufstico (de José de AZEVEDO
FERREIRA), Instituto Nacional de Investigagio Cientffica, Lisboa, 1987;

« ARISTOTELES: Politica, ed. bilingue (nota prévia de Jodo Bettencourt da Camara, prefd-
cio e revisdo literdria de Raul M. Rosado Fernandes, introdugdo e revisdo cientifica de
Mendo Castro Henriques, tradugdo e notas de Ant6nio Campelo Amaral e Carlos de Carva-
lho Gomes, {ndices e conceitos e nomes de Manuel Silvestre), Assirio Bacelar / Vega, Lisboa,
1998;

o Auxiliar Jurtdico. Apéndice as Ordenagdes Filipinas, Vol. I, (reproducio fac-simile da
edigo feita por Candido MENDES DE ALMEIDA, Rio de Janeiro, 1870), Fundagiao Calouste
Gulbenkian, Lisboa, 1985;

« Chancelaria de D. Pedro I (1357-1367), ed. preparada por A. H. de OLIVEIRA MARQUES,
transcrigoes e revisdo de AA.VV., Centro de Estudos Histéricos da Faculdade de Ciéncias
Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lisboa / Instituto Nacional de Investigagéo
Cientifica, Lisboa, 1984;

o Colecgdo oficial de legislagdo portuguesa coligida por Francisco Manuel TRIGOSO DE
ARAGAO MORATO, Vol. I (Res. 11 — 2/ 1 da Biblioteca da Academia das Ciéncias de Lisboa);
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« Collecgdo Chronologica da Legislacdo Portuguesa compilada e annotada por José Justi-
no de ANDRADE E SILVA, 10 Vols. (1603-1700), Imprensa de J.J. A. Silva, Imprensa de F. X.
de Sousa e Imprensa Nacional, Lisboa, 1854-1859;

o Collecgdo de Decretos e Regulamentos mandados publicar por sua Magestade Imperial 0
Regente do Reino desde que assumiu a regencia até a sua entrada em Lisboa —Segunda
Serie, Imprensa Nacional, Lisboa, 1834;

« Collecgdo de Leis (1535-1699), (Res. 84-A da Biblioteca Nacional; microfilme 2521);

« Collecgdo das Leys, Decretos e Alvards, que comprehende o feliz reinado del Rey Fidelis-
simo D. Jozé o I. nosso Senhor. Desde o anno de 1761 até o de 1769. Tomo II, Oficina de
Anténio Rodrigues Galhardo, Lisboa, M.DCC.LXXVL;

o Collecgio Official da Legislagdo Portuguesa regida pelo Desembargador Anté6nio Delga-
do da Silva, Anno de 1844-1845, Imprensa Nacional, Lisboa, 1845;

« Corpus luris Civilis — Volumen primum: Institutionis, recognovit Paulus KRUEGER;
Digesta, recognovit Theodorus MOMMSEN, retravit Paulus KRUEGER, 992 ed., Weidmann,
Dublin / Ziirich, 1973;

« Corpus luris Civilis — Volumen secundum: Codex lustinianus, recognovit et retravit
Paulus KRUEGER, 14.2 ed., Weidmann, Dublin/Ziirich, 1967;

«  Cuerpo del Derecho Civil Romano a doble texto, traducido al castellano del latino publi-
cado por los hermanos Kriegel, Hernann y Osenbriiggen, con las variantes de las principales
ediciones antiguas y modernas y con notas de referencias, por D. Ildefonso L. GARCIA DEL
CORRAL, Tomos I-VI, 1889-1898, Edicién facsfmil, Editorial Lex Nova, Valladolid, 1988;

. Cortes Portuguesas. Reinado de D. Afonso IV (1325-1357), ed. preparada por A. H. de
Oliveira Marques, M.2 Teresa Campos Rodrigues e Nuno José Pizarro Pinto Dias, transcri-
coes de AAVV., revisdo de Oliveira Marques e Campos Rodrigues, Centro de Estudos Hist6-
ricos da Faculdade de Ciéncias Sociais e Flumanas da Universidade Nova de Lisboa / Ins-
tituto Nacional de Investigagio Cientffica, Lisboa, 1982;

« Cortes Portuguesas. Reinado de D. Pedro I (1357-1367), ed. preparada por A. H. de
Oliveira Marques e N. J. Pizarro Pinto Dias, transcrigdes de Pinto Dias e Teresa M.? Ferrei-
ra Rodrigues, revisdo de Oliveira Marques € Jodo José Alves Dias, Centro de Estudos Hist6-
ricos da Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lisboa / Ins-
tituto Nacional de Investigagio Cientffica, Lisboa, 1986;

. Cortes Portuguesas. Reinado de D. Fernando I (1367-1383), Vol. I (1 367-1380), ed. pre-
parada por A. H. de Oliveira Marques e N. J. Pizarro Pinto Dias, transcrigdes de AA.VV.,
revisdo de Oliveira Marques, Instituto Nacional de Investigacao Cientifica / Centro de Estu-
dos Hist6ricos da Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lis-
boa, Lisboa, 1990;

« El Digesto de Justiniano, versién castellana por A. D’Ors et al., Tomo 11, Libros 20-36,
Editorial Aranzadi, Pamplona, 1972; Tomo I11, Libros 37-50, Editorial Aranzadi, Pamplona,
1975;

o Documentos do Arquivo Histérico da Cdmara Municipal de Lisboa. Livros de Reis - I,
Lisboa, 1957;

« Fontes luris Romani Antejustiniani, Pars Altera, Auctores, Edidit notisque Hlustravit
Johannes Baviera, Libri Syro-Romani interpretationem 2 C. Ferrini confectam, Castigavit
Iterum Edidit, Novis adnotationibus instruxit J. Furlani, S.A. G. Barbeéra, Florentiae, 1940-
XVIII;

« FREIRE DE OLIVEIRA, Eduardo: Elementos para a Historia do Municipio de Lisboa — 1.%
Parte, Typographia Universal, Lisboa, 1882 (reimp. Tipografia Municipal, Lisboa, 1932);
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« FREITAS MONIZ, Jayme Constantino de: Corpo Diplomatico Portuguez contendo 0s actos
e relagdes politicas e diplomaticas com diversas potencias do mundo desde o seculo XVI até
aos nossos dias, Tomo X, Typographia da Academia Real das Sciencias, Lisboa, M DCCC XCI;

« Fuero Juzgo 6 Libro de los Jueces. Cotejado con los mas antiguos y preciosos cédices por
La Real Academia Espafiola, Ibarra, Madrid, 1815, Edicién Facstmil, Editorial Lex Nova,
Valladolid, 1980;

o Fuero Real de Afonso X, o Sdbio. Versdo portuguesa do século XIII publicada e comenta-
da por Alfredo PIMENTA, Instituto para a Alta Cultura, Lisboa, 1946;

« Fuero Real del Rey Don Alonso el Sabio. Copiado del Codice del Escorial y cotejado com
varios codices de diferentes archivos por la Real Academia de la Historia, I'mprenta Real,
Madrid, 1836, Ed. fac-simile, Editorial Lex-Nova, Valladolid, 1979;

«  GIL VICENTE: Obras completas, preficio e notas do Prof. Marques Braga, Vols. Ve VI,
Liv. S4 da Costa, Lisboa, 1944;

« GIL VICENTE: Obras completas, coordenagio do texto, introdugio notas e glossério do
Doutor Alvaro Julio da Costa Pimpdo, nova ed., Livraria Civilizacdo — Editora, Porto,
MCMLXXIX;

«  GIL VICENTE: As Obras de Gil Vicente. Direcgdo cientifica de JosE CAMOES, Vols. Il e V,
Centro de Estudos de Teatro / Imprensa Nacional-Casa da Moeda, 2002;

« HOMERO: A Ilfada, tr. Cascais Franco, 2.% ed., Publicagbes Europa-América, Mem Mar-
tins, 1988;

« HOMERO: Odisseia, tr. Cascais Franco, 2.% ed., Publicagbes Europa-América, Mem
Martins, 1990;

« Las Siete Partidas del Sabio Rey don Alonso el nono, nuevamente Glosadas por el Licen-
ciado Gregorio Lopez del Consejo Real de Indias de su Magestad. Impresso en Salamanca
Por Andrea de Portonaris, Impressor de su Magestad. Afio. M.D.L.V. (Ed. fac-simile), Bole-
tin Oficial del Estado, Madrid, 1974;

o Leis Extravagantes e Repertério das Ordenagoes de Duarte Nunes do Lido (reprodugio
fac-simile da edigdo «princeps» das Leis Extravagantes impressa em 1569), com Nota de
Apresentagdo de Mério Jilio de ALMEIDA CosTA, Fundagio Calouste Gulbenkian, Lisboa,
1987;

o «Leys Antigas I» («Leys da Era de 1249 até 1323 Tomo 1.%), [Ms. —no Nuicleo Antigo
da Torre do Tombo «Leis e Posturas de D. Afonso II, D. Afonso III, D. Dinis, D. Afonso Iv, D.
Fernando e infante D. Pedro (na menoridade de D. Afonso V)], Cota NA 119);

« «Leys Antigas II» [Ms. —no Niicleo Antigo da Torre do Tombo «Leis e Posturas de D.
Afonso II, D. Afonso 111, D. Dinis, D. Afonso IV, D. Fernando e infante D. Pedro (na menori-
dade de D. Afonso V)], Cota NA 120);

« Livro das extravagantes, que atte ho tempo presente hd na casa da Suplicagdo. Ho qual
se lancou na Torre do tombo. No afio do senhor M D LXVL Per mddado do Serentssimo princt-
pe ho Infante D6 Henrique presbytero do titulo dos Sanctos quatro coroados, Cardeal de
portugal Regente destes regnos. (Ms. —no Niicleo Antigo da Torre do Tombo «Leis Extrava-
gantes compiladas por Duarte Nunes do Ledo — 1566», Cota NA 19);

« Livro das Leis e Posturas (Ms. —no Niicleo Antigo da Torre do Tombo «Livro de Leis e
Posturas — 1249-1393, Cota NA 1);

« Livro das Leis e Posturas (Ms. —no Nticleo Antigo da Torre do Tombo «Livro de Leis e
Posturas — 1249-1393, Cota NA 104);

« Livro das Leis e Posturas (Prefécio de Nuno Espinosa GOMES DA SILVA; Leitura paleo-
grdfica e transcrigdo de M.* Teresa CAMPOS RODRIGUES), Universidade de Lisboa - Facul-
dade de Direito, Lisboa, 1971;
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« Os Livros de Linhagens (com introdugdo de A. Herculano), in P.M.H. — Scriptores: 1
(Livro Velho), Fasc. II, pp. 143-175; 11 (Livro Velho), Fasc. I1, pp. 175-184 ; Il (Nobilidrio),
Fasc. II, pp. 184-230 ; IV (Nobilidrio ou Livro de Linhagens do Conde D. Pedro), Fasc. 11,
pp. 230-280, e Fasc. III, pp. 281-389;

« Monumenta Germaniae Historica - Leges Nationum Germanicarum..., Tomus I. — Leges
Visigothorum, edidit Karolus ZEUMER, Impensis Bibliopolii Hahniani, Hannover e Lipsia,
MDCCCCII,;

« Ordenacées del-Rei Dom Duarte. Edigdo preparada por Martim de ALBUQUERQUE ¢
Fduardo BORGES NUNES (reproduz o Céd. 9164 dos Reservados da B.N.), Fundagio Ca-
louste Gulbenkian, Lisboa, 1988;

« Ordenagoes del-Rei Dom Duarte, (Ms. — Res. Cé6d. 9164 da Biblioteca Nacional; micro-
filme 623), s.1., s.d. (£1436);

« Ordenagdes del-Rei Dom Duarte, copia efectuada por Roberto Maria de Matos Monteiro
e Silva Aranha, Lisboa, 1780 (Ms. 1928 Azul da Academia das Ciéncias de Lisboa);

o Ordenagdes del-Rei Dom Duarte, c6pia efectuada por Anténio Joaquim Moreira, Lisboa,
1825 (Ms. 57 Azul da Academia das Ciéncias de Lisboa);

o Ordenacoes Afonsinas (reprodugio fac-simile da ed. feita na Real Imprensa da Univer-
sidade de Coimbra em 1792), com Nota de Apresentagdo de Mério Jalio de ALMEIDA COSTA
e Nota Textolbgica de Eduardo BORGES NUNES, Fundagio Calouste Gulbenkian, Lisboa,
1984;

o Ordenagées Manuelinas (primeira versio — edicao de 1514), Reservado 68-A da B.N.
(completo; microfilme 295) e Reservados 242, 242-A e 242-B da B.P.E. (Livros 111, IVe V);

« Ordenagoes Manuelinas (versdo de 1521 —reprodugio fac-simile da edigdo feita na
Real Imprensa da Universidade de Coimbra em 1797), com Nota de Apresentagdo de Mério
Jtlio de ALMEIDA COSTA, Fundagao Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1984;

e Ordenagbes Filipinas (reproducao fac-simile da edigdo feita por Candido MENDES DE
ALMEIDA, Rio de Janeiro, 1870), com Nota de Apresentagdo de Mdrio Jilio de ALMEIDA
CosTa, Fundagio Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1985;

o PAULI SENTENTIAE — Testo e Interpretatio, a cura di Maria Bianchi FOSSATI VANZETTI,
Pubblicazioni della Facoltd di Giurisprudenza dell’Univesita de Padova, CEDAM, Padova,
1995;

. DEREIRA, Gabriel: Documentos histéricos da cidade de Evora, (reprodugio fac-simile),
Imprensa Nacional-Casa da Moeda, Lisboa, 1998;

o PLATAO: A Repiiblica (Introdugdo, tr. € notas de M.2 Helena da ROCHA PEREIRA), 6.2 ed.,
Fundagio Calouste Gulbenkian, Lisboa, 1990;

« PLATAO: La République ou de la justice, in PLATON, Guuvres completes, 1 (tr. nouvelle et
notes établies par Léon Robin avec la collaboration de M.-J. Moreau), Editions Gallimard,
Paris, 1977, pp. 857-1241 e 1383-1448;

o PLATAO: Las leyes, Edicién de José Manuel Ramos BorLaNos, Ediciones Akal, Madrid,
1988;

. PLATAO: Les Lois ou de la législation, in PLATON, Euvres complétes, I1 (tr. nouvelle et
notes par Léon ROBIN avec la collaboration de M.-J. MOREAU), Editions Gallimard, Paris,
1969, pp. 635-1131 e 1529-1610;

o Poema de mio Cid: Edicién, introduccién y notas de Ram6n MENENDEZ PIDAL, 11.2 ed.,
Espasa-Calpe, S.A., Madrid, 1966;

» O Poema do Cid: Versdo de Afonso LOPES VIEIRA, Prefdcio de R. MENENDEZ PIDAL, Rel6-
gio d’Agua Editores, Lisboa, 1993;
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o Portugalize Monumenta Historica. A szculo octavo post Christum usque ad quintumde-
cimum, —Leges et Consuetudines, Vol. 1, Academiz Sacientiarum Olisiponensis, Olisipone,
M DCCCLVI;

o Portugaliae Monumenta Historica. A saeculo octavo post Christum usque ad quintum-
decimum —Scriptores, Vol. 1, Fasciculus I, II e II, Academiae Scientiarum Olisiponensis,
Olisipone, MDCCCLVI;

« Portugalizz Monumenta Historica. A seculo octavo post Christum usque ad quintumde-
cimum, —Nova Série, Vol. I: Livros Velhos de Linhagens. Edigdo critica por Joseph PIEL e
José MATTOSO (com introducdo e tndices por J. MATTOSO, pp. 9-20 e 215-370): Livro Velho
de Linhagens, pp. 23-60, e Livro de Linhagens do Dedo, pp. 61-214, Academiz Sacientia-
rum Olisiponensis, Lisboa, 1980;

o Portugaliz Monumenta Historica. A seculo octavo post Christum usque ad quintumde-
cimum, —Nova Série, Vol. II/1 e Vol. 1/2: Livro de Linhagens do Conde D. Pedro, Edigdo
critica por José MATTOSO (com introdugdo e fndices, Vol. II/1, pp. 7-54, e Vol. 11/2, pp. 195-
397), Academiz Sacientiarum Olisiponensis, Lisboa, 1980;

o Regimento dos Desembargadores do Pago ordenado por D. Manuel I em 18 de Junho de
1517, in L. M. DUARTE, Justica e criminalidade no Portugal medievo (1459-1481), pp. 726
$8.;

« Registo de Leis na Camara de Santarém -1247; 1423-1503 (Ms. —Nucleo Antigo da
Torre do Tombo, Cota NA 15);

« SILvVA CARNEIRO, Bernardino Joaquim: Documentos Comprovantes de alguns pontos de
doutrina dos Elementos de Direito Eclesiastico Portuguez, 3.2 ed. revista e melhorada por
José Pereira de PAIVA PITTA, Imprensa da Universidade de Coimbra, 1896;

« Textos de Direito Visigético, I - Codex Euricianus. Lex Visigothorum sive Liber Iudicio-
rum, Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, Imprensa da Universidade, Coim-
bra, 1923;

« Textos de Direito Visigotico, I - Disposicdes e Glosas que figuram nalguns cédices da
«Lex Visigothorum», mas que ndo foram insertas no texto da edigdo de 1902. Fontes vdrias
de Direito Visigdtico. Férmulas visigéticas, Faculdade de Direito da Universidade de Coim-
bra, Imprensa da Universidade, Coimbra, 1920;

«  The Theodosian Code and Novels and the Sirmondian Constitutions. A translation with
commentary, glossary, and bibliography, by Clyde PHARR in collaboration with Theresa
SHERRER DAVIDSON and Mary BROWN PHARR, with an introduction by C. DICKERMAN
WILLIAMS, Princeton University Press, New Jersey, 1952;

e Theodosiani Libri XVI cum Constitutionibus Sirmondianis. Edidit adsumpto apparatu
P. KRUEGERL. Th. MOMMSEN, Vol. I — Pars posterior: textus cum apparatu, Wiedmannos,
Berlim, MDCCCCV.

¥ %k Kk

« Anudrio Demogrdfico — Estatistica do movimento fisiolégico da populagdo de Portu-
gal—, 1929 a 1940 (12 vols.: de 1929 a 1934, Direcgao Geral de Estatistica; de 1935 a
1940, INE);

« Anudrio Demogrdfico — Estatistica do movimento da populagdo de Portugal—, 1941 a
1943 (3 vols., INE);

o Anudrio Demogrdfico, 1944 a 1966 (23 vols., INE);

o Estatisticas Demogrdficas —Continente e Ilhas Adjacentes, 1967 a 1975 (9 vols., INE);
o Estatisticas Demogrdficas —Continente, Agores e Madeira, 1976 a 1979 (1 vol., INE);
o Estatfsticas Demogrdficas —Continente, Acores e Madeira, 1980 a 1982 (1 vol., INE);
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« Estatfsticas Demogrdficas —Continente, Agores e Madeira, 1983 a 1989 (7 vols., INE);
« Estatisticas Demogrdficas —Portugal, 1990 a 2001 (12 vols., INE); '

«  VIII Recenseamento Geral da Populagdo —no Continente e Ilhas Adjacentes em 12 de
Dezembro de 1940 (25 vols., INE);

« IX Recenseamento Geral da Populagdo —no Continente e Ilhas Adjacentes em 15 de
Dezembro de 1950 (3 Tomos e Anexo — 5 vols.)

« X Recenseamento Geral da Populagio —no Continente e Ilhas Adjacentes (As 0 horas de
15 de Dezembro de 1960) (6 Tomos e Anexo — 12 vols.);

« 11.° Recenseamento Geral da Populagdo —Continente e Ilhas Adjacentes 1 970 [15 de
Dezembro]— Estimativa a 20% (1 vol.);

«  XII Recenseamento Geral da Populacdo / II Recenseamento Geral da Habitagdo —1981
[16 de Margo} (21 vols.);

o Censos91: XIIl Recenseamento Geral da Populagdo // 111 Recenseamento Geral da Habi-
tagdo [15 de Abril de 1991] (8 vols.; 2 com 2.2 ed.), INE, 1993 e 1996;

«  Censos2001: XIV Recenseamento Geral da Populagdo // IV Recenseamento Geral da Ha-
bitagdo [12 de Margo de 2001] — Resultados Provisérios — Portugal, INE, 2002.

% ¥ %

« Anudrio Estatfstico de Portugal —1994, INE 1995;

« Anudrio Estatistico de Portugal —2001, INE, 2002;

e Censos91 — Manual do Agente Recenseador, INE, 1991;

e Cens0s2001 — Manual do Recenseador, INE, 2001;

o Indicadores Sociais —2000, INE, 2002;

o Inquérito a fecundidade e famflia — 1997 — Resultados definitivos, INE, 2001;
o Mulheres e homens em Portugal nos Anos 90, INE, 2002;

« EUROSTAT, Les femmes et les hommes dans I'Union européenne, Office des publications
officielles des Communautés européennes, Bruxelles / Luxemboug, 1995;

« Portugal Social —1991/1995, INE, 1998.

* & %
INSTRUMENTOS AUXILIARES DE TRABALHO:

«  ACADEMIA DAS CIENCIAS DE LiSBOA: Diciondrio da Lingua Portuguesa Contempordnea,
Vols. I e I, Editorial Verbo, 2001; ‘

o ALVAREZ VELEZ, M.2 Isabel & ALCON YUSTAS, M.? Fuencisla: Las Constituciones de los
15 Estados de la Unién Europea (Textos y Comentarios), Editorial Dykinson, Madrid, 1996;
« ANSELMO, Anténio Joaquim: Bibliografia das obras impressas em Portugal no século
XVI, Oficinas Gréificas da Biblioteca Nacional, Lisboa, 1926;

o As Constituicoes Portuguesas. De 1822 ao texto actual da Constituigcdo, 4.2 ed. (com
introdugdo de Jorge MIRANDA), Livraria Petrony, Lisboa, 1997 (Novembro);

« BACELAR GOUVEIA, Jorge: As Constituicdes dos Estados Luséfonos, 2.2 ed., Editorial No-
ticias, Lishoa, 2000;

« CONCEICAO, Apelles J. B.: Legislagdo da Seguranca Social (Sistematizada e Anotada),
4.2 ed., Rei dos Livros, Lisboa, 2000;

« CONSTANCIO, Francisco Solano: Novo Diccionario Critico e Etymologico da Lingua
Portugueza..., precedido de huma introdugdo grammatical, 8.2 ed., Angelo Francisco Car-
neiro, Editor, Paris, 1863;

« Constitutions of the Countries of the World: Eastern Europe, Oceana Publications, New
York, 1996;
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. CORREA DE LACERDA, D. José Maria d’Almeida e Aradjo: Diccionario da Lingua Portu-
gueza para uso dos portuguezes e brazileiros..., sequido de diccionario de synonimos com
reflexdes criticas, Partes I e II, Francisco Arthur da Silva, Editor, Lisboa, 1862;

« COTS | MONER, Jordi (en collaboration avec Rosario CARMONA LUQUE): Famille: Droits
et Responsabilités. Analyse des principaux textes internationaux, Bureau International
Catholique de 'Enfance, Geneve, 1994;

« COVARRUBIAS, Sebastidn de: Tesoro de la Lengua Castellana o Espafiola (segin la im-
presién de 1611, com las adiciones de Benedito Remigio NOYDENS publicadas en la de
1674), edicién preparada por Martin de RIQUER, S. A. Horta, 1. E., Barcelona, 1943;

« Direitos do Homem —Colectinea organizada por Henriques EIRAS, Rei dos Livros, Lis-
boa, 1999;

« Enciclopédia Luso-Brasileira de Cultura, Editorial Verbo, Lisboa (18 vols.);

. FIGUEIREDO, Candido de: Grande Diciondrio da Lingua Portuguesa, Vol. 1, 24.2 ed, e
Vol. 11, 23.2 ed., Bertrand Editora, Venda Nova, 1986 e 1991;

. FIGUEIREDO, José Anastasio de: Synopsis Chronologica de subsidios ainda os mais raros
para a historia e estudo critico da legislagdo portugueza, Tomo I — Desde 1143 até 1549 e
Tomo Il — Desde 1550 até 16083, Oficina da Academia Real das Sciencias de Lisboa, Lisboa,
M.DCC.XC.;

. FERNANDES THOMAZ, Manoel: Repertorio Geral, ou Indice Alphabetico das Leis Extra-
vagantes do Reino de Portugal, Publicadas depois das Ordenacées, comprehendendo tam-
bem algumas anteriores, que se achdo em observancia, Tomo Primeiro (A-I), Real Imprensa
da Universidade de Coimbra, Coimbra 1815;

« FERNANDES THOMAZ, Manoel: Repertorio Geral, ou Indice Alphabetico das Leis Extra-
vagantes do Reino de Portugal, Publicadas depois das Ordenagdes, comprehendendo tam-
bem algumas anteriores, que se achdo em observancia, Tomo Segundo (L-Z), Impressio
Régia, Lisboa, 1825;

« Grande Encliclopédia Portuguesa e Brasileira, Editorial Enciclopédia, Lisboa / Rio de
Janeiro (36 vols.);

« GUSMAO, Armando: Livros impressos no século XVI existentes na Biblioteca Piblica e
Arquivo Distrital de Evora. I - Tipografia Portuguesa, Separata do Boletim da Junta Dis-
trital de Evora, 1964;

o Las Constituciones Latinoamericanas (Estudio introductorio de Humberto QUIROGA
LAVIE e mais 20 volumes), Universidad Nacional Auténoma de México / Fondo de Cultura
Econ6émica, México, 1994; :

« Libertés et droits fondamentaux. Introduction, textes et commentaires sous la direction
de Mireille DELMAS-MARTY et Claude LUCAS DE LEYSSAC, 2° éd., Editions du Seuil, Paris,
2002;

« MORAES SILVA, Anténio de: Diccionario da Lingua Portugueza, 4.* ed., reformada... por
Theotonio José de OLIVEIRA VELHO, Tomos I e II, Impressdo Regia, Lisboa, 1831;

« MORGADO, Eduardo e AFONSO, Rui: Trabalhadores da Fungdo Piiblica, ed. dos Autores,
Lisboa, 1980;

« Nicleo Antigo — Inventdrio, Arquivos Nacionais / Torre do Tombo, Direcgio de Servi-
cos de Arquivistica e Inventério, Lisboa, 1996;

« NUNES DE LEAO, Duarte: Origem da lingua portuguesa. Quarta edigdo, conforme a
primeira com estudo preliminar e anotagdes de Josk PEDRO MACHADO, Pro domo, Lisboa,
MCMXLYV;

« PINTO LOUREIRO e Mirio de ALMEIDA: Cédigo Civil nos Tribunais, Vols. 1, Il e HI,
Coimbra Ed., 1922 e 1924;
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« PIRES DE LIMA, Fernando Andrade e ANTUNES VARELA, Jodo de Matos: Cédigo Civil Por-
tugués, 4.2 ed. actualizada e anotada, Coimbra Editora, Coimbra, 1965;
o PRESIDENCIA DO CONSELHO DE MINISTROS — DIRECCAO-GERAL DA ADMINISTRACAO
PUBLICA: Regime Geral da Fungdo Piblica. Colectdnea da Legislagdo, 3.* ed., Lisboa, 1995;
« RIBEIRO, Jodo Pedro: Additamentos e retoques 4 Synopse Chronologica, Tipografia da
Academia Real das Sciencias de Lisboa, Lisboa, 1829;
« RIBEIRO, Jodo Pedro: Indice chronologico remissivo da legislagdo portuguesa posterior a
publicagdo do Codigo Filippino com hum appendice. Parte I, Parte II, Parte III, Parte Iy,
Parte V e Parte VI, Tipografia da Academia Real das Sciencias de Lisboa, Lisboa, 1805,
1807, 1818 e 1820;
e SARAIVA, Anténio José e LOPES, Oscar: Histéria da Literatura Portuguesa, 172 ed.,
Porto Editora, Porto, 2001;
« SERRAS, Julio: Leis dos profisionais do foro e dos Tribunais, Jilio Serras - Edicdes, s.l.,
2000;
« SILVA, Inocéncio Francisco da: Diccionario bibliographico portuguez, Tomo II, Impren-
sa Nacional, Lisboa, M DCCC LIX;
« SILVA JUNIOR, Anténo Joaquim Lopes: Os reservados da Biblioteca Publica de Evora,
catalogo methodico por, Imprensa da Universidade, Coimbra, 1905;
« SILvA TELES, Anténio da: Estatuto Geral dos funciondrios e agentes da Administragdo
Publica, 3.2 ed., Imprensa Nacional - Casa da Moeda, s.1., 1987;
« SOCIEDADE DA LiNGUA PORTUGUESA: Grande Diciondrio da Lingua Portuguesa (José
Pedro MACHADO, Coord.), Vols. I-XIII, Euro-formagio, Algés, 1989;
o VIEIRA, Dr. Frei Domingos: Grande Diccionario Portuguez ou Thesouro da Lingua Por-
tugueza, Vols. 1.°-4.°, Ernesto Chardron e Bartholomeu H. de Moares, Porto, 1871 e 1873;
« TAVARES, Manuel (Coord.): Fun¢do Piblica. Regime Jurtdico actualizado e anotado,
Federagio Nacional dos Sindicatos da Fungéo Publica, s.1., 1999;
« VISEU, Isabel: Protecgdo social da fungdo piiblica. Colectdnea de legislacdo, Vislis Edito-
res, Lishoa, 2002;
o VITERBO, Fr. Joaquim de Santa Rosa de: Eluciddrio das palavras, termos e frases que
em Portugal antigamente se usaram e que hoje reqgularmente se ignoram: obra indispensd-
vel para entender sem erro os documentos mais Taros e preciosos que entre nos se conser-
vam, 2.2 ed., Tomos I e II, A. J. Fernandes Lopes, Editor, Lisboa, MDCCCLXV, e Edi¢do criti-
ca por Mério F1Uza, Vols. 1.° e 2.°, 2.2 reimpresséo, Livraria Civilizagio, Porto, 1993.

* % %

o Didrio da Assembleia Constituinte (D.A.C.);

« Didrio da Assembleia da Repiblica (D.A.R.);

+ Didrio do Governo (D.G.);

o Didrio da Repiblica (D.R.);

o Jornal Oficial das Comunidades Europeias (J.O.).

FONTES PARLAMENTARES:

o Projectos de Constituigdo, in D.A.C., Suplemento ao n.° 16, de 24 de Junho de 1975;

o Sessio n.° 29, em 12 de Agosto [continuagio do debate e votagio na especialidade dos
principios fundamentais da Constituicio), in D.A.C., n.° 30, de 13.08.1975;

o Sessio n.° 34, em 21 de Agosto [continuagio do debate na especialidade e votagdo do

articulado apresentado pela Comissio dos Direitos e Deveres Fundamentais], in D.A.C,, n.°
35, de 22.08.1975;
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« Sessio n.° 37, em 27 de Agosto [continuagdo do debate na especialidade e votagio do
articulado apresentado pela Comissdo dos Direitos e Deveres Fundamentais], in D.AC., n°
38, de 28.08.1975;

« Sessio n.° 38, em 28 de Agosto [continuacio do debate na especialidade e votagio do
articulado apresentado pela Comissio dos Direitos e Deveres Fundamentais), in D.A.C., n.°
39, de 28.08.1975;

« Sessio n.° 43, em 9 de Setembro [articulado anexo ao relatério da Comissdo de Direitos
e Deveres Fundamentais)], in D.A.C., n.° 43, de 10.09.1975;

« Sessio n.° 58, em 7 de Outubro [continuacio do debate na especialidade e votagio do
articulado apresentado pela Comissao dos Direitos e Deveres Fundamentais], in D.AC., n°
59, de 88.10.1975;

o Session.° 65, em 17 de Outubro [continuagio do debate na especialidade e votagdo do
articulado apresentado pela Comissdo dos Direitos e Deveres Fundamentais], in DAC,n°
66, de 18.10.1975;

« Session.° 131, em 2 de Abril [leitura do decreto que aprovou a Constituicdo], in D.A.C.,
n.° 132, de 03.04.1976;

« Projecto de lei revisio constitucional n.° 2/II (apresentado pelo PSD, pelo CDS e pelo
PPM), in D.A.R., Il Série, n.° 57, de 27.04.1981;

« Projecto de lei revisdo constitucional n.° 3/I1 (apresentado por deputados do PCP),
D.A.R., 11 Série, n.° 69, de 22.05.1981;

« Acta da reuniio da Comissio Eventual para a Revisio Constitucional de 15 de Setem-
bro de 1981, in D.A.R., II Série, Suplemento ao n.° 6, de 28.10.1981;

« Comissio Eventual para a Revisio Constitucional: Acta da reunido do dia 30 de Setem-
bro, in D.A.R., II Série, Suplemento ao n.° 12, de 11.11.1981;

« [Comissio Eventual para a Revisdo Constitucional: Acta de reuniéo}, in D.A.R., II Série,
Suplemento ao n.° 80, de 21.04.1982;

« Reuniiio Plen4ria de 15 de Junho de 1982 [votagdo de aditamento do n.° 7 do art. 36.%,
in D.A.R., 1 Série, n.° 103, de 16.06.1982;

« Reuniio Plensria de 7 de Julho de 1982 [votagdo do n.° 1 do art. 67.° intervengdes de
deputados], in D.A.R., I Série, n.° 115, de 08.07.1982;

« Projecto de lei revisio constitucional n.° 5/V (Sottomayor Cardia, PS), in D.A.R., II Sé-
rie, 5.° Suplemento ao n.° 23, de 18.11.1987;

« Projecto de lei revisio constitucional n.° 6/V (Helena Roseta, Independente), in D.AR,
II Série, 6.° Suplemento ao n.° 23, de 18.11.1987; ‘

« Projecto de lei revisdo constitucional n.° 8/V (Os Verdes), in D.A.R., II Série, 8.° Suple-
mento ao n.° 23, de 18.11.1987;

« Projectos de lei de revisdo constitucional [para a II Revisio — 1989}, in Separata n.° 1/V
do D.A.R. de 31.12.1987;

« I Revisdo Constitucional — Comissio Eventual para a Revisdo Constitucional: Acta n.°
9 — Reunifo do dia 27.04.1988 [debate de proposta de Os Verdes para alteragdo do art.
36.9], in D.A.R., II Série, n.° 11-RC, de 12.05.1988;

o II Revisio Constitucional — Comissio Eventual para a Revisdo Constitucional: Acta n.°
11 - Reunido do dia 04.05.1988 [debate de proposta do CDS para alteracio do art. 36.°], in
D.A.R., 1I Série, n.° 13-RC, de 25.05.1988;

« II Revisdo Constitucional — Comissido Eventual para a Revisdo Constitucional: Acta n.°
67 — Reunido do dia 20.12.1988 [votacio de propostas de alteragéo do art. 36.%], in D.A.R.,
I1 Série, n.° 69-RC, de 26.01.1989;

« II Revisio Constitucional — Reunido Plendria de 21 de Abril de 1989 [debate sobre o
art. 36.%, in D.A.R., I Série, n.° 68, de 22.04.1989;
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. Il Revisio Constitucional — Reunido Plenéria de 26 de Abril de 1989 [debate sobre o
art. 36.%}, in D.A.R., I Série, n.° 70, de 27.04.1989;

« I Revisio Constitucional — Reuniéo Plendria de 27 de Abril de 1989 [votagdo relativa
a0 art. 36.9), in D.A.R., 1 Série, n.° 71, de 28.04.1989;

« Projecto de revisdo constitucional n.° 9/VI (apresentado por deputados de Os Verdes),
in D.A.R., Il Série - A, 3.° Suplemento a0 n.° 59, de 22.09.1994;

o [Primeiros] Projectos de revisio constitucional [para a IV Revisdo — 1997}, in Separata
n.° 24/VI do D.A.R. de 07.11.1994;

. IV Revisio Constitucional — Comissao Eventual para a Revisio Constitucional: Acta n.°
9 — Reunido do dia 18.10.1994 [debate da proposta de Os Verdes para alteragio do art.
36.9), in D.A.R,, Il Série, n.° 9-RC, de 19.10.1994;

. IV Revisio Constitucional — Comissdo Eventual para a Revisio Constitucional: Acta n.°
10 - Reunido do dia 19.10.1994 [debate da proposta de Os Verdes para alteragio do art.
36.9), in D.A.R., II Série, n.° 10-RC, de 20.10.1994;

« Projecto de revisao constitucional n.° 10/VIL (Os Verdes), in D.A.R., Il Série-A, Suple-
mento ao n.° 27, de 07.03.1996;

« [Segundos] Projectos de revisio constitucional [para a IV Revisdo — 1997), in D.AR., 11
Série-A, Suplemento ao n.° 21, de 01.02.1996, ibid., Suplemento ao n.° 27, de 07.03.1996, e
ibid., 2.° Suplemento a0 mesmo namero;

. IV Revisdo Constitucional — Comissio Eventual para a Revisdo Constitucional — Reu-
nido de 04.09.1996 [apresentagio e debate das propostas do PP, PCP e de Os Verdes para
alteracdo do art. 13.°], in D.A.R., Il Série-RC, n.° 17, de 05.09.1996;

« IV Revisio Constitucional — Comissao Eventual para a Revisao Constitucional — Reu-
nido de 12.09.1996 [apresentagdo e debate da proposta de Os Verdes para alteragdo do art.
36.%], in D.A.R., Il Série-RC, n.° 21, de 13.09.1996;

« IV Revisio Constitucional — Comissao Eventual para a Revisao Constitucional — Reu-
nido de 17.09.1996 [debate da proposta de Os Verdes para alteragio do art. 36.9),in D.A.R.,
11 Série-RC, n.° 23, de 18.09.1996;
. IV Revisio Constitucional — Comissio Eventual para a Revisdo Constitucional — Reu-
nido de 22.04.1997 [debate da proposta de Os Verdes para alteragio do art. 36.],in D.A.R,,
11 Série-RC, n.° 78, de 23.04.1997.

* %k ¥

« Projecto de lei n.° 455/111, de 14 de Marco de 1985 (PCP) — Da transmissio por morte
do arrendatirio e do direito ao novo arrendamento, in D.AR., 1I Série, n° 68, de
15.03.1985;

« Projecto de lei n.° 10/IV, de 4 de Novembro de 1985 (PCP) — Revogagio da lei das
rendas e de alteracdes urgentes ao regime juridico do arrendamento, com vista 3 garantia
do direito 2 habitacdo, in D.A.R., II Série, n.°2, de 13.11.1985;

« Projecto de lei n.° 359/1V, de 10 de Fevereiro de 1987 (PCP) — Garante a protec¢io
jurfdica as pessoas em uniio de facto, in D.A.R., I Série, n.° 42, de 13.02.1987;

« Projecto de lei n.° 259/V, de 1 de Junho de 1988 (PCP) — Garante a protecgdo juridica
As pessoas em unido de facto, in D.A.R., II Série, n.° 82, de 11.06.1988;

« Debate sobre os problemas da mulher em Portugal, in D.AR., I Série, n.° 55, de
23.03.1990;

« Projecto de lei n.° 457/VI, de Outubro de 1994 (PCP) — Amplia o conceito de unido de

facto e regulamenta o acesso s prestagdes da seguranga social por parte de casais em uniao
de facto, in D.A.R., II Série-A, n.° 5, de 11.1 1.1994;
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« Projecto de lei n.° 338/VIL, de 7 de Maio de 1997 (Os Verdes) — Alarga os direitos dos
membros da famflia em unido de facto. in D.A.R., II Série-A, n.° 42, de 10.05.1997; Relat6-
rios e pareceres das Comissdes in D.A.R., Il Série-A, n.° 43, de 15.05.1997; Proposta de
alteragio de Os Verdes in D.A.R., II Série-A, n.° 56, de 26.06.1997;

« Projecto de lei n.° 384/VII, de 12 de Junho de 1997 (PCP) — Estabelece proteccdo ade-
quada 2s familias em unido de facto, in D.A.R., 1l Série-A, n.° 53, de 19.06.1997; Relatério e
parecer da Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias in
D.A.R., II Série-A, n.° 56, de 26.06.1997;

« Projecto de Lei n.° 399/VIl, de 26 de Junho de 1997 (PS) — Divércio por mituo con-
sentimento e divércio litigioso (alteragdo de requisitos), in D.A.R., 1l Série-A, n.° 62, de
16.07.1997; Relatoério e Parecer da Comissao para a Paridade, Igualdade de Oportunidades
e Famflia in D.A.R., Il Série-A, n.° 76, de 27.09.1997; Relatério e parecer da Comissio de
Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias in D.A.R., 1I Série-A, n.° 59, de
12.06.1998; Discussio na generalidade, in D.A.R., I Série, n.° 80, de 12.06.1998; Relatério
e novo texto final da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garan-
tias, in D.A.R., II Série-A, n.° 64, de 30.06.1998;

« Debate sobre os Projectos de Lei n.° 338/VII (Os Verdes) e n.° 384/VII (PCP), in D.A.R,,
I Série, n.° 85, de 26.06.1997; Votagio in ibid., n.° 86, de 27.06.1997;

+ Projecto de lei n.° 414/VIl, de 6 de Outubro de 1997 (Os Verdes) — Alarga os direitos
das pessoas cuja famflia se constitui em unido de facto, in D.A.R., Il Série-A, n.° 3, de
17.10.1997; Relatério e parecer da Comissio para a Paridade, Igualdade de Oportunidades
e Famflia in D.A.R., II Série-A, n.° 38, de 19.03.1998; Relatério e parecer da Comissio de
Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias in D.A.R., 11 Série-A, 2.° Suple-
mento ao n.° 41, de 04.03.1999; Relatério e texto final da Comisséo de Assuntos Constitu-
cionais, Direitos, Liberdades e Garantias in D.A.R., II Série-A, n.° 76, de 09.07.1999;

« Proposta de lei n.° 135/VI], aprovada em Conselho de Ministros de 30 de Julho de 1997
— Regula as técnicas de procriagio medicamente assistida (cf. art. 4.°, 15.°, 16.°, 18.° e
19.9), in D.A.R., 11 Série-A, n.° 69, de 01.08.1997; Relatério e parecer da Comissdo para a
Paridade, Igualdade de Oportunidades e Familia in D.A.R., 11 Série-A, n.° 31, de
13.02.1998; Relatério e parecer da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liber-
dades e Garantias in D.A.R., II Série-A, n.° 57, de 06.06.1998; Decreto n.° 415/VIl, in
D.A.R., 11 Série-A, n.° 80, de 16.07.1999; Mesagem do Sr. Presidente da Republica funda-
mentanto o veto por inconstitucionalidade [?] que exerceu e devolvento o decreto para rea-
preciagdo, in D.A.R,, II Série-A, n.° 82, de 03.08.1999;

« Projecto de lei n.° 527/VII, de 22 de Maio de 1998 (PS) — Regime Jurfdico da Unido de
Facto, in D.A.R., II Série-A, n.° 54, de 28.05.1998; Relatério e parecer da Comissdo para a
Paridade, Igualdade de Oportunidades e Famflia in D.AR., II Série-A, n.° 64, de
30.06.1998; Relatério e parecer da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liber-
dades e Garantias in D.A.R., II Série-A, 2.° Suplemento ao n.° 41, de 04.03.1999; Relatério
e texto final da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias in
D.A.R., Il Série-A, n.° 76, de 09.07.1999;

. Discussio conjunta, na generalidade, dos Projectos de Lei n.® 414/VIl (Os Verdes) e n.°
527/VII (PS), in D.A.R., I Série, n.° 54, de 04.03.1999;

. Votagdo, na generalidade, dos Projectos de Lei n.° 414/VI1 (Os Verdes) e n.° 527/VII
(PS), in D.A.R., I Série, n.° 55, de 05.03.1999;

« Votagdo final global do texto final relativo aos projectos de lei n.* 414/VII (Os Verdes) e
n.° 527/VII (PS) apresentado pela Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberda-
des e Garantias, in D.A.R., I Série, n.° 101, de 02.07.1999;

. Decreto n.° 435/VIl — Adopta medidas de protec¢io da unifo de facto, in D.A.R., I
Série-A, n.° 82, de 03.08.1999;
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« Projecto de lei n.° 6/VIII, de 25 de Outubro de 1999 (Os Verdes) — Altera a Lei n.°
135/99, de 28 de Agosto (Adopta medidas de protecgio da unido de facto), in D.A.R., 1l
Série-A, n.° 2, de 06.11.1999;

+ Projecto de lei n.° 17/VIII, de 17 de Novembro de 1999 (CDS-PP) — Regime das pen-
sées por morte de beneficidrio da seguranca social em caso de situagio de unifo de facto
(Altera o Decreto-Lei n.° 322/90, de 18 de Outubro), in D.A.R., Il Série-A, n.° 5, de
27.11.1999;

o Projecto de lei n.° 45/VIII, de 13 de Dezembro de 1999 (BE) — Altera a Lei n.° 135/99,
de 28 de Agosto (Adopta medidas de protec¢do das unides de facto), in D.A.R., I1 Série-A,
n.° 10, de 18.12.1999; Proposta de alteragio ao Projecto (BE), de 18.01.2001, in D.A.R,, 11
Série-A, n.° 28, de 25.01.2001;

« Projecto de lei n.° 46/VIIl, de 13 de Dezembro de 1999 (BE) — Altera o artigo 1979.°
do Cédigo Civil, revisto pela Lei n.° 120/98 (Altera o regime jurfdico da adopgio), in D.A.R.,
II Série-A, n.° 10, de 18.12.1999; _

« Projecto de lei n.° 105/VIII, de 23 de Fevereiro de 2000 (PS) — Adopta medidas de

proteccdo das pessoas que vivam em economia comum, in D.A.R., I Série-A, n.° 23, de
03.03.2000;

« Projecto de lei n.° 115/VIII, de 29 de Fevereiro de 2000 (PCP) — Adopta medidas de
proteccio das unides de facto, in D.A.R., II Série-A, n.° 23, de 03.03.2000;

«+ Projecto de resolugio n.° 33/VIII, de 17 de Fevereiro de 2000 (BE) — Protecgio das
unides de facto, in D.A.R., II Série-A, n.° 23, de 03.03.2000;

« Relatérios e pareceres da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e
Garantias e da Comissdo para a Paridade, Igualdade de Oportunidades e Famflia sobre os
Projectos de lei n.° 6/VIII, n.° 45/VIII, n.° 105/VIII e n.° 115/VIIL, in D.A.R., Il Série-A, n.°
34, de 15.02.2001;

. Discussio conjunta, na generalidade, dos Projectos de lei n.® 6/VIII, n.° 45/VIII, n.’°
105/VIII e n.° 115/VIII, in D.A.R., I Série, n.° 49, de 15.02.2001;

« Relatério da votagio na especialidade e texto de substitui¢io da Comissdo de Assuntos
Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias relativo aos Projectos de lei n.° 6/VIII, n.°
45/VIII e n.° 115/VIII, in D.A.R., Il Série-A, n.° 42, de 17.03.2001;

« Relat6rio da votagio na especialidade e texto de substituicdo da Comissdo de Assuntos

Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias relativo ao Projecto de lei n.° 105/VIII, in
D.A.R., Il Série-A, n.° 42, de 17.03.2001;

« Aprovagio, na generalidade, na especialidade e votagio final global do texto de substi-
tuicio apresentado pela Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Ga-
rantias relativo aos Projectos de lei n.° 6/VIII, n.° 45/VIII, n.° 105/VIII e n.° 115/VIII, in
D.A.R., 1 Série, n.° 60, de 16.03.2001;

« Decreto n.° 55/VIII — Adopta medidas de protecgdo das pessoas que vivam em econo-
mia comum, in D.A.R., II Série-A, n.° 47, de 05.04.2001;

« Decreto n.° 56/VIIl — Adopta medidas de protecgio das pessoas que vivam em unido
de facto, in D.A.R., 1I Série-A, n.° 47, de 05.04.2001;

o Proposta de lei n.° 6/IX, aprovada em Conselho de Ministros de 23 de Maio de 2002 —
Revoga o rendimento minimo garantido previsto na Lei n.® 19-A/96, de 29 de Junho, e cria
o rendimento social de insercdo, in D.A.R., II Série-A, n.° 10, de 01.06..2002; Relatério e
parecer da Comissdo de Trabalho e dos Assuntos Sociais in D.A.R., II Série-A, n.° 13, de
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15.06.2002; Rectificagbes apresentadas pelo Governo e Parecer da Comissido de Satide,
Assuntos Sociais e Protecgdo Civil da Assembleia da Republica in D.A.R., 11 Série-A, n.° 14,
de 20.06.2002; Relatério da apreciagao € votagdo na especialidade, propostas de alteragao e
texto final da Comissio de Trabalho e dos Assuntos Sociais in D.A.R., 11 Série-A, n.° 30, de
08.10.2002; Redacgcio final elaborado pela Comissdo de Trabalho e dos Assuntos Sociais in
D.A.R., 11 Série-A, n.° 35, de 25.10.2002;

« Projecto de lei n.° 59/IX, de 6 de Junho de 2002 (PCP) — Altera o regime de entrada,
permanéncia e afastamento de estrangeiros do territério nacional (terceira alteragio do
Decreto-Lei n.° 244/98, de 8 de Agosto, alterado pela Lei n.° 97/99, de 96 de Julho, e pelo
Decreto-Lei n.° 4/2001, de 10 de Janeiro), in D.A.R., 11 Série-A, n.° 13, de 15.06.2002; Re-
latério e parecer da Comissao de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias
in D.A.R., II Série-A, n.° 17, de 29.06.2002;

« Projecto de lei n.° 90/1X, de 28 de Junho de 2002 (PS) — Regula as técnicas de pro-
criagio medicamente assistida, in D.A.R., II Série-A, n.° 18, de 04.07.2002; Substituigio do
texto original in D.A.R., II Série-A, n.° 29, de 07.10.2002;

« Projecto de lei n.° 92/IX, de 9 de Julho de 2002 (BE) — Investigacio de paternidade
/maternidade (alteragdo de prazos), in D.A.R., I Série-A, n.° 18, de 04.07.2002.

« Proposta de lei n.° 29/1X, aprovada em Conselho de Ministros de 12 de Novembro de
9002 — Aprova o Cédigo do Trabalho, in D.A.R., Il Série-A, n.° 42, de 15.11.2002.

% % %

CONSTITUICOES, CODIGOS E ACTOS NORMATIVOS DIVERSOS (NACIONAIS):

« Constituigio de 23 de Setembro 1822;

. Carta Constitucional de 29 de Abril de 1826;

« Constituigio de 4 de Abril de 1838;

. Constituicio Politica da Reptblica Portuguesa, de 11 de Abril de 1933; (e suas modifi-
cagoes)

« Constituicio da Republica Portuguesa, de  de Abril de 1976; (e suas revisoes).

% ok K

o Cédigo Penal de 1852 — Aprovado pelo Decreto de 10 de Dezembro de 1852;
« Cédigo Civil de 1867 — Aprovado pela Carta de Lei de 1 de Julho de 1867;

« Coédigo Penal de 1886 — Publicacdo Aprovada pelo Decreto de 16 de Setembro de
1886;

. Cédigo do Registo Civil de 1911 — Aprovado pelo Decreto de 18 de Fevereiro de1911;

« Cédigo do Registo Civil de 1932 — Aprovado pelo Decreto n.° 992 018, de 22 de Dezem-
bro de 1932;

« Cédigo de Faléncias — Aprovado pelo Dec.-Lei n.° 95 981, de 26 de Outubro de 1935;

« Cédigo de Processo Civil de 1939 — Aprovado pelo Dec.-Lei n.° 29 637, de 28 de Maio
de 1939;

« Cédigo Administrativo de 1940 — Aprovado pelo Dec.-Lei n.° 31 095, de 31 de Dezem-
bro de 1940;
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« Cédigo do Registo Civil de 1958 — Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 41 967, de 22 de
Novembro de 1958;

« Cédigo de Processo Civil de 1961 — Aprovado pelo Dec.-Lei n.° 44 129, de 28 de De-
zembro de 1961; (e suas revisdes)

« Cédigo Civil de 1966 — Aprovado pelo Decreto Lei n.° 47 344, de 25 de Novembro de
1966; (e sua revisoes)

+ Cédigo do Registo Civil de 1967 — Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 47 678, de 5 de Maio
de 1967,

« Cédigo do Registo Civil de 1978 — Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 51/78, de 30 de Mar-
¢o;

« Coédigo Penal de 1982 — Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 400/82, de 23 de Setembro; (e
suas revisoes)

« Cédigo de Processo Penal de 1987 — Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de
Fevereiro; (e suas revisoes)

« Cédigo do Imposto sobre 0 Rendimento das Pessoas Singulares (IRS) — Aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 442-A/88, de 30 de Novembro; (e suas revisoes)

« Cédigo do Procedimento Administrativo — Aprovado pelo Decreto Lei n.® 442/91, de 15
de Novembro; (com alteracdes)

« Cédigo do Registo Civil de 1995 — Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 131/95, de 6 de Ju-
nho; (e suas revisoes)

* ok %k

o Leide 10 de Julho de 1912 — Altera o Cé6digo do Registo Civil;

o Lein.? 1942, de 27 de Julho de 1936 — Acidentes de Trabalho e Doengas Profissio-
nais;

o Lein®2 127, de 3 de Agosto de 1965 — Acidentes de Trabaltho de Doencas Profissio-
nais;

o Lein.79/77, de 25 de Outubro — Atribuicées das autarquias locais e competéncia dos
respectivos 6rgaos;

o Lein.°29/78, de 12 de Junho — Aprova, para ratificacio, o Pacto Internacional sobre
os Direitos Civis e Politicos;

e Lein.°45/78, de 11 de Julho — Aprova, para ratificagdo, o Pacto Intemacmnal sobre os
Direitos Econ6micos, Sociais e Culturais;

o Lein.°21/81, de 19 de Agosto — Acompanhamento familiar de crianga hospitalizada;

« Lein.° 3/84, de 24 de Mar¢co — Educagio sexual e planeamento familiar;

o Lein.°4/84, de 5 de Abril — Protec¢io da maternidade e da paternidade;

« Lein.° 14/85, de 6 de Julho — Acompanhamento da mulher grévida durante o trabalho
de parto;

+ Lein.?21/85, de 30 de Julho — Estatuto dos Magistrados Judiciais;

+ Lein. 46/85, de 20 de Setembro — Regimes de renda livre, condicionada e apoiada
nos contratos de arrendamento para habitacéo;

» Lein.°47/86, de 15 de Outubro — Lei Orgénica do Ministério Pdblico;

o Lein.® 109/88, de 26 de Setembro — Lei de Bases da Reforma Agraria;

+ Lein.°61/91, de 13 de Agosto — Garante protecgio adequada as mulheres vitimas de
violéncia;

o Lein.°70/93, de 29 de Setembro — Direito de Asilo;
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« Lein.°35/94, de 15 de Setembro — Autoriza o Governo a rever o Cadigo Penal;

« Lein.® 10-B/96, de 23 de Margo — Orgamento de Estado para 1996;

«  Lei n.° 19-A/96, de 29 de Junho — Cria o rendimento mfnimo garantido, instituindo
uma prestagio do regime nao contributivo da seguranga social e um programa de insercio
social;

« Lein.®52-C/96, de 27 de Dezembro — Orgamento de Estado para 1997;

« Lein.® 13/97, de 23 de Maio — Revé o Estatuto do Pessoal Dirigente;

« Lein.°23/97, de 2 de Julho — Atribuigdes e competéncias das freguesias;

« Lein.° 100/97, de 13 de Setembro — Aprova o novo regime jurfdico dos acidentes de
trabalho e das doengas profissionais;

« Lein.°109/97, de 16 de Setembro — Acompanhamento familiar de deficientes hospi-
talizados;

o Lein.? 15/98, de 26 de Margo — Estabelece um novo regime juridico-legal em matéria
de asilo e de refugiados; ‘

e Lein? 34/98, de 18 dp Julho — Estabelece um regime excepcional de apoio aos ex-
prisioneiros de guerra em Africa;

« Lein.° 36/98, de 24 de Julho — Lei de Satide Mental;

o Lein.®45/98, de 10 de Agosto — Divércio por mituo consentimento e divércio litigioso;
. Lein.?59/98, de 25 de Agosto — Altera o Cédigo de Processo Penal;

o Lein.° 60/98, de 27 de Agosto — Estatuto do Ministério Publico;

o Lein.’65/98, de 2 de Setembro — Altera o Cédigo Penal;

« Lein.®49/99, de 22 de Junho — Estabelece o estatuto do pessoal dirigente dos servigos
e organismos da administragdo central e local do Estado e da administragio regional, bem

como, com as necessdrias adaptacées, dos institutos piiblicos que revistam a natureza de
servigos personalizados ou de fundos ptiblicos;

« Lei n.° 97/99, de 26 de Julho — Primeira alteragio, por apreciacio parlamentar, do
Decreto-Lei 244/98, de 8 de Agosto, que regulamenta a entrada, permanéncia, saida e
afastamento de estrangeiros do territério nacional;

« Lein 105/99, de 26 de Julho — Autoriza o Governo a rever o regime dos acidentes em
servigo e das doencas profissionais no ambito da Administragao Pudblica;

o Lein®117/99, de 11 de Agosto — Primeira alteracdo, por apreciacio parlamentar, do
Decreto-Lei 100/99, de 31 de Margo, que estabelece o regime de férias, faltas e licencas dos
funciondrios e agentes da administragio central, regional e local, incluindo os institutos
ptiblicos que revistam a natureza de servigos personalizados ou de fundos publicos;

« Lein?135/99, de 28 de Agosto — Adopta medidas de protecgio da unido de facto;

« Lein.° 142/99, de 31 de Agosto — Quarta alteragdo 2 Lei n.° 4/84, de 5 de Abril, altera-
da pelas Leis n*17/95, de 9 de Junho, 102/97, de 13 de Setembro, e 18/98, de 28 de Abril;

o Lei n.° 143/99, de 31 de Agosto — Sexta alteragio ao Estatuto dos Magistrados Judi-
ciais;

. Lein° 129/99, de 20 de Agosto — Aprova o regime aplicdvel ao adiantamento pelo
Estado da indemnizagio devida s vitimas de violéncia conjugal;

. Lein® 169/99, de 18 de Setembro — Estabelece o quadro de competéncias, assim co-
mo o regime juridico de funcionamento, dos 6rgios dos municipios e das freguesias;

« Lein.® 7/2000, de 27 de Maio — Altera o Cédigo Penal e o Cédigo de Processo Penal;
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« Lein.° 30-B/2000, de 29 de Dezembro — Grandes Opgdes do Plano para 2001;

« Lein.° 30-G/2000, de 29 de Dezembro — Reforma a tributagio do rendimento e adopta
medidas destinadas a combater a evasdo e fraude fiscais, alterando o Cédigo do Imposto
sobre o Rendimento das Pessoas Singulares, o Cédigo do Imposto sobre o Rendimento das
Pessoas Colectivas, o Estatuto dos Beneficios Fiscais, a Lei Geral Tribut4ria, o Estatuto dos
Tribunais Administrativos e Fiscais, o Cédigo de Procedimento e de Processo Tributério e
legislacdo avulsa;

« Lein.®6/2001, de 11 de Maio — Adopta medidas de protecgdo das pessoas que vivam
em economia comum,

« Lein.°7/2001, de 11 de Maio — Adopta medidas de protecgio das unides de facto;

o Lein.°16/2001, de 22 de Junho — Lei da Liberdade Religiosa;

« Lein.° 108/2001, de 28 de Novembro — Décima primeira alteragio ao Cédigo Penal;

o Lein®5-A/2002, de 11 de Janeiro — Primeira alteragdo 3 Lei n.° 169/99, de 18 de Se-
tembro, que estabelece o quadro de competéncias, assim como o regime juridico de funcio-
namento dos érgios dos municipios e das freguesias;

o Lein.22/2002, de 21 de Agosto — Autoriza o Governo a alterar o regime que regula a
entrada, permanéncia, saida e afastamento de estrangeiros do territério nacional, previsto
no Decreto-Lei n.° 244/98, de 8 de Agosto.

% % %

« Decreto de 28 de Novembro de 1878 — Aprova o Regulamento do Registo Civil;

« Decreto com forga de Lei, de 3 de Novembro de 1910 — Lei do divércio;

« Decreton.®1, de 25 de Dezembro de 1910 — Sobre o casamento, como contrato civil;

« Decreto n.° 2, de 25 de Dezembro de 1910 — Sobre a protecgdo dos filhos;

« Decreto com forca de Lei, de 27 de Maio de 1911 — Lei da protecgdo & infancia;

« Decreto n.° 15 969, de 21 de Setembro de 1928 — Promulga o C6digo para a conces-
sdo de pensdes;

« Decreto n.° 17 335, de 10 de Setembro de 1929 (D.G., de 13.09.1929) — Promulga o
C6digo para a concessdo de pensdes;

« Dec.-Lei n.° 24 046, de 21 de Junho de 1934 — Cria 0 Montepio dos Servidores do
Estado;

o Decreto n.° 30 615, de 25 de Julho de 1940 — Promulga vérias disposigdes sobre o
casamento, registo civil, bens da Igreja, etc.;

o Dec.-Lei n.° 44 288, de 20 de Abril de 1962 — Aprova a Organizacio Tutelar de Meno-
res;

« Dec.-Lei n.° 44 953, de 2 de Abril de 1963 — Aprova o Regulamento para a Atribuigio
de Casas de Renda Econémica dos Servigos Sociais das Forgas Armadas;

« Decreto n.° 45 266, de 23 de Setembro de 1963 — Promulga o Regulamento Geral das
Caixas Sindicais de Previdéncia;

o Dec.-Lei n.° 47 084, de 9 de Julho de 1966 — Actualiza as disposi¢es vigentes sobre as
pensées de preco de sangue e das pensdes por servigos excepcionais e relevantes prestados
ao Pais;

o Dec.-Lei n.° 47 344, de 25 de Novembro de 1966 — Aprova o Cédigo Civil;

o Dec.-Lein.° 47 727, de 23 de Maio de 1967 — (...) Introduz alteragdes na Organizacio
Tutelar de Menores, aprovada pelo Decreto n° 44 288;
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o Dec.-Lei n.° 142/73, de 31 de Margo — Aprova o Estatuto das Pensoes de Sobrevivén-
cia;

« Dec.-Lei n.° 280/73, de 1 de Junho — Alarga o prazo referido nos n.”* 1 e 2 do artigo
18.° do Decreto-Lei n.° 47 344, para a impugnagcio oficiosa da legitimidade de menores;

o Dec.-Lei n.° 187/75, de 4 de Abril — Aprova, para ratificagio, o Protocolo Adiconal a
Concordata entre a Santa Sé e a Republica Portuguesa;

« Dec.-Lei n.° 261/75, de 27 de Maio — Altera vérios artigos do Cédigo Civil relativos ao
divércio;

« Dec.-Lei n.° 262/75, de 27 de Maio — Revoga o artigo 372.° do Cédigo Penal;

« Dec.-Lei n.° 420/76, de 28 de Maio — Garante o direito 2 habita¢io aos conviventes
com o arrendatdrio cuja morte determinou a caducidade do arrendamento;

« Dec.-Lei n.° 874/76, de 28 de Dezembro — Regime Juridico das Férias, Feriados e Fal-
tas;

« Dec.-Lei n.° 497/77, de 25 de Novembro — Introduz alteragdes ao Cédigo Civil;

« Dec.-Lein.° 314/78, de 27 de Outubro — Revé a Organizacdo Tutelar de Menores;

o Dec.-Lei n.° 191-B/79, de 25 de Junho — Revé o Estatuto das Pensées de Sobrevivén-
cia;

« Dec.-Lei n.° 265/79, de 1 de Agosto — Reestrutura os servigos que tém a seu cargo as
medidas privativas de liberdade;

o Dec.-Lei n.° 170/80, de 29 de Maio — Alarga o 4mbito e valoriza as presta¢des de segu-
ranga social 2 infincia, juventude e familia;

« Dec.-Lei n.° 464/80, de 13 de Outubro — Estabelece em novos moldes as condigées de
acesso e de atribui¢iio da pensio social;

« Dec.-Lei n.° 476/80, de 15 de Outubro — Reestrutura a Assisténcia na Doenga aos
Servidores Civis do Estado (ADSE);

« Dec.-Lei n.° 34/82, de 15 de Marco — Aprova para ratificacio a Convengio Europeia
sobre o Estatuto Jurfdico das Criangas Nascidas fora do Casamento;

o Dec.-Lei n.° 404/82, de 24 de Setembro — Pensdes de prego de sangue;

« Dec.-Lei n.° 118/83, de 25 de Fevereiro — Estabelece o funcionamento e o esquema de
beneficios da Direcgio-Geral de Protecgdo Social aos Funciondrios e Agentes da Adminis-
tragio Puclica (ADSE);

« Dec.-Lei n.° 100/84, de 27 de Junho — Revé a Lei n.° 79/77, de 25 de Outubro, no
sentido da actualizacio e reforgo das atribuigées das autarquias locais e da competéncia dos
respectivos 6rgaos;

« Dec.-Lei n.° 68/86, de 27 de Margo — Define o regime de atribuigio do subsidio de
renda de casa;

o Dec.-Lei n.° 387-A/87, de 29 de Dezembro — Aprova o novo regime de jiiri em processo
penal;

« Dec.-Lein.° 18/88, de 21 de Janeiro — Reformula e reestrutura os cargos docentes das
escolas dos actuais ensinos preparatério e secundério e estabelece os mecanismos legais
necess4rios a uma maior estabilidade profissional dos professores;

« Dec.-Lei n.° 43/88, de 8 de Fevereiro — Introduz alteragdes ao Decreto-Lei n.° 404/82,
de 24 de Setembro (pensées de prego de sangue);

« Dec.-Lei n.° 217/88, de 27 de Junho — Simplifica a passagem de certiddes e atestados
pelas autoridades administrativas;

« Dec.-Lei n.° 385/88, de 25 de Outubro — Regime do Arrendamento Rural;
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. Dec.-Lei n.° 394/88, de 8 de Novembro — Regime do Arrendamento Florestal;

« Dec.-Lei n.° 497/88, de 30 de Dezembro — Estabelece o regime de férias, faltas e licen-
cas dos funcion4rios e agentes da Administragio Piblica;

« Dec.-Lei n.° 498/88, de 30 de Dezembro — Estabelece o novo regime geral de recruta-
mento e selecgio de pessoal para a Administragdo Publica;

« Dec.-Lei n.° 79-A/89, de 13 de Margo — Subsidio de desemprego (revoga o Decreto-Lei
n.° 20/85, de 17 de Janeiro, e legislagio complementar);

« Dec.-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro — Aprova o Regime do Arrendamento Urba-
no;

o Dec.-Lei n.° 322/90, de 18 de Outubro — Define e regulamenta a protecgio na even-
tualidade da morte dos beneficidrios do regime geral de seguranga social (revoga a secgao
VII do capitulo V do Decreto n.° 45 266, de 23 de Setembro de 1963, e o Regulamento Es-
pecial do Regime de Pensdes de Sobrevivéncia...);

« Dec.-Lei n.° 52/91, de 25 de Janeiro — Adapta A administracdo local o regime de re-
crutamento e selecgdo de pessoal constante do Decreto-Lei n.® 498/88, de 30 de Dezembro;
o Dec.-Lei n.° 194/91, de 25 de Maio — Lei quadro do Sistema de Acgéo Social Comple-
mentar para funcionérios e agentes da Administracdo Publica;

« Dec.-Lei n.° 343/91, de 17 de Setembro — Harmoniza os regimes estabelecidos pelos
Decretos-Leis n.”* 24 046, de 21de Junho de 1934, e 142/73, de 31 de Margo, relativos a
pensoes de sobrevivéncia;

o Dec.-Lei n.° 397/91, de 16 de Outubro — Altera o regime juridico das férias e da licen-
ca sem retribuicio, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 874/76, de 28 de Dezembro;

« Dec.-Lei n.° 60/93, de 3 de Margo — Estabelece o regime juridico de entrada, perma-
néncia e safda do territério portugués de nacionais de Estados membros da Comunidade
Europeia;

« Dec.-Lei n.° 166/93, de 7 de Maio — Estabelece o regime da renda apoiada;

« Dec.-Lei n.° 413/93, de 23 de Dezembro — Reforga as garantias de isengdo da Admi-
nistragio Publica;

o Dec.-Lei n.° 254/93, de 15 de Julho — Define o processo de recrutamento do gestor e
do liquidatério judiciais;

« Dec.-Lei n.° 48/95, de 15 de Margo — Aprova [ou melhor: revé] o Cédigo Penal;

e Dec.-Lei n.° 163/95, de 13 de Julho — Altera o Cédigo Civil;

« Dec.-Lei n.° 215/95, de 22 de Agosto — Altera o Decreto-Lei n.° 498/88, de 30 de De-
zembro (estabelece o novo regime geral de recrutamento e selecgdo de pessoal para a Ad-
ministracgio Pidblica);

« Dec.-Lei n.° 223/95, de 8 de Setembro — Regula a atribuigio do subsfdio por morte de
funcionério;

« Dec.-Lei n.° 188/96, de 8 de Outubro — Altera o estatuto dos gestores e dos liquidats-
rios judiciais;

« Dec.-Lei n.° 133/97, de 30 de Maio — Define as condigdes de apoio social a pessoas de
nacionalidade portuguesa, e aos respectivos conjuges, pessoas que vivam em condigoes
anslogas as destes, ascendentes e descendentes sem nacionalidade portuguesa, forcados a
abandonar os seus pafses de residéncia em virtude de ofensa ou ameaca a direitos funda-
mentais, praticadas em consequéncia de decisio das autoridades nacionais competentes;

o Dec.-Lei n.° 133-B/97, de 30 de Maio — Altera o regime juridico das prestagbes familia-
res (...);
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o Dec.-Lei n.° 196/97, de 31 de Julho — Regulamenta a Lei n.° 19-A/96, de 29 de Junho,
que cria o rendimento mfnimo garantido;

o Dec.-Lei n.° 231/97, de 3 de Setembro — Regula o concurso de recrutamento para 0s
cargos de director de servigo e chefe de divisdo;

« Dec.-Lei n.° 380/97, de 30 de Dezembro — Estabelece o novo regime juridico de arren-
damento dos fogos de renda econ6mica do Instituto de Acgdo Social das Forgas Armadas
(IASFA);

o Dec.-Lei n.° 204/98, de 11 de Julho — Regula o concurso como forma de recrutamento
e selecciio de pessoal para os quadros da Administragdo Piblica;

« Dec.-Lei n.° 244/98, de 8 de Agosto — Regulamenta a entrada, permanéncia, saida e
afastamento de estrangeiros do territ6rio nacional;

« Dec.-Lein.° 250/98, de 11 de Agosto — Altera o Decreto-Lei n.° 60/93, de 3 de Marco,
que estabelece as condigdes de entrada e permanéncia em territério portugués de nacionais
de Estados membros da Unido Europeia e seus familiares;

« Dec.-Lei n.° 100/99, de 31 de Margo — Estabelece o regime de férias, faltas e licengas
dos funcion4rios e agentes da administragio central, regional e local, incluindo os institutos
publicos que revistam a natureza de servigos personalizados ou de fundos publicos;

o Dec.-Lei n.° 119/99, de 14 de Abril — Estabelece, no dmbito do regime geral de segu-
ranga social dos trabalhadores por conta de outrem, o quadro legal da reparagéo da even-
tualidade de desemprego;

« Dec.-Lei n.° 135/99, de 22 de Abril — Define os princfpios gerais de acgio a que devem
obedecer os servigos e organismos da Administragio Ptblica na sua actuagio face ao cida-
dio, bem como retine de um forma sistematizada normas vigentes no contexto da moderni-
zagio administrativa;

« Dec.-Lei n.° 143/99, de 30 de Abril — Regulamenta a Lei n.° 100/97, de 13 de Setem-
bro, no que respeita A reparagio de danos emergentes de acidentes de trabalho;

« Dec.-Lei n.° 159/99, de 11 de Maio — Regulamenta o seguro de acidentes de trabalho
para os trabathadores independentes;

« Dec.-Lei n.° 190/99, de 5 de Junho — Estabelece o regime geral de atribuicio de in-
centivos 2 mobilidade dos recursos humanos na Administragdo Publica;

« Dec.-Lei n.° 238/99, de 25 de Junho — Adapta 4 administrago local o regime geral de
recrutamento e seleccio de pessoal na Administragio Publica;

o Dec.-Lei n.° 248/99, de 2 de Julho — Procede a reformulacgio e aperfeigoamento global
da regulamentagéo das doengas profissionais em conformidade com o novo regime juridico
aprovado pela Lei n.° 100/97, de 13 de Setembro, e no desenvolvimento do regime previsto
na Lei n.° 28/84, de 14 de Agosto;

« Dec.-Lei n.° 274/99, de 22 de Julho — Regula a dissecagio de cadé4veres e extracgio de
pegas, tecidos ou 6rgaos para fins de ensino e de investigagdo cientffica;

o Dec.-Lei n.° 341/99, de 25 de Agosto — Altera o Decreto-Lei n.° 133/97, de 30 de Maio;
o Dec.-Lei n.° 343/99, de 26 de Agosto — Aprova o Estatuto dos Funcionérios de Justica;

o Dec.-Lei n.° 382-A/99, de 22 de Setembro — Altera para 1 de Janeiro de 2000 as datas
de entrada em vigor dos Decretos-Leis n.os 142/99 e 143/99, de 30 de Abril, e do Decreto-
Lei n.° 159/99, de 11 de Maio; ,

« Dec.-Lei n.° 466/99, de 6 de Novembro — Aprova o regime juridico das pensbes de
preco de sangue e por servigos excepcionais e relevantes prestados ao Pafs (revoga ao De-
creto-Lei n.° 404/82, de 24 de Setembro);
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o Dec.-Lei n.° 503/99, de 20 de Novembro — Aprova o novo regime juridico dos acidentes
em servigo e das doengas profissionais no Ambito da Administragdo Publica;

o Dec.-Lei n.° 564/99, de 21 de Dezembro — Estabelece o estatuto legal da carreira de
técnico de diagnéstico e terapéutica;

« Dec.-Lei n.° 65/2000, de 26 de Abril — (ver Dec. Regulamentar 5-A/2000, de 26.04);

o Dec.-Lei n.° 70/2000, de 4 de Maio — Altera a Lei n.° 4/84, de 5 de Abril sobre a pro-
tecgio da maternidade e paternidade, e procede 2 sua republicagio rectificada;

o Dec.-Lei n.° 84/2000, de 11 de Maio — Altera o Decreto-Lei n.° 196/97, de 31 de Julho,
que aprova o rendimento minimo garandido;

« Dec.-Lei n.° 106/2000, de 17 de Junho — Aprova a nova lei orginica dos Servigos So-
ciais do Ministério da Satide e revoga o Dec.-Lei n.® 295/93, de 25.08;

e Dec.-Lei n.° 213/2000, de 2 de Setembro — Estabelece, nos termos do previsto no arti-
go 2.° do Decreto-Lei n.° 501/99, de 19.11, o regime de recrutamento e selecgio do pessoal
da carreira dos técnicos superiores de satide;

o Dec.-Lei n.° 230/2000, de 23 de Setembro — Regulamenta a Lei n.® 4/84, de 5 de Abril,
sobre a protecgio da maternidade e da paternidade, no que se refere a protecgdo de traba-
lhadores abrangidos pelo regime do contrato individual de trabalho, incluindo os trabalha-
dores agricolas e do servigo doméstico;

e Dec.-Lei n.° 329-B/2000, de 22 de Dezembro — Altera o Regime do Arrendamento
Urbano, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de Outubro;

« Dec.-Lei n.° 4/2001, de 10 de Janeiro — Altera o Decreto-Lei n.® 244/98, de 8 de Agos-
to, que regula as condigoes de entrada, permanéncia, saida e afastamento de estrangeiros
do territério nacional; (ver Declaragao de Rectificagio n.° 3-A/2001, de 31.01)

e Dec.-Lei n.° 161/2001, de 22 de Maio — Regulamenta a Lei n.° 34/98, de 18 de Julho,
que estabeleceu um regime excepcional de apoio aos prisioneiros de guerra nas ex-col6nias;
o Dec.-Lei n.° 198/2001, de 3 de Julho — Revé o Cé6digo do Imposto sobre o Rendimento
das Pessoas Singulares, o Cédigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colectivas e o
Estatuto dos Beneficios Fiscais e legislagio avulsa que dispoe sobre regimes de beneficios
fiscais;

« Dec.-Lei n.° 272/2001, de 13 de Outubro — Ao abrigo da autorizagio legislativa conce-
dida pela Lei n.° 82/2001, de 3 de Agosto, opera a transferéncia de competéncia deciséria
em determinados processos de jurisdi¢io voluntaria dos tribunais para o Ministério Ptiblico
e as conservatérias do registo civil;

« Dec.-Lei n.° 290-A/2001, de 17 de Novembro — Aprova o regime de exercicio de fun-
coes e o estatuto do pessoal do Servigo de Estrangeiros e Fronteiras (SEF).

* % %

« Decreto Regulamentar n.° 14/81, de 7 de Abril — Estabelece disposi¢bes relativas a
atribuicdo de um subsidio de educagio especial, instituido pelo Decreto-Lei n.° 170/80, de
29 de Maio;

o Decreto Regulamentar n.° 43/82, de 22 de Julho — Regulamenta o esquema de segu-
ranga social do pessoal do servico doméstico;

o Decreto Regulamentar n.° 1/94, de 18 de Janeiro — Regula o acesso as prestagées por
morte por parte das pessoas que se encontram na situagio de unido de facto;

« Decreto Regulamentar n.° 18/98, de 14 de Agosto — Actualiza o regime juridico laboral
dos trabalhadores das instituicoes de previdéncia;

» Decreto Regulamentar n.° 5-A/2000, de 26 de Abril — Regulamenta o Decreto-Lei n.°
244/98, de 8 de Agosto, que regula a entrada, permanéncia, safda e afastamento de estran-
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geiros do territério nacional; (foi publicado inicialmente com Dec.-Lei n.° 65/2000, de
26.04, mas cfr. Declaragio de Rectificacio n.° 7-B/2000, de 30.06);

o Decreto Regulamentar n.° 9/2001, de 31 de Maio — Altera e republica o Decreto Re-
gulamentar n.° 5-A/2000, de 26 de Abril, (...);

o Portaria n.° 183/79, de 21 de Abril — Actualiza as condigdes de trabalho dos trabalha-
dores das instituicées de previdéncia;

« Portaria n.° 233/90, de 29 de Margo — Aprova o Regulamento do Fundo Especial de
Seguranca Social dos Profissionais de Seguros;

o Portaria n.° 854/94, de 22 de Setembro — Aprova o Regulamento de Aplicacdo do Re-
gime de Ajudas 4 Cessagio da Actividade Agricola;

o Portaria n.° 385/95 (2.2 série), in D.R., II Série, n.° 282/95, de 07.12 — Subsidio por
morte de funciondrio ou agente do Estado — aprova o respectivo modelo de requerimento;

o Portaria n.° 7/98, de 7 de Janeiro — Aprova o Regulamento para a Atribuigdo das Casas
de Renda Econémica do Instituto de Acgio Social das Forcas Armadas;

o Portaria n.° 35/2000, de 28 de Janeiro — Aprova os novos modelos de impressos a que
se refer o n.° 1 do art. 57.° do Cédigo do IRS;

o Portaria n.° 104/2000, de 24 de Fevereiro — Estabelece os valores e critérios de deter-
minagio das comparticipagdes das familias, com vista ao célculo do respectivo subsfdio de
educagio especial, previsto no Ambito das prestagoes familiares, que integra os regimes de
seguranga social e de protecgio social da fungio publica. Revoga a Portaria n.® 308/99, de 8
de Maio;

« Despacho Normativo n.° 2/86, do Secretdrio de Estado da Seguranca Social {Despacho
de 02.12.1985] — Estabelece os condicionalismos de atribuigio do direito & penséo social,
in D.R., I Série, n.° 2, de 03.01.1986;

« Despacho do Ministro das Corporagdes e Previdéncia Social, de 15 de Abril de 1966 —
Aprova o Regulamento Especial do Regime de Pensdes de Sobrevivéncia da Caixa Nacional
de Pensodes, in D.G., II Série, n.° 111, de 11.05.1966;

o Despacho do Secretdrio de Estado do Trabalho e Previdéncia, de 23 de Dezembro de
1970 — Aprova o Regulamento Especial do Regime de Pensdes de Sobrevivéncia da Caixa
Nacional de Pensoées, in D.G., II Série, n.° 21, de 26.01.1971;

« Circular n.° 11/75, da 2.2 Repartigio da Direcgio-Geral da Previdéncia, de 21 de Janei-
ro de 1975 — Comunica a virias Direcgdes o teor dos Despacho do SESS, de 29.12.1974;

« Oficio-circular n.° 11 399, de 8 de Abril de 1980 — Alargamento do Ambito A.D.S.E
(Direcc¢io da «Assisténcia na Doenga aos Servigos do Estado (A.D.S.E.)»;

« Aviso da Direcgio-Geral de Proteccio Social aos Funciondrios e Agentes da Administra-
cdo Publica, de 12 de Abril de 1982, in D.R., II Série, n.° 94, de 23 de Abril de 1982;

o Despacho n.° 44/SESS/88, de 25.10.1988, in D.R., II Série, n.° 267, de 18.11.1988;

« Despacho n.° 7394/97, de 22 de Agosto, do Secretdrio de Estado da Seguranga Social —
Relevancia da unido de facto no 4mbito do regime nio contributivo para efeito de pensdes,
in D.R., Il Série, n.° 209/97, de 10.09;

o Despacho conjunto n.° 300/97, de 7 de Agosto, do Ministro da Educacédo e do Ministro
da Solidariedade e Seguranga Social — Aprova as normas que regulam as comparticipagoes
familiares pela utilizacio de servigos de apoio & familia em estabelecimentos de educagio
pré-escolar, in D.R., Il Série, n.° 208, de 09.09.1997;

o Decreto do Presidente da Republica n.° 20/97, de 3 de Maio —Ratifica o Protocolo n.°
11 A Convengio de Salvaguarda dos Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais
(...), in D.R., I-A Série, n.° 102/97, de 03.05;
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« Resolucio da Assembleia da Reptiblica n.° 21/97, de 5 de Fevereiro —Aprova, para rati-
ficagio, o Protocolo n.° 11 A Convengéo de Salvaguarda dos Direitos do Homem e das Li-
berdades Fundamentais (...), in D.R., I-A Série, n.° 102/97, de 03.05;

« Resolucao do Conselho de Ministros n.° 119/97, de 19 de Junho — Reforma do sistema
fiscal, in D.R., I-B Série, n.° 160/97, de 14.07.1997;

+ Resolugio do Conselho de Ministros n.° 10/98, de 30.12.1997 — Aprova alteragdes as
bases geras da reforma fiscal da transigdo para o século XxI, aprovadas pela Resolugio do
Conselho de Ministros n.° 119/97 (...), in D.R., I-B Série, n.° 19/98, de de 23.01.1998;

« Resolugio do Conselho de Ministros n.° 7/99, de 15 de Janeiro — Aprova o plano para
uma politica global de familia, in D.R., I-B Série, n.° 33/99, de 09.02.1999;

o Resolugio do Conselho de Ministros n.° 29/2001, de 15 de Fevereiro —Cria a Comissao
para a Simplificagio Legislativa, in D.R., I-B Série, n.° 58, de 09.03.2001.

* % %

TEXTOS INTERNACIONAIS:

« Concordata entre a Republica Portuguesa e a Santa Sé, firmada em 7 de Maio de 1940,
publicada no D.G., n.° 158, de 10.07.1940;

« Declaragio Universal dos Direitos do Homem, proclamada pela Assembleia Geral das
Nagdes Unidas na sua Resolugdo 217 A (III), de 10.12.1948, e publicada no D.R., I Série,
n.° 57, de 09.03.1978; (cf. Aviso do Ministério dos Neg6cios Estrangeiros de 19.01.1978);

« Convengio Europeia dos Direitos do Homem [ou Convengao para a Protecgdo dos Di-
reitos do Homem e das Liberdades Fundamentais], conclufda em Roma a 4 de Novembro
de 1950 e publicada em anexo 2 Lei n.° 65/78, de 13 de Outubro [Declaragio de Rectifica-
¢do in D.R., I Série, n.° 286, de 14.12.1978]; Protocolo n.° 11 em anexo 2 Resolugdo da
Assembleia da Republica n.° 21/97 de 05.02, in D.R., I-A Série, n.° 102/97, de 03.05;

« Protocolo Adicional 3 Concordata de 7 de Maio de 1940, firmado entre a Republica
Portuguesa e a Santa Sé em 16 de Fevereiro de 1975, publicado em anexo ao Dec.-Lei n.°
187/75, de 4 de Abril;

« Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos, adoptado e aberto a assinatura,
ratificacdo e adesio pela Assembleia Geral das Nagbes Unidas na sua Resolugio 2200 A
(XXI), de 16 de Dezembro de 1966, assinado em Nova Iorque em 07.10.1976, e aprovado
para ratificacio e publicado em anexo 2 Lei n.° 29/78, de 12 de Junho;

o Pacto Internacional sobre os Direitos Econémicos, Sociais e Culturais, adoptado e
aberto 2 assinatura, ratificagio e adesio pela Assembleia Geral das Nagbes Unidas na sua
Resolugio 2200 A (XXI), de 16 de Dezembro de 1966, assinado em Nova Iorque em
07.10.1976, e aprovado para ratificagio e publicado em anexo 2 Lei n.° 45/78, de 11 de
Julho;

« Convengio Europeia sobre o Estatuto Jurfdico das Criangas Nascidas fora do Casa-
mento, aberta para assinatura a 15 de Outubro de 1975 e aprovada para ratificagdo pelo
Dec.-Lei n.° 34/82, de 15 de Margo;

« Convengio sobre o Consentimento para Casamento, Idade Mfnima para Casamento e
Registo de Casamentos, de 10 de Dezembro de 1962, aberta a assinatura nes termos da
Resolugio 1753 A (XVII) da Assembleia Geral das Nagbes Unidas de 07.11.1962 e em vigor
desde 09.12.1964 (nio foi assinada nem ratificada por Portugal; disponfvel em http:www.
unhchr.ch/html/menu3/b/63.htm);
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« Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, aprovada em Nice a 7 de Dezem-
bro de 2000 e publicada no J.O., Série C, n.° 364, de 18.12.2000 [cfr. também a Resolugdo
da Assembleia da Reptiblica n.° 69/2000, de 04.10, in D.R., I-A Série, n.° 250, de
28.10.2000].

* %k %

o Resolugio do Comité de Ministros do Conselho da Europa N.° (75) 7, de 14.03.1975,
relativa 3 reparacio de danos em caso de lesdes corporais e de morte;

o Resolucio da Assembleia Parlamentar do Consetho da Europa N.° 756 (1981), de
01.10.1981, relativa a discriminagdo dos homossexuais;

« Recomendacio da Assembleia Parlamentar do Conselho da Europa N.° 924 (1981), de
01.10.1981, relativa a discriminagdo dos homossexuais;

o Recomendacgio do Comité de Ministros do Conselho da Europa N.° R (81) 15, de
16.10.1981, sobre os direitos dos conjuges relativos 2 ocupagio da habitacdo familiar e 2
utilizagdo dos objectos do lar;

o Recomendacio do Comité de Ministros do Conselho da Europa N.° R (88) 3, de
07.03.1988, sobre a validade dos contratos entre pessoas vivendo juntas enquanto casal néo
casado e das suas disposicOes testamentérias;

« Recomendagio da Assembleia Parlamentar do Conselho da Europa N.° 1470 (2000), de
30.06.2000, sobre a situagdo dos gays e lésbicas e dos seus parceiros em matéria de asilo e
de imigracio nos Estados membros do C.E.;

+ Recomendagio da Assembleia Parlamentar do Conselho da Europa N.° 1474 (2000), de
26.09.2000, sobre a situagdo das lésbicas e dos gays nos Estados membros do C.E.;

e Parecer do TEDH, de 06.12.1999, sobre o projecto de protocolo n.° 12 2 CEDH;

o Parecer da Assembleia Parlamentar do Conselho da Europa N.° 216 (2000), de
26.01.2000, sobre o projecto de protocolo n.° 12 3 CEDH;

o Resposta [A Recomendagio 1470 (2000)] do Comité de Ministros do Conselho da Euro-
pa, de 07.03.2001;

« Resposta [A Recomendagio 1474 (2000)] do Comité de Ministros do Conselho da Euro-
pa, de 19.09.2001.

* & Kk

o Resolugio do Parlamento Europeu de 13.03.1984, sobre as discriminagdes sexuais no
local de trabalho, in Jornal Oficial das Comunidades Europeias, C 104, de 16.04.1984;

« Resolugdo do Parlamento Europeu de 12.04.1989, adopta a Declaracdo dos Direitos e
Liberdades Fundamentais, in J.O., C 120, de 16.05.1989;

o Conclusoes do Conselho e dos Ministros encarregados da famflia, reunidos no seio do
Conselho de 29.09.1989, relativas as politicas familiares, in J.O., C 277, de 31.10.1989;

« Resolugio do Parlamento Europeu de 09.07.1991, sobre os direitos humanos, in J.O., C
240, de 16.09.1991;

« Resolucdo do Parlamento Europeu de 11.03.1993, sobre o respeito dos direitos huma-
nos na Comunidade Europeia, in J.O., C 115, de 26.04.1993;

o Resolugio do Parlamento Europeu de 08.02.1994, sobre a igualdade de direitos dos
homens e mulheres homossexuais na Comunidade Europeia, in J.O., C 61, de 28.02.1994;

« Resolugio do Parlamento Europeu de 14.12.1994, sobre a protecgio das familias e das
células familiares no encerramento do Ano Internacional da Familia, in J.O., C 18, de
23.01.1995;
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« Resolugio do Parlamento Europeu de 17.09.1996, sobre o respeito dos Direitos do Ho-
mem na Unisio Europeia (1994), in J.O., C 320, de 28.10.1996;

« Resolugdo do Parlamento Europeu de 08.04.1997, sobre o respeito dos Direitos do Ho-
mem na Unido Europeia (1995), in J.O., C 132, de 28.04.1997;

« Resolugio do Parlamento Europeu de 17.02.1998, sobre o respeito dos Direitos do Ho-
mem na Unido Europeia (1996), in J.O., C 80, de 16.03.1998;

+ Resolugio do Parlamento Europeu de 17.09.1998, sobre a igualdade de direitos dos
homens e mulheres homossexuais na UE, in J.0., C 313, de 12.10.1998;

« Resolugio do Parlamento Europeu de 17.12.1998, sobre o respeito dos Direitos do Ho-
mem na Uniso Europeia (1997), inJ.O., C 98, de 09.04.1999;

« Directiva 2000/78/CE, do Conselho da Unido Europeia — Estabelece um quadro geral

de igualdade de tratamento no emprego e na actividade profissional, publicada no JO., L
303, de 02.12.2000;

« Resolugio do Parlamento Europeu de 16.03.2000, sobre o respeito dos Direitos Huma-
nos na Unido Europeia (1998-1999), in J.O., C 377, de 29.12.2000;

« Resolugio do Parlamento Europeu de 05.07.2001, sobre a situagio dos direitos funda-
mentais na Unido Europeia (2000), in J.O., C 65 E, de 14.03.2001.

JURISPRUDENCIA E PARECERES (NACIONAIS)

ACORDAOS DO TRIBUNAL CONSTITUCIONAL:

« Ac. T.C. n.° 191/88, de 20.09 - (Plendrio) — Principio da igualdade; Pensdo do vitvo
vitima de acidente de trabalho; (...), in B.M.J. n.° 379, pp. 411 ss.; D.R., I Série, n.° 231, de
06.10.1988;

e Ac. T.C.n.°359/91, de 9 de Julho - (Plen4rio) — Transmissio do arrendamento; Unides
de facto com filhos menores; Principio da nio discriminagio dos filhos nascidos fora do
casamento; (...), in B.M.J. n.° 409, pp. 170 ss.; e in D.R., I Série, n.° 237, de 15.10.1991;

e Ac. T.C. n.° 57/95, de 16 de Fevereiro —(Plensrio)- (...) Direito Fiscal; Inciéncia sub-
jectiva do IRS; Tributagio conjunta dos rendimentos do agregado familiar na constancia do
matriménio; Splitting ou quociente conjugal aplicdvel; Dedugdes & colecta; Contribuintes
casados e nio casados; (...) Principios constitucionais da protecgdo da famiflia em matéria
fiscal, da igualdade fiscal, da pessoalidade do imposto sobre o rendimento, da autonomia da
vontade na escolha do regime de bens dos conjuges; (...), in B.MJ. n.° 446 (suplemento),
pp. 225 ss.; e in D.R., II Série, n.° 87, de 12.04.1995;

e Ac. T.C.n.° 1221/96, de 04.12 - Casa de morada da familia; Cessagdo de unido de facto
constituida more uxorio; Filhos menores; Principio da nao discriminacéo entre filhos, in
B.M.J.n.° 462, pp. 121 ss.; D.R., 11 Série, n.° 33/97, de 08.02;

e Ac. T.C. n.° 616/98, de 21.10 — [Constitucionalidade dos arts. 203.°, n.* 1 e 2, 204.°,
905.° e 206.° da O.T.M., do art. 519.°, n.®* 1 e 2, do C.P.C. (redacgio anterior) e do art.
1801.°do C.C\}, in D.R., II Série, n.° 64/99, de 17.03;

e Ac. T.C. n.° 690/98, de 15 de Dezembro — [Constitui¢io de ascendente como assis-
tente em processo penal; Familia e Constituigio; Relevincia da separagéo de facto], in D.R.,
11 Série, n.° 56/99, de 08.03;

e Ac. T.C.n.°286/99, de 11 de Maio — Preferéncia conjugal na colocagio de professores;
Proibigso de discriminagio dos filhos gerados fora do casamento, in B.M.J. n.° 487, pp. 86
ss.; e in D.R., II Série, n.° 246/99, de 21.10;
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« Ac. T.C.n.°14/2000, de 11 de Janeiro — [Execugdo; Penhora de bem comum do casal;
Artigos 825.° e 910.° do C.P.C.; Principio da igualdade], in D.R., 11 Série, n.° 242, de
19.10.2000;

. Ac. T.C. n.° 275/2002, de 19 de Junho — [Indemnizacdo por danos nio patrimoniais;
Unido de facto e Constituigio; Principio da igualdade; Princfpio da proporcionalidade], in
D.R., 11 Série, n.° 169, de 24.07.2002.

ACORDAOS DO SUPREMO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO:

. Ac. S.TA. de 19.07.1938 — [Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito
das vitivas 4 pensio por viverem em mancebia}, in D.G., 1I Série, n.° 257, de 05.11.1938, p.
5708;

« Ac. S.T.A. de 27.06.1939, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 2 pensdo por viver em mancebia), in D.G., 1l Série, n.° 182, de 07.08.1939, pp. 4469
5.;

«  Ac. S.TA. de 27.02.1940, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 3 penséio por viver em mancebia), in D.G., II Série, n.° 88, de 16.04.1940, pp. 1943 s,;
e in Revista de Justica, Ano 25.° - 1940, n.® 575, pp. 169s.;

.  Ac. S.TA. de 21.12.1942 — [Contrato de servico doméstico; Concubinato entre criada
e patrdo], in S.T.A.—Sec¢do do Contencioso do Trabalho e Previdéncia Social, Colecgdo de
acérddos, Vol. V, pp. 383 ss.;

«  Ac.S.T.A. de 22.01.1946, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 3 pensio; porte escandaloso], in D.G., 11 Série, n.° 84, de 11.04.1946, pp. 1954 s,;

o Ac. S.T.A. de 18.06.1946 — [Contrato de servico doméstico; Concubinato entre criada
e patrdo], in S.T.A.—Sec¢do do Contencioso do Trabalho e Previdéncia Social, Colecgdo de
acérddos, Vol. VIIL, pp. 312 s,;

« Ac. S.TA. de 25.06.1946, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 2 pensio por viver em mancebial, in D.G., 11 Série, n.° 280, de 02.12.1946, p. 6760;

«  Ac. S.TA. de 03.12.1946, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 3 pensao por viver em mancebia], in D.G., 1I Série, n.° 86, de 15.04.1947, pp. 1894 s,;

. Ac. STA. de 08.02.1949 — [Contrato de servico doméstico; Mancebia entre criada e
patrao], in S.T.A.— Secgdo do Contencioso do Trabalho e Previdéncia Social, Colecgdo de
acérddos, Vol. XI, pp. 42 ss.;

« Ac. STA. de 08.03.1949 — [Contrato de servigo doméstico; Mancebia entre criada e
patrdo}, in S.T.A.— Sec¢do do Contencioso do Trabalho e Previdéncia Social, Colecgdo de
acérddos, Vol. XI, pp. 95 ss.;

o Ac. S.TA. de 29.03.1949 — [Contrato de servigo doméstico; Mancebia entre criada e
patrdo], in S.T.A.— Sec¢do do Contencioso do Trabalho e Previdéncia Social, Colecgdo de
acdrddos, Vol. XI, pp. 177 ss.;

e Ac. STA. de 13.03.1951 — [Contrato de trabalho; Relacionamento intimo entre em-
pregada e sécio gerente de entidade empregadora), in S.T.A. — Sec¢do do Contencioso do
Trabalho e Previdéncia Social, Colecgdo de acérddos, Vol. XIII, pp. 130 ss.;

« Ac.S.TA. de 14.10.1952, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 2 pensio; mancebia; porte escandaloso], in D.G., II Série, n.° 295, de 17.12.1952, pp.
7692 s.;

«  Ac. STA. de 15.03.1955, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 2 pensio por viver em mancebia], in D.G., 11 Série, n.° 262, de 11.11.1955, pp. 7991
5.
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« Ac. S.TA. de 10.01.1956, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva A pensdo por viver em mancebia], in D.G., 11 Série, n.° 252, de 25.10.1956, pp. 7690
S.; :

« Ac. S.T\A. de 24.01.1956, —|Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva A pensdo por viver em mancebia], in D.G., II Série, n.° 280, pp. 8706 s.;

e Ac.S.T.A. de 29.01.1957, —[Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitiva 2 pensio; mancebia; porte escandaloso], in D.G., II Série, n.° 264, de 13.11.1957, pp.
8782 s.;

« Ac. S.T.A. de 26.03.1963 — [Contrato de servico doméstico; Concubinato entre criada
e patrdo], in Acérddo Doutrinais do S.T.A., Ano II, n.° 18, pp. 859 ss.;

« Ac.S.T.A. de 16.07.1963 — [Acidente de trabalho; morte da vitima; perda do direito da
vitva 4 pensio], in S.T.A.—Secc¢do do Contencioso do Trabalho e Previdéncia Social, Colec-
¢do de acorddos, Vol. XXV, pp. 165 ss.;

e Ac. S.T.A. de 10.10.1989 — Pensio de sobrevivéncia; Interpretagio extensiva; Inter-
pretacdo analégica; Unido de facto, in Actualidade Jurfdica, Ano 1, n.° 2 - Novembro de
1989, p. 22;

e Ac. S.T.A. de 17.02.1998 — Pensio de sobrevivéncia; Herdeiros hébeis; Pessoa em
uniso de facto; Requisitos do direito; Sentenga judicial, in B.M.J. n.° 474, pp. 195 ss. (todo)
e 527 (sumério);

e Ac. S.T.A. de 23.11.2001 — Unifio de facto; Pensdo de sobrevivéncia; Aplicagio da lei
no tempo, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 047913);

« Ac. S.T.A. de 27.06.2002 — Recurso contencioso; Violagio de caso julgado; [Unido de
facto; Pensdo por morte], in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 048280).

ASSENTOS E ACORDAOS DO SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTIGA:

o Assento S.T.J. de 21.12.1962 — Qualificagdo dos casos do art. 34.° do Dec. n.° 2 como
presungdes de facto; Onus da prova da filiagdo, in Revista dos Tribunais, Ano 81.°, n.° 1777
- Janeiro 1963, pp. 12-19; in B.M.J. n.° 122, pp. 395 ss.; e in R.L.J., Ano 96.° (1963-1964),
n.° 3245, pp. 123 ss.;

« Assento S.T.J. de 23.04.1987 — Arrendamento, in D.R., I Série, n.° 122, de 28.05.1987;
e in B.M.J. n.° 366, pp. 177 ss. (Parecer do M.P. in B.M.J. n.° 366, pp. 165 ss.).

* % 3k

e Ac. S.T.]. de 06.05.1862 — Disposicio testamentdria, in Didrio de Lisboa, n.° 126, de 5
de Junho de 1862; e in Gazeta dos Tribunais, Tomo 21.° (1861-1862), n.° 3121, pp. 562 s.;

o Ac. S.T.J. de 15.04.1902 — Adultério; Disposi¢cdo testamentdria, in O Direito, Tomo
XXXIV, pp. 214 s.; in Colecgdo Oficial dos Acdrddos Doutrinais do S.T.J., Ano 2.° (1901-
1902), p. 223; e in Gazeta da Relagdo de Lisboa, Ano 16.° (1902-1903), n.° 25, pp. 203 s.;

e Ac. S.T.]. de 04.12.1908 - Doagcio, in Gazeta da Relagdo de Lisboa, Ano 22.° (1908-
1909), n.° 74, pp. 590; e in Colecgdo Oficial dos Acérddos Doutrinais do S.T.J., Ano 8.°
(1908-1909), n.° 3, pp. 71 s.;

e Ac.S.T.J. de 22.12.1908 — Testamento, in Colecgdo Oficial dos Acérddos Doutrinais do
S.T.J., Ano 8.° (1908-1909), n.° 3, pp. 95 s.; e in Gazeta da Relagdo de Lisboa, Ano 22.°
(1908-1909), n.° 66, p. 524;

o Ac. S.T.J. de 15.03.1910 — Mancebia; Contrato de servigo doméstico, in Gazeta da
Relagdo de Lishoa, Ano 25.° (1911-1912), p. 5 ; e in Revista dos Tribunais, Ano 30.° (1911-
1912), p. 20;




Fontes 687

« Ac. S.TJ. de 01.02.1911 — Mancebia; Contrato de servico domeéstico, in Gazeta da
Relagdo de Lisboa, Ano 25.° (1911-1912), pp. 5 s.; e in Revista dos Tribunais, Ano 30.°
(1911-1912), pp. 20 s.; :

« Ac. ST.J. de 09.06.1914 — Seguros, in Colecgdo Oficial dos Acérddos Doutrinais do
S.T.J., Ano 13.° (1913-1914),n.* 9, 10 e 11, pp. 274 ss.;

« Ac. S.T.J. de 18.05.1915 — Acgio de investigagdo de paternidade ilegitima, in Colecgdo
Oficial dos Acérddos Doutrinais do S.TJ., Ano 14.° (1914-1915), n.* 7, 8 € 9, pp. 154 ss.;

« Ac. S.T.J. de 25.07.1919 — Investigagio de paternidade ilegftima, in Gazeta da Relacdo
de Lisboa, Ano 33.° (1919-1920), n.° 18, pp. 275 s.; e in Revista de Justica, Ano 4.° (1919-
1920), n.° 84, pp. 181 s,;

« Ac. S.T.J. de 29.04.1924 — Investigacio de paternidade ilegftima, in Gazeta da Relagdo
de Lisboa, Ano 38.°, 1924-1925 n.° 16, pp. 253;

«  Ac. S.T.J. de 23.04.1926 — Sobre a investigacdo da paternidade ilegftima, in R.L.J., Ano
59.° (1926-1927), n.° 2302, pp. 44 s.; e in O Direito, Tomo LIX-1927, pp. 31 s.; e in Colec-
¢do Oficial dos Acérddos Doutrinais do S.T.J., Ano 25.° (1926), pp. 82 5.;

« Ac. S.T.J. de 12.04.1929 — Accio de investigagdo da paternidade, in Colecgdo Oficial
dos Acérddos Doutrinais do S.T.J., Ano 28.° - 1929, pp. 126 ss.;

« Ac. S.T.J. de 20.05.1930 — Sobre a investigacio da paternidade ilegitima, in R.LJ., Ano
63.° (1930-1931), n.° 2408, pp. 76 ss.; e in Colecgdo Oficial, 29.° Ano - 1930, n.° 5, pp. 113
ss.; in Revista de Justica, Ano 15.°, n.° 343, pp. 104 s.; novamente in Revista de Justica,
Ano 15.9, n.° 357, pp. 327 s.; in Gazeta da Relagdo de Lisboa, Ano 44.° (1930-1931), n.° 5,
pp. 77 ss.; e in Revista dos Tribunais, Ano 48.°, 1930-1931, n.° 1144, pp. 245 ss,;

« Ac. S.T.J. de 30.01.1931 — Sobre a admissio de preparo fora de tempo e a convivéncia
marital, in R.L.J., Ano 63.° (1930-1931), n.° 2426, pp. 363 s.; e in Colecgdo Oficial, 30.° Ano
—1931, n.° 1, pp. 13 s.; e in Gazeta da Relagdo de Lisboa, Ano 45.° (1931-1932), n.° 11, pp.
169 s.;

o Ac. S.T.J. de 02.12.1936 — Investigacio de paternidade ilegitima; Posse de estado;
Perencio de instancia; Custas, in Jornal do Féro, Ano 1.° (1937), n.° 7, p. 55;

« Ac. S.T.J. de 06.04.1937 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivéncia como
marido e mulher; Posse de estado, in Jornal do Féro, Ano 1.° (1937), n.s 21-22, p. 221; in
O Direito, Tomo LXX-1938, n.° 2, pp. 45 ss.; e in Colecgdo Oficial dos Acérddos Doutrinais
do S.TJ., Ano 36.° (1937), n.° 4, pp. 122 ss.;

e Ac. S.T.J. de 02.07.1937 — Investigacio de paternidade ilegitima; in O Direito, Tomo
LXX-1938, n.° 2, pp. 55 ss.; e in Colecgdo Oficial dos Acérddos Doutrinais do S.T.J., Ano
36.° (1937), n.° 7, pp. 241 ss,;

« Ac. S.T.J. de 15.03.1938 — Sobre convivéncia marital e posse de estado como funda-
mento de investigagio da paternidade ilegitima, in R.LJ., Ano 71.° (1938-1939), n.° 2621,
pp. 129 ss.; e in Colec¢do Oficial dos Acérdaos Doutrinais do S.T.J., Ano 37.° (1938), n.° 3,
pp. 108 ss.;

« Ac. S.T.J. de 23.02.1940 — Sobre a convivéncia notéria como fundamento de investi-
gacio de paternidade ilegftima, in R.LJ., Ano 73.° (1940-1941), n.° 2676, pp. 184 ss.; e in
Colecgdo Oficial dos Acérddos Doutrinais do S.T.J., Ano 39.° (1940), n.° 2, pp. 74 ss.;

« Ac. S.TJ. de 25.06.1940 — Sobre a convivéncia marital e posse de estado, in R.L.J.,
Ano 73.° (1940-1941), n.° 2680, pp. 251 s.; (com Anotagio de J. ALBERTO DOS REIS, pp. 251
ss.); in R.O.A., Ano 1.° (1941), 3.° e 4.° trim., pp. 177 ss. (com Anotagio de Fernando de
ABRANCHES FERRAO, pp. 180 ss.); e in Colecgdo Oficial dos Acérddos Doutrinais do S.TJ.,
Ano 39.° (1940), n.° 6, pp. 314 ss.;
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« Ac. S.T.J. de 23.07.1940 — Investigacio de paternidade ilegftima, in Boletim Oficial do
Ministério da Justica, Ano I, n.° 1, pp. 44 ss.; e in R.LJ., Ano 73.° (1940-1941), n.° 2690,
pp. 413 ss. (sem transcrigao integral);

« Ac. S.T.J. de 19.12.1941 — Convivio notério: no¢ao nio definida por lei; inadmissibili-
dade de recurso para Pleno, in Revista dos Tribunais, Ano 60.°, 1942, n.° 1419, pp. 41 s;
(com Anotagdo de SA CARNEIRO); in R.L.J., Ano 74.° (1941-1942), n.° 2715, pp. 399 s; e in
Boletim Oficial do Ministério da Justica, Ano I, n.° 8, pp. 482 ss.;

o Ac. S.T.J. de 25.11.1942 — Convivéncia notdria; Prova, in Revista de Justica, Ano 28.°,
n.° 638, p. 220;

« Ac. S.T.J. de 26.01.1943 — Sobre a convivéncia marital e posse de estado, in R.LJ.,
Ano 76.° (1943-1944), n.° 2748, pp. 89 ss.; (incompleto, mas com Anotagdo de J. ALBERTO
poSs REIS, p. 91); e in Boletim Oficial do Ministério da Justi¢a, Ano 11, n.° 15, pp. 11 ss.
(sem anotacéo, mas completo);

o Ac. S.T.J. de 19.02.1943 — Sobre a causa de pedir nas acgdes de investigacio da pater-
nidade ilegftima e a necessidade de fixagdo da maternidade, in R.L.J., Ano 76.°, 1943-1944,
n.° 2749, pp. 106-109;

e Ac. S.T.J. de 24.07.1945 — Sobre alimentos definitivos, in R.LJ., Ano 78.° (1945-
1946), n.° 2820, pp. 391 s. (com Anotagdo de J. ALBERTO DOS REIS e F. A. PIRES DE LIMA,
Pp- 392 ss.);

« Ac. STJ. de 16.11.1945 — Sobre a necessidade de fixagio da maternidade para se
investigar a paternidade, in R.L.J., Ano 78.° (1945-1946), n.° 2817, pp. 349 ss.; (com Ano-
tacdo de J. ALBERTO DOS REIS, p. 352);

« Ac.S.T.J. de 23.04.1946 — Investigacio da paternidade ilegftima, in Boletim Oficial do
Ministério da Justica, Ano VI, n.° 34, pp. 130 ss.;

« Ac. S.T.J. de 02.07.1948 — Sobre convivéncia notéria como marido e mulher, in R.L.J.,
Ano 81.° (1948-1949), n.° 2881, pp. 282 ss.; (com Anotagdo de J. ALBERTO DOS REIS, pp.
285 s.); e in B.M.J. n.° 8, pp. 293 ss.;

« Ac. S.T.J. de 17.03.1950 — Investigacio de paternidade ilegitima; Competéncia do
Supremo, in B.M.J. n.° 18, pp. 428 ss.;

« Ac.S.T.J. de 11.07.1950 — Alimentos; Divorciados, in B.M.J. n.° 20, pp. 351 ss.;

« Ac. S.T.J. de 21.07.1950 — Investigagio de paternidade ilegftima, in B.M.J. n.° 20, pp.
355 ss.;

o Ac. S.T.]J. de 04.01.1952 — Alimentos definitivos, in B.M.J. n.° 29, pp. 390 ss.;

o Ac. S.T.J. de 01.02.1952 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivio notério, in
B.MJ. n.° 29, pp. 402 ss.;

o Ac. S.TJ. de 16.12.1952 — Casamentos pré-concordatérios e post-concordatdrios, in
Revista dos Tribunais, Ano 71.° (1953), n.° 1660, pp. 119 ss. (com Anotagdo, p. 122), e in
B.MJ. n.° 34, pp. 415 ss.;

o Ac. S.T.J. de 23.03.1953 — Accio de investigacio de paternidade ilegitima, in Revista
dos Tribunais, Ano 72.°, 1954, n.° 1674, pp. 173 ss.;

« Ac. S.T.J. de 13.10.1953 — Sobre a investigagdo de paternidade ilegftima fundada em
concubinato, in R.L.J., Ano 86.° (1953-1954), n.° 3019, pp. 350 ss.; e in B.M.J. n.° 39, pp.
315 ss. (Investigagio de paternidade ilegitima; Convivéncia notéria como marido e mu-
lher);

« Ac. S.T.J. de 19.02.1954 — Sobre oposicio de Acérddos, in R.LJ., Ano 87.° (1954-
1955), n.° 3026, pp. 75 ss.; (com Anotagdo de J. ALBERTO DOS REIS, pp. 78 ss.);
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« Ac. S.T.J. de 23.03.1954 — Investigagdo de paternidade ilegitima; Convivéncia notéria
como marido e mulher, in R.L.J., Ano 87.° (1954-1955), n.® 3031, p. 158; (com Anotagéo
de J. ALBERTO DOS REIS, pp. 158 5.); e in B.M.J. n.° 42, pp. 309 ss.;

« Ac. S.T.J. de 09.04.1954 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivéncia notéria
como marido e mulher, in R.LJ., Ano 87.° (1954-1955), n.° 3033, p. 190 s. (com Anotagio
de J. ALBERTO DOS REIS); e in B.M.J. n.° 42, pp. 327 ss.;

« Ac. S.T.J. de 16.07.1954 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivio notério -
posse de estado, in B.M.J. n.° 44, pp. 389 ss.;

o Ac. S.T.J. de 29.03.1955 — Recurso para o Tribunal Pleno; Convivio notério como ma-
rido e mulher, in B.M.J. n.° 48, pp. 554 ss.;

« Ac. S.TJ. de 14.06.1955 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivio notério —
posse de estado, in B.M.J. n.° 49, pp. 506 ss.;

« Ac. S.TJ. de 17.06.1955 — Investigacdo de paternidade ilegitima; Alteragdo da decisdo
do tribunal colectivo; Matéria de facto; Convivio notério, in B.M.J. n.° 49, pp. 519 ss.;

« Ac. S.TJ. de 08.01.1957 — Sobre acgio de investigagdo de paternidade, in R.LJ., Ano
90.° (1957-1958), n.° 3103, pp. 150 ss.; e in B.MJ. n.° 63, pp. 543 ss.;

« Ac. S.TJ. de 30.04.1957 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivio notério;
Sua duragio, in B.MJ. n.° 66, pp. 393 ss., e in R.L.J., Ano 91.° (1958-1959), n.° 3118, pp. 5
$S.;

« Ac. S.T.J. de 07.06.1957 — Causa de pedir nas acgdes de investigacdo de paternidade
ilegitima, in R.LJ., Ano 91.° (1958-1959), n.® 3118, pp. 7 ss. (com Anotagdo de F. A. PIRES
DE LIMA, pp. 9 ss.)

« Ac. S.T.J. de 21.06.1957 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivio notério, in
B.M.J. n.° 68, pp. 624 ss.;

o Ac. S.T.J. de 19.07.1957 — Anulacio de doagio a concubina, in Revista dos Tribunais,
Ano 75.°- 1957, n.° 1715, pp. 341 s;

« Ac. S.T.]J. de 30.05.1961 — Responsabilidade civil; Rotura de concubinato, in B.M.J. n.°
107, pp. 557 ss., e R.LJ., Ano 95.° (1961-1962), n.® 3222, pp. 140 ss.; e Revista dos Tribu-
nais, Ano 79.° - 1961, n.° 1762, pp. 313 ss.;

« Ac. STJ. de 03.11.1961 — Casamento; Diversidade de sexos (anomalia sexual), in
B.M.J.n.° 111, pp. 450 ss.;

« Ac. S.T.J. de 13.03.1962 — Investigacio de paternidade ilegitima; Sedugao - convivio
notério; Posse de estado, in B.M.J. n.° 115, pp. 476 ss.;

« Ac. STJ. de 27.03.1962 — Investigacio de paternidade ilegitima; Posse de estado;
Prova das relagdes sexuais; matéria de direito e de facto, in B.M.J. n.° 115, pp. 499 ss.;

« Ac.S.TJ. de 04.05.1962 — Investigaciio de paternidade ilegitima; Condigdes de admis-
sibilidade da accdo; Posse de estado (tratamento) — convivio notério, in B.M.J. n° 117, pp.
527 ss.;

« Ac. S.T.J. de 06.07.1962 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivio notério —
posse de estado; Fundamento da acgdo e fundamento da decisdo, in B.M.J. n.° 119, pp. 471
88.;

« Ac. ST.J. de 21.12.1962 — Investigagio de paternidade ilegitima; Convivio not6rio
como marido e mulher, in B.M.J. n.° 122, pp. 586 ss.;

« Ac.S.TJ. de 05.03.1963 — Investigagio da paternidade ilegitima; Paternidade biol6gi-
ca; Convivio notério; Posse de estado, in B.M.J. n.° 125 pp. 530 ss., e in R.LJ., Ano 96.°
(1963-1964), n.° 3247, pp. 151 ss.;
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. Ac. ST.J. de 07.01.1964 — Investigacio de paternidade ilegftima; Sedugdo com abuso
de confianga, in B.M.J. n.° 133, pp. 465 ss.;

« Ac. S.T.J. de 04.02.1964 — Causa de pedir nas acgbes de investigacio [da paternidade
ilegitima), in R.L.J., Ano 97.° (1964-1965), pp. 140 ss., e in B.MJ. n.° 134, pp. 501 ss,;

« Ac. S.T.J. de 10.03.1964 — Investigacio de paternidade ilegitima; Causa de pedir -
paternidade biol6gica; Convivio notério — posse de estado — jungio de documentos — efeitos
da absolvigdo da instincia - litigante de m4 fé, in B.M.J. n.® 135, pp. 458 ss.;

« Ac. S.T.J. de 05.05.1964 — Condigdo legal de viduiade, in R.L.J., Ano 98.° (1965-1966),
n.° 3289, pp. 52 ss. (com Anotagio de F. A. PIRES DE LIMA, pp. 49 ss., 65 ss., 81 ss., 97 ss. e
129 ss.);

o Ac. S.T.J. de 08.05.1964 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivio notério;
Posse de estado (reputagio e tratamento de pai), in B.M.J. n.° 137, pp. 423 ss.;

« Ac. S.T.J. de 21.06.1964 - Condigdo de viuvez, in R.LJ., Ano 98.° (1965-1966), n.°
3289, pp. 56 ss. (com Anotagio de F. A. PIRES DE LIMA, pp. 49 ss., 65 ss., 81 ss., 97 ss. € 129
58.);

o Ac.S.T.J. de 21.07.1964 — Testamentos, in B.M.J. n.° 139, pp. 324 ss.; e in Revista dos
Tribunais, Ano 83.° (1965), n.° 1799, pp. 137 s. (sum4rio seguido de Nota);

e Ac. S.T.J. de 08.01.1965 — Alimentos (separacio de pessoas € bens); Comportamento
imoral do conjuge; Cessagdo desse comportamento antes do pedido de alimentos, in B.MJ.
n.° 143, pp. 227 ss.; e in Revista dos Tribunais, Ano 83.° (1965), n.° 1803, pp. 335 s. (su-
mario seguido de Nota);

o Ac. S.T.J. de 20.12.1968 — Investigacio de paternidade ilegitima; Tratamento — convi-
vio como marido e mulher, in B.M.J. n.° 182, pp. 399 ss., e in R.L.J., Ano 103.° (1970-
1971), n.° 3410, pp. 75 ss. (com Anotagdo de F. A. PIRES DE LIMA, pp. 79 s.);

e Ac. S.T.J. de 07.02.1969 — Testamentos [Condigdo de viuvez; Concubinato], in R.LJ.,
Ano 103.°, n.° 3413, pp. 125 ss. (com Anotagdo de F. A. PIRES DE LIMA, p. 128); in BMJ.
n.° 184, pp. 304 ss.; e in Revista dos Tribunais, Ano 88.° (1969), n.° 1843, pp. 297 ss. (com
Anotacdo);

« Ac. S.T.J. de 07.02.1969 — Suspensio da instincia; [Presuncio de legitimidade], in
R.LJ., Ano 103.° (1970-1971), n.° 3414, pp. 133 s. (com Anotagdo de F. A. PIRES DE LiMa,
pp. 135 ss.);

e Ac.S.T.J. de 07.11.1969 — Interpretagio de testamento, in Revista dos Tribunais, Ano
87.°, n.° 1843, pp. 297 ss.;

o Ac. S.T.J. de 24.04.1970 — Investigacio de paternidade ilegitima; Pressupostos (convi-
véncia notéria); Poderes do Supremo, in B.M.J. n.° 196, pp. 259 ss.;

o Ac. S.T.J. de 15.05.1970 — Investigacdo de paternidade ilegitima; Convivéncia como
marido e mulher, in B.M.J. n.° 197, pp. 322 ss.;

« Ac. S.T.J. de 02.12.1970 — Investigacio de paternidade ilegftima; Convivio notério no
periodo legal de concepgio - concubinato duradouro - paternidade biolégica, in B.MJ. n.°

202, pp. 212 ss.;
o Ac.S.TJ. de 09.02.1971 — Investigacio de paternidade ilegitima; Aplicagio da lei no-
va; Notoriedade; Trénsito por um dos fundamentos, in B.M.J. n.° 204, pp. 160 ss.;

« Ac. S.T.J. de 14.05.1971 — Filiagdio; Presuncdo de legitimidade, in B.M.J. n.® 207, pp.
178 ss.;

« Ac. S.T.J. de 26.05.1971— Obrigacoes (fontes) — Acidentes de viagio — Reparagio de
perdas e danos, in B.M.J. n.° 207, pp. 106 ss.;
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« Ac.S.T.J. de 29.06.1971 — Impugnagio de paternidade ilegitima, in B.M.J. n.° 208, pp.
165 ss.;

« Ac. S.T.J. de 16.07.1971 — Filiagio; Presungdo de Legitimidade, in B.M.J. n.° 209, pp-
150 ss.;

. Ac. S.T.J. de 29.02.1972 — Filiacdo; Presuncio de Legitimidade, in B.MJ. n.° 214, pp-
131 ss.;

« Ac. S.TJ. de 25.04.1972 — Filiagdo; Presuncdo de Legitimidade; Reconhecimento da
filiago legitima; Rectificagdo do assento de nascimento, in B.M.J. n.° 216, pp. 170 ss.;

« Ac. S.T.J. de 05.05.1972 — Filiagdo; Presuncéo de Legitimidade; Acgdo de vindicagdo
de legitimidade, in B.M.J. n.° 217, pp. 130 ss.;

« Ac.S.T.J. de 16.05.1972 — Investigagdo de paternidade ilegftima; Convivéncia notéria
- posse de estado, in B.M.J. n.° 217, pp. 133 ss,;

o Ac.S.T.J. de 20.06.1972 — Investigagdo de paternidade ilegftima; Convivéncia notéria
,in B.M.J. n.° 218, pp. 265 ss.;

« Ac. STJ. de 24.10.1972 — Investigagio de paternidade ilegitima; Concubinato; Tes-
temunhas; Matéria de Direito, in B.M.J. n.® 220, pp. 170 ss.;

« Ac.S.T.J. de 30.01.1973 — Investigagdo de paternidade ilegftima; Convivio notério , in
B.M.J. n.° 223, pp. 236 ss.;

« Ac. S.T.J. de 13.02.1973 — Filiagao; Presungéo de Legitimidade; Acgédo de vindicagao
de legitimidade, in B.M.J. n.° 224, pp. 180 ss.;

« Ac.S.T.J. de 06.07.1973 — Convivéncia como marido e mulher; Notoriedade, in Revis-
ta dos Tribunais, Ano 92.°, n.* 1889 e 1890, p. 157, com anotagio, pp. 158 ss.; e in B.M.J.
n.° 229, pp. 176 ss.;

« Ac.S.T.J. de 30.10.1973 — Impugnagao de legitimidade, in B.M.J. n.° 230, pp. 115 ss,;
« Ac. STJ. de 05.02.1974 — Investigagdo de paternidade ilegitima; Posse de estado;
Convivéncia notéria; Condigées de admissibilidade da acgao e prova da filiagdo biol6gica;
Novo julgamento na Relagio, in B.M.J. n.° 234, pp. 253 ss.;

« Ac. S.T.J. de 29.01.1976 — Impugnagio de paternidade legitima, in B.M.J. n.° 255, pp.
158 ss.;

« Ac.S.TJ. de 11.11.1976 — Investigacdo de paternidade; Posse de estado — Tratamento
_ Convivio notério — Notoriedade — Sedugdo — Perduragao — Filiacdo biol6gica — Exclusivi-
dade — Onus da prova, in B.M.J. n.° 261, pp. 171 ss.;

o Ac. S.T.J. de 02.11.1977 — Impugnagéo de paternidade legftima, in B.MJ. n.° 271, pp.
234;

« Ac. S.T.J. de 10.11.1977 — Invent4rio; Remessa dos interessados para 0 processo co-
mum; Adultério; Competéncia do Supremo Tribunal de Justica, in B.M.J. n.° 271, pp. 151
§S.;

« Ac. S.T.J. de 10.03.1980 — Homicidio; Provocagao (requisitos); Atenuagio extraordi-
n4ria [da pena], in B.M.J. n.° 295, pp. 188 ss.;

« Ac. S.T.]. de 05.06.1985 — Persisténcia da relago de concubinato, interrompido antes
da morte de um dos seus membros, in R.L.J., Ano 119.°, n.° 3753, pp. 368 ss.;

o Ac.S.T.J. de 05.06.1985 — Unido de facto (constitucionalidade e interpretagao do arti-
go 2020.° do Cédigo Civil), in B.M.J. n.° 348, pp. 428 ss.;

« Ac.S.TJ. de 12.11.1985 — Alimentos; uniio de facto; Prova; Poderes do S.T.J.; Decla-
ragio negocial; interpretagéo, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 073141);
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« Ac. S.T.J. de 21.11.1985 — Alimentos — unido de facto; Ofensas 2 personalidade (rela-
cbes sexuais ilicitas); Alterabilidade da matéria de facto pelo Supremo Tribunal de Justica,
in B.MJ. n.° 351, pp. 429 ss.;

« Ac. S.T.J. de 09.01.1986 - Investigagio de paternidade; Presuncao de paternidade;
Concubinato duradouro; Ilisdo da presungio, in B.M.J. n.° 353, pp. 464 ss.;

« Ac. S.TJ. de 18.03.1986 — Unido de facto; Convivéncia aniloga 3 dos cOnjuges, in
B.M.J. n.° 355, pp. 392 ss.;

« Ac. S.T.J. de 15.04.1986 — Investigacio de paternidade; Presungio de paternidade;
Concubinato duradouro; llisio da presuncio, in B.M.J. n.° 356, pp. 378 ss;

« Ac.S.T.J. de 17.07.1986 — Nulidade de Ac6rdao; Especificagdo; (...) Respostas aos que-
sitos; (...) Unido de facto, in in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 073887);

« Ac. S.T.J. de 06.01.1988 - Investigacio de paternidade: requisitos — presungdes - pra-
zos; Prazo de caducidade; Onus de prova; Direito 2 identidade pessoal; Constitucionalidade
do artigo 1817.° do Cédigo Civil; Deficiéncia das conclusdes do recurso, in B.MJ. n.° 373,
pp- 538 ss;

« Ac. S.T.J. de 15.06.1988 — Reivindicagio; Arrendamento; Rescisdo unilateral; Unido
de facto; Integracio de lacunas da lei; Denidncia do contrato; Renda; Arrendatério; Sublo-
cagio, in http:// www.dgsi.pt/ (Proc. 075377);

« Ac. S.T.J. de 14.03.1990 — Das obrigacdes em geral; Dos contratos em especial; Doa-
¢io a favor de pessoa com quem o doador casado cometeu adultério, in B.M.J. n.° 395, pp.
562 ss.;

e Ac. S.TJ. de 14.03.1990 — Promessa de casamento; Incumprimento de promessa de
casamento; Obrigagio de indemnizar; [indemnizagio por ruptura de unido de facto], in
B.M.J. n.° 395, pp. 591 ss. (sumério in AJ.., Ano 2, n.° 7 - Abril de 1990, p. 10);

« Ac. S.T.J. de 15.05.1990 — Garantias das obrigagées; Direito de retencio e hipoteca;
Prova testemunhal; Unido de facto; Simulagdo relativa, in B.M.J. n.° 397, pp. 478 ss.; (su-
mério in Actualidade Juridica, Ano 1, n.°9 — Junho de 1990, p. 9);

o Ac.S.TJ. de 12.03.1991 — Accio declarativa; Acgdo constitutiva; Alimentos; Heranga;
Uni#o de facto, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 079051);

o Ac.S.T.J. de 03.04.1991 — Homicidio qualificado; Uxoricidio; Especial censurabilidade
e perversidade do agente; Medida da pena, in B.M.J. n.°? 406, pp. 314 ss.;

« Ac. S.T.J. de 26.06.1991 — Reparagio de danos nio parimoniais; Violagdo dos deveres
conjugais de coabitagio e de respeito, in B.M.J. n.° 408, pp. 538 ss.;

« Ac. S.T.J. de 11.07.1991 — Crime de maus tratos a conjuge; Unido de facto, in B.MJ.
n.° 409, pp. 411 ss.; e in Col. Jur., Ano XVI, Tomo 4, pp. 19 ss.;

« Ac.S.TJ.de 07.11.1991 — Unido de facto; Pensio de sobrevivéncia, in B.MJ. n.° 411,
Pp. 565 ss.;

« Ac. S.T.J. de 12.11.1991 — Unido de facto; Alimentos; pressupostos, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 080133);

o Ac. S.T.]. de 26.03.1992 — Sucessio do Estado; Meio processual; Heranca jacente;
Alimentos; Legitimidade passiva; Liquidagdo em beneficio do Estado, in http://www.dgsi. pt/
(Proc. 081482);

« Ac. S.TJ. de 29.04.1992 — Acgio de investigacio de paternidade; Concubinato; Exa-
mes de sangue, in B.M.J. n.° 416, pp. 632 ss.;

o Ac. S.T.J. de 21.05.1992 — Uniso de facto; Convivéncia marital; Requisitos, in http://
www.dgsi.pt/ (Proc. 082401);
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o Ac. S.T.J. de 11.06.1992 — Uniso de facto; Alimentos; Requisitos, in http://www.dgsi.
pt/ (Proc. 082098);

« Ac. S.TJ. de 22.10.1992 — Matéria de facto; Competéncia do S.T.J.; Divércio litigioso;
Conjuge inocente; Alimentos; Indignidade, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 082474);

e Ac. S.T.]J. de 31.03.1993 — Pensdo de sobrevivéncia; Unido de facto, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 083206);

« Ac. S.TJ. de 20.04.1993 — Alimentos; Pensdo de sobrevivéncia; Requisitos; Caducida-
de, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 082488);

e Ac.S.T.J. de 26.05.1993 — Casa de morada de famflia; Unido de facto, in Col. Jur.-Acs.
S.T.J., Ano I, Tomo 2, pp. 133 s,;

e Ac. S.TJ. de 15.06.1993 — Uniso de facto; Caducidade; Alimentos; Pensio de sobrevi-
véncia, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 083727);

o Ac. S.T.J. de 01.07.1993 — Uniéo de facto; Casamento; Bens préprios e bens comuns;
Despesa de manutencio; Enriquecimento sem causa; Litigincia de ma fé, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 083655);

e Ac. S.T.J. de 11.11.1993 — Uxoricidio; Atenuacio especial; Medida da pena, in B.MJ.
n.° 431, pp. 214 ss.;

e Ac. S.T.J. de 20.01.1994 — Crime de homicidio; Uso de faca; Indemnizagio por danos
nio patrimoniais; Convivente marital, in Col. Jur.-Acs. ST.J., Ano 11, Tomo 1, pp. 200 ss.;

« Ac. S.T.J. de 17.02.1994 — Tribunal pleno; Acgdo de investigagdo da paternidade; In-
constitucionalidade do art. 1860.° do Cédigo civil; Nao prolacgdo de Assento, in Col. Jur.—
Acs. S.T.J., Ano 11, Tomo 1, pp. 101 ss;

o Ac. S.T.J. de 17.02.1994 — Crime de homicidio qualificado cometido com arma de fogo
proibida; concurso real; [Relavincia da unido de facto para efeitos da indemnizacio prevista
no art. 495.°, n.° 3, do Cédigo Civil], in B.M.J. n.® 434, pp. 292 ss.;

e Ac. S.T.J. de 24.03.1994 — Atentado ao pudor; Homossexualidade com menores; Inte-
resses protegidos; Concurso de crimes, in B.M.J. n.® 435, pp. 551 ss.;

o Ac. S.T.J. de 12.04.1994 — Crime de furto qualificado; Crime de furto familiar; Unio
de facto; Interpretacio extensiva; Coisas particularmente acessivel ao agente; Crime de
receptagio, in B.M.J. n.® 437, pp. 207 ss.;

e Ac.S.TJ. de 01.06.1994 — Uniio de facto; Aquisi¢do de bens; Aquisicdo de um téxi, in
Col. Jur.-Acs, S.T.J., Ano II, Tomo 2, pp. 123 s.;

e Ac. S.T.J. de 26.05.1994 — Onus da prova; Facto constitutivo; Obrigacdo de prestar
alimentos; Matéria de facto; Alimentos; Concubinato, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 085295);
o Ac. S.T.]J. de 08.06.1994 — Aplicacio da lei do trabalho; Teoria do facto passado; Prin-
cipio da aplicagio imediata da lei nova; Acidente de trabalho; Idade da reforma; Principio
da igualdade; Discriminacio em razio do sexo, in B.M.J. n.® 438, pp. 440 s.;

e Ac. S.T.]J. de 16.03.1995 — Uniio de facto; Alimentos; Direito a continuar a viver na
casa do falecido, in B.M.J. n.° 445, pp. 539 ss., e in Col. Jur.—Acs. S.T.J., Ano III, Tomo 1,
Pp. 124 s.;

e Ac. S.T.J. de 22.03.1995 — Acidente de trabalho; Morte; Pensdo; Familiares da vitima;
Famflia natural; Cénjuge; Unido de facto; Lacuna da lei; Analogia, in B.M.J. n.° 445, pp.
230 ss., e in Col. Jur. <Acs. S.T.J., Ano III, Tomo 1, pp. 284 ss.;

e Ac. S.T.J. de 26.04.1995 — Casa de morada de famflia; Unido de facto seguida de ca-
samento; Atribuicdo; Razdes atendiveis, in B.M.J. n.° 446, pp. 288 ss.;
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. Ac. S.T.J. de 18.05.1995 — Homicidio voluntério; Homicidio privilegiado; Emocéo vio-
lenta; Compreensfvel emogdo violenta; Unido de facto, in http:/www.dgsi.pt/ (Proc.
047834);

« Ac. S.T.]. de 29.06.1995 — Unifo de facto; Penséo de sobrevivéncia; Onus de prova, in
Col. Jur.—Acs. S.T.J., Ano III, Tomo 2, pp. 147 ss.;

« Ac. S.T.J. de 15.11.1995 — Enriquecimento sem causa; Contagem do prazo de prescri-
¢do; Unido de facto, in B.M.J. n.° 451, pp. 387 ss.; e in novos estilos, 1995, n.° 6, Out.-Dez.,
pp. 159 ss.;

« Ac. S.T.]J. de 04.06.1996 — Abertura da heranga; Concorréncia de filhos «legftimos» e
«legitimos»; Aplicagdo da lei no tempo, in B.MJ. n.° 458, pp. 340 ss.;

« Ac. S.T.]. de 20.06.1996 — Danos nio patrimoniais; Obrigacao de prestar alimentos;
Separagao de facto; Direito 2 prestagio de alimentos; Frustragdo da expectativa de receber
alimentos, in B.M.J. n.° 458, pp. 299 ss.;

« Ac. S.T.J. de 25.06.1996 — Unido de facto; Prestacdes por morte, in B.M.J. n.° 458, pp.
335 ss.; .

e Ac. S.T.J. de 09.10.1996 — Quesitos; Omissao de resposta; Poderes do Supremo, in
B.M.J. n.° 460, pp. 633 ss.; (acaba por ndo ter interesse porque nio aprecia UF/495.°, n.° 3
CO)

« Ac. S.T.J. de 24.10.1996 — Crime de abuso sexual de criancas; Legitimidade do M.P.;
Convolagio; Acto sexual de relevo; Poderes de cognigdo do STJ, in Col. Jur.-Acs. S.T.J., Ano
IV, Tomo 3, pp. 174 ss.;

« Ac. S.T.J. de 04.02.1997 — Alimentos; Fundamento; Uniio de facto, in Col. Jur.-Acs.
S.T.J., AnoV, Tomo 1, pp. 89 s,;

o Ac.S.T.J. de 18.02.1997 — Pensio de sobrevivéncia; Uniao de facto; Acgio declarativa;
Legitimidade passiva; Centro Nacional de Pensoes, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 96A792);

o Ac.S.T.J. de 04.03.1997 — Unido de facto; Cessagéo; Casa de morada de famflia; Inte-
resse dos fithos; Atribui¢io do arrendamento; artigo 1793.° do Cédigo Civil, in B.MJ. n.°
465, pp. 585 ss.;

« Ac. STJ. de 08.05.1997 — Compropriedade; Unido de facto; Enriquecimento sem
justa causa; Empobrecimento, in Col. Jur.~Acs. S.T.J., Ano V, Tomo 2, pp. 81 s.;

« Ac. S.TJ. de 28.05.1997 — Sentenga civel; Fundamento de direito; Fundamento de
facto; Unido de facto; Pensio de sobrevivéncia, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 97B300);

« Ac.S.TJ. de 14.10.1997 — Acidente de viagdo; Colisdo nao culposa de vefculos; Prejui-
zos abrangidos pelo direito 2 indemnizagéo; Limites do montante indemnizatério; Oportu-
nidade de fixacio das quotas indemnizatérias; Direito a indemnizagdo do consorte marital
que vive em unido de facto com o falecido, in Col. Jur.~Acs. S.T.J., Ano V, Tomo 3, pp. 61
$S.;

e Ac. S.T.J. de 21.10.1997 — Pensio de sobrevivéncia; Concubinato, in http://www. dg-
si.pt/ (Proc. 97A514);

« Ac. S.T.]. de 16.04.1998 — Acgio de Investigagio de paternidade; Quesitagio da pa-
ternidade biolégica; Prova testemunhal; Prova pericial; Valor dos exames hematolégicos;
Exceptio plurium; Interpretagio restritiva do Assento N. 4/83, de 21 de Junho de 1983, in
B.M.J. n.° 476, pp. 433 ss., e in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano VI, Tomo 2, pp. 42 ss.;

« Ac.S.TJ. de 23.04.1998 — Acidente de viagio; Unido de facto da vitima; Indemnizacgio
por morte; juros, in Col. Jur.—Acs. S.T.J., Ano VI, Tomo 2, pp. 49 ss. (sumério in Vida Judi-
cidria, n.° 22 — Fevereiro de 1999, p. 56);

« Ac. S.T.J. de 23.04.1998 - Investigagio de paternidade; Presuncdo de paternidade;
Onus da prova, in Vida Judicidria, n.° 24 — Abril 1999, pp. 59 s.;
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« Ac. S.T.J. de 14.05.1998 — Matéria de facto; Poderes da Relagao; Poderes do Supremo;
Tlacgdes, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 98B296);

« Ac. S.T.J. de 30.06.1998 — Contrato de mtituo; Mtuo verbal; Nulidade, in A.J. Portu-
galPress, Ano I1, n.° 20/21 - Novembro/Dezembro 1998, pp. 13 ss.;

« Ac. S.T.J. de 09.07.1998 — Recurso; Conclusoes; Casa de morada de familia; Meio
processual; unido de facto, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 98A669);

o Ac. S.T.J. de 23.09.1998 — Pensio de Alimentos; Unido de facto; Centro Nacional de
Pensbes, in B.M.J. n.° 479, pp. 621 ss.; e in Col. Jur.-Acs. S.T.J., Ano VI, Tomo 3, pp. 13 5,;

e Ac. S.T.J. de 29.09.1998 — Uniso de facto; Casa de morada de familia; Arrendamento;
Renda, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 98A775);

e Ac. S.T.J. de 11.10.1998 — Unido de facto; Aliemntos; Onus da prova, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 98A219);

e Ac. S.T.J. de 22.10.1998 — Direito a alimentos; Pensdo de sobrevivéncia; Heranca ja-
cente; Unido de facto; Centro Nacional de Pensdes; Legitimidade passiva; Onus da alega-
¢io0; Onus da prova; Principio do dispositivo, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 98B772);

e Ac. S.T.J. de 20.01.1999 - Depésito bancério; conta soliddria; Presungao de titularida-
de, in Col. Jur.~Acs. S.T.J., Ano VII, Tomo 1, pp. 48 ss.;

« Ac. S.T.J. de 09.02.1999 - Uniao de facto; Pensdo de sobrevivéncia pela seguranca so-
cial; Alimentos; Onus da prova da impossibilidade; Divércio; Culpa do autor da accdo paraa
pensdo in B.M.J. n.° 484, pp. 397 ss.; e in Col. Jur.-Acs. S.T.J., Ano VII, Tomo 1, pp. 89 ss.;

o Ac. S.T.J. de 18.02.1999 - Crime de homicidio voluntério; Tentativa; Desisténcia; Ar-
rependimento post delictum, in Col. Jur.~Acs. S.T.J., Ano VII, Tomo 1, pp. 217 ss.;

« Ac.S.T.J. de 24.02.1999 - Pensio de sobrevivéncia (alimentos); Requisitos; Caixa Geral
de Aposentagoes; (...); Unido de facto; Prova da necessidade de prestagdo de alimentos;
Presuncoes judiciais, in B.M.J. n.° 484, pp. 412 ss.;

« Ac. S.T.J. de 11.03.1999 — Investigacio da paternidade; Presuncio da paternidade;
Relagoes sexuais no periodo legal da concepgéo [artigo 1871.°, n.° 1, alinea e), do Cédigo
Civil]; Aplicagao das leis no tempo, in B.M.J. n.° 485, pp. 418 ss;

o Ac.S.T.J. de 01.07.1999 — [Unido de facto] Pensio de sobrevivéncia; Onus da prova, in
http://www.dgsi.pt/ (Proc. 99B558);

e Ac.S.T.J. de 12.10.1999 — Contrato de arrendamento; Unido de facto; Onus da prova;
Constitucionalidade, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 99A660);

o Ac. S.T.J. de 25.11.1999 — Acgdo de investigagio de paternidade; Onus da prova: in-
vestigagio e caducidade, in Col. Jur. —Acs. 8.T.J., Ano VII, Tomo 3, pp- 109 ss.;

e Ac. S.T.J. de 16.12.1999 — Unifo de facto; Alimentos; Facto constitutivo; Facto impe-
ditivo; Onus da prova, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 99A893);

e Ac. S.T.J. de 06.07.2000 - Direito a alimentos; Pensdo de sobrevivéncia; Uniio de fac-
to; Caréncia; Prova, in B.M.J. n.° 499, pp. 349 ss.;

o Ac. S.T.J. de 11.01.2001 — Acgio de investigagio de paternidade; Exames de sangue;
Recusa de colaboragio; Consequéncias da recusa; Inadmissibilidade de execugio forcada
do exame, in R.M.P., Ano 22.°, N.° 85 — Janeiro-Margo 2001, pp. 159 ss. (com Comentdrio
de J. A. BARRETO NUNES, pp. 164 ss.);

o Ac. S.T.J. de 13.02.2001 — Alimentos; Unido de facto, in Vida Judicidria, n.® 48 - Ju-
nho 2001, pp. 54 s.;

e Ac. S.T.J. de 29.03.2001 — Unifo de facto; Pensdo de sobrevivéncia, in Vida Judicid-
ria, n.° 49 - Julho/Agosto 2001, p. 55;
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« Ac. S.T.J. de 18.10.2001 - Pensao de sobrevivéncia, in Vida Judicidria, n.° 55 - Feve-
reiro 2002, p. 52;

« Ac.S.T.J. de 23.10.2001 - Unido de facto, in Vida Judicidria, n.° 55 — Fevereiro 2002,
p. 55;

« Ac.S.T.]J. de 06.11.2001 - Unido de facto; Alimentos, in Vida Judicidria, n.° 56 — Mar-
¢o 2002, p. 54;

« Ac.S.T.J.de 22.11.2001 — Morte presumida; Legitimidade para pedir declaracio; unido
de facto, in Col. Jur.—Acs. S.T.J., Ano IX, Tomo 3, pp. 121 ss;

« Ac. S.T.J. de 28.02.2002 — [Uni#o de facto; Pensio de sobrevivéncia; Onus da prova da
necessidade de alimentos), in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 02A051);

e Ac. S.T.J. de 12.03.2002 — [Uniio de facto; Movimentagio de conta bancdria conjunta,
ou de conta banciria alheia com autorizagio, em proveito préprio; Enriquecimento sem
causa], in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 01A4373);

« Ac. S.T.J. de 14.03.2002 — [Uniéo de facto; Mandato sem representacio; Aplicagio da
lei no tempo; Partilha de bens em caso de dissolucdo da unido de facto], in http:/
www.dgsi.pt/ (Proc. 02B291); (sumdrio in Vida Judicidria, n.° 61 — Setembro de 2002, p.
56);

e Ac. S.T.J. de 19.03.2002 — [Unido de facto; Pensido por morte; Requisitos; Constitu-
cionalidade do diferente tratamento em relagio ao casamento}, in http://www.dgsi.pt/ (Proc.
02B316); (sumério in Vida Judicidria, n.° 61 - Setembro de 2002, p. 56);

« Ac. S.T.J. de 20.03.2002 — [Uniso de facto; Homicidio qualificado; Apreciagio da pro-
va; Tipo de dolo; Qualificagdo do homicidio], in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 02P580);

« Ac. S.T.J. de 09.04.2002 — Alimentos; [Unido de facto do ex-conjuge «credor»], in Vida
Judicidria, n.° 62 — Outubro de 2002, p. 57;

e Ac.S.T.J. de 09.04.2002 — [Uniso de facto; Pensio de sobrevivéncia; Requisitos; Onus
da prova], in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 02A652); (sumdrio in Vida Judicidria, n.° 62 —
Outubro de 2002, p. 57);

« Ac. S.T.J. de 16.04.2002 — Accdo de investigacdo de paternidade; Excepgao; Falta de
Réplica; Exame hematolégico; Ampliagio da matéria de facto, in Col. Jur. —Acs. S.T.J., Ano
X, Tomo 2, pp. 23 ss.; (sumdrio in Vida Judicidria, n.° 62 — Outubro de 2002, p. 57);

« Ac. S.TJ. de 28.05.2002 — Acgdo de investigagio de paternidade; Presuncdo da alinea
€) do n.° 1 do art. 1871.° do CC: sua aplicagdo no tempo, in Col. Jur. —Acs. S.TJ., Ano X,
Tomo 2, pp. 92 s..

ACORDAOS DA RELACAO DE LISBOA:

e Ac. RL. de 30.05.1846 — Matéria testamentiria, in Gazeta dos Tribunais, Ano 6.°
(1846), n.° 798, pp. 3214 ss., e n.° 799, pp. 3218 ss,;

« Ac. R.L. de 23.03.1907 — Exegese juridica do art. 1771.° do Cédigo Civil Portugués [de
1867], in Revista de Direito, Ano III (1907), n.° 82, pp. 76 ss.;

« Ac. RL. de 17.10.1907 — Disposicio testamentdria, in Gazeta da Relagdo de Lisboa,
Ano 21.° (1907-1908), n.° 68, pp. 538 ss.;

« Ac. R.L. de 05.02.1910 — Disposi¢o testamentaria, in in Gazeta da Relagdo de Lisboa,
Ano 24.° (1910-1911), n.® 38, pp. 298 ss.;

« Ac. RL. de 19.04.1922 — Investigagio da paternidade ilegitima, in Gazeta da Relagdo
de Lisboa, Ano 37.° (1923-1924), n.° 24, pp. 373 ss.;
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« Ac. R.L. de 11.04.1923 — Investigacdo da paternidade ilegitima, in Gazeta da Relagdo
de Lisboa, Ano 37.° (1923-1924), n.° 24, pp. 376 ss.;

« Ac. RL. de 15.12.1923 — Arrendamento; Embargos de terceiro, in Gazeta da Relagdo
de Lisboa, Ano 38.°, 1924-1925, n.° 17, pp. 262 ss.;

« Ac. R.L. de 03.03.1934 -Acgao de investigagao de paternidade ilegitima, in Gazeta da
Relagdo de Lisboa, Ano 48.° (1934-1935), n.° 23, pp. 362 s.; e in Revista de Justiga, Ano
19.°, 1934-1935, n.° 439, pp. 106 ss.;

« Ac. R.L. de 21.04.1937 — Investigagio da paternidade ilegitima, in Gazeta da Relacdo
de Lisboa, Ano 51.° (1937-1938), n.° 7, pp. 99 ss.;

« Ac. R.L. de 25.11.1942 —Investigacio de paternidade ilegitima, in Revista de Justica,
Ano 28.°, n.° 638, pp. 220 s.; e in Revista dos Tribunais, Ano 61.° - 1943, n.° 1447, pp. 111
« Ac. RL. de 16.07.1947 — Casamentos canénicos, in B.M.J.n.° 3, pp. 306 ss.;

« Ac. RL. de 04.06.1952 — Investigacdo de paternidade ilegitima; Filiagio biolégica e
filiagdo juridica, in B.M.J. n.° 35, pp. 353 ss.; in R.L.J., Ano 86.° (1953-1954), n.° 3005, pp-
113 s. (com Anotagdo de ALBERTO DOS REIS, pp. 114 5.);

« Ac. RL. de 22.10.1952 — Investigagdo da paternidade ilegitima; Causa de pedir; no-
¢oes de «convivéncia notéria», «reputagio» € «tratamento», in Jornal do Féro, Ano 16, n.”
100/01 — Julho-Dezembro, pp. 271 ss.;

«  Ac. R.L. de 31.07.1953 — Acgio de investigagdo de paternidade ilegitima, in Acdrdaos
da Relagdo de Lisboa, Ano 1953, Tomo 5, pp. 825 ss.;

« Ac. RL. de 23.06.1954 — Acgio de investigagdo de paternidade ilegitima, Acérddos da
Relagdio de Lisboa, Ano 1954, Tomo III, pp. 553 ss.;

« Ac. RL. de 02.11.1955 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegitima, in Albano
Cunha - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 1.°, Tomo V, pp. 928 s.;

«  Ac. R.L. de 02.10.1957 — Acgdo de investigacdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 3.2, Tomo IV, pp. 701 ss.;

«  Ac.R.L. de 22.01.1960 — Acgao de investigagao de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 6.2, Tomo I, pp. 29 ss.;

«  Ac. R.L. de 19.04.1961 — Question4rio; Acgéo de investigacio de paternidade ilegitima,
in A. Cunha - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 7.2, Tomo 1, pp. 323 ss.;

« Ac. R.L. de 02.03.1962 — Accéo de investigagdo de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 8.°, Tomo 11, pp. 241 ss.;

«  Ac. R.L. de 21.11.1962 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 8.°, Tomo V, pp. 897 ss.;

« Ac. R.L. de 16.01.1963 — Acgdo de investigacio de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 9.°, Tomo I, pp. 34 ss.;

« Ac. RL. de 29.05.1963 — Acgio de investigagdo de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 9.2, Tomo I1I, pp. 536 ss.;

« Ac. R.L. de 19.07.1963 — Acgéo de investigacdo de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagoes, Ano 9.°, Tomo IV, pp. 842 ss.;

«  Ac.RL. de 13.11.1963 — Acgio de investigagdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 9.°, Tomo V, pp. 1078 s.;

«  Ac. R.L. de 06.12.1963 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relages, Ano 9.°, Tomo V, pp. 1114 ss.;
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. Ac. R.L. de 12.06.1964 — Alimentos; Divércio e separagio de pessoas e bens: conjuge
inocente e culpado; Comportamento moral indigno do cénjuge, in A. Cunha - Jurisprudén-
cia das Relagdes, Ano 10.°, Tomo III, p. 525;

« Ac. R.L. de 31.07.1964 — Acgio de investigagdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagées, Ano 10.°, Tomo IV, pp. 694 ss.;

« Ac. RL. de 07.02.1968 — Acgdo de investigagio de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 14.°, Tomo I, p. 50;

« Ac. RL. de 22.04.1970 — Accdo de investigacdo de paternidade ilegitima, in Regina
Carvalheiro e Diamantino Marques Lopes - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 16.°, Tomo II,
pp. 301 s;

« Ac. RL. de 07.10.1970 — Accio de investigacdo de paternidade ilegitima, in Regina
Carvalheiro e Diamantino Marques Lopes - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 16.°, Tomo
IV, pp. 653 s.;

« Ac R.L. de 06.11.1970 — Investigacio de paternidade ilegitima; Convivéncia como
marido e mulher; Notoriedade, in B.M.J. n.° 201, p. 181;

« Ac. R.L. de 05.12.1973 — Responsabilidade civil; Concubinato - obrigacées naturais -
alimentos, in B.M.J. n.° 232, p. 166;

« Ac. RL. de 20.02.1974 — Responsabilidade civil — acidentes de viacdo; Alimentos;
Concubinato, in B.M.J. n.° 234, p. 336;

e Ac. R.L. de 26.02.1975 — Falta de residéncia permanente; Familiares - permanéncia
na casa arrendada da mulher com quem o arrendatério vive maritalmente, in B.MJ. n.°
244, p. 310;

e Ac. RL. de 21.12.1977 — Accio de Investigagio de Paternidade; Concubinato simples;
Filiagiio biolégica; Datas das relagées sexuais, in Col. Jur., Ano II, Tomo 5, pp. 1076 s.;

e Ac. R.L. de 02.06.1981 — Perda do direito & pensdo; Vitiva, in Col. Jur., Ano VI, Tomo
2, pp. 235 ss.;

« Ac. R.L. de 02.06.1981 — Acgio de regulagio do poder paternal; Transferéncia do di-
reito ao arrendamento, in Col. Jur., Ano VI, Tomo 3, pp. 61 s.;

« Ac. RL. de 25.02.1982 — Accio de investigagdo de paternidade; Presuncdes legais, in
Col. Jur., Ano VII, Tomo 1, pp. 204 s;

o Ac. RL. de 30.11.1982 — Testamentos; Nulidade, in Col. Jur., Ano VII, Tomo 5, pp.
118 s,;

« Ac. RL. de 13.01.1983 — Obrigagio alimentar; Pensio de sobrevivéncia; Unido de
facto, in B.M.J. n.° 329, p. 613;

e Ac. RL. de 25.10.1983 — Acgio de despejo; Falta de residéncia permanente; Doenca,
in Col. Jur., Ano VIII, Tomo 4, pp. 148 ss.;

« Ac. RL. de 16.02.1984 — Acgio de despejo; Unido de facto do arrendatério, in Col.
Jur., Ano IX, Tomo 1, pp. 138 ss.; (sumédrio in in B.M.J. n.° 341, p. 463);

« Ac. R.L. de 29.03.1984 — Regulacgio do Poder Paternal; Progenitores nio casados, in
Tribuna da Justica, N.° 16 — Abril de 1986, pp. 11 ss.;

« Ac. RL. de 12.07.1984 — Uniio de facto - atribuicdo do direito ao arrendamento, in
B.MJ. n.° 346, p. 305;

e Ac.RL. de 11.12.1984 — Unido de facto - alimentos (caducidade), in B.MJ. n.° 342, p.
448;

« Ac. R.L. de 11.12.1984 — Accio de regulacgio de poder paternal; Unido de facto; Di-
reito de arrendamento, in Col. Jur., Ano IX, Tomo 5, pp. 165 ss.;
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« Ac. RL. de 24.10.1985 — Unigo de facto; Regulagio do poder paternal; Direito ao ar-
rendamento - transmisséo, in B.M.J. n.° 357, p. 486;

« Ac. RL. de 19.11.1985 — Unido de facto - cessagdo; Regulagio do poder paternal;
Destino da casa de morada da famflia, in B.M.J. n.° 358, p. 602;

« Ac. RL. de 19.12.1985 — Acgdo de despejo; Unido de facto, in Col. Jur., Ano X, Tomo
5, pp. 117 s,;

« Ac. RL. de 16.01.1986 — Processos de jurisdigio voluntéria; Unido de facto, in Col.
Jur., Ano XI, Tomo 1, pp. 91 ss.;

« Ac. RL. de 20.11.1986 — Direito a alimentos; Unido de facto; Pensdo de sobrevivéncia,
in Col. Jur., Ano XI, Tomo 5, pp. 122 5.

o Ac. RL. de 12.02.1987 — Alimentos provisérios; Indignidade, in Col. Jur., Ano XII,
Tomo 1, pp. 120 ss.;

« Ac. RL. de 14.07.1987 — Execucao de sentenga de despejo; Embargos de terceiros;
Fundamentos, in Col. Jur., Ano XII, Tomo 4, pp. 134 s.;

« Ac. RL. de 14.07.1987 — Alimentos entre ex-conjuges: obrigacio, in B.M.J. n.° 369, p.
591;

« Ac. RL. de 27.09.1988 — Contrato de arrendamento - resolugio excepgio da alinea c)
do n.° 2 do artigo 1093.° do cédigo civil; «conjuge de facto, in B.MJ. n.° 379, p. 628;

. Ac. RL. de 28.06.1990 — Uniso de facto; Pensio de sobrevivéncia; Trabalhadores ban-
cérios, in Col. Jur., Ano XV, Tomo 3, pp. 152 ss.;

« Ac. RL. de 22.11.1990 — Uniio de facto; Pensio de sobrevivéncia, in B.M.J. n.° 401, p.
632;

« Ac.RL.de 13.12.1990 — Accio de despejo; Procedéncia; Execugio de sentenga; Prova
testemunhal; Inabilidade para depor; Unido de facto; Embargos de terceiro, in
http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0040402);

« Ac. RL. de 15.01.1991 — (...); Conceito juridico; (...); Nulidades; (...) Conta bancéria;
Solidariedade; Unido de facto, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0030091);

« Ac. R.L. de 06.03.1991 — Crime de furto; Furto cometido por companheiro marital da
vitima, in Col. Jur., Ano XVI, Tomo 2, pp. 193 ss.; (sumério in B.M.J. n.° 405, p. 517, onde
se cita erradamente o C.P.P.);

« Ac. RL. de 11.04.1991 — Contrato de arrendamento; Familiares do arrendatério;
Cénjuge de facto; Acgio de despejo; Intervengio principal espontinea passiva, in BMJ. n.°
406, p. 708;

e Ac. RL. de 09.07.1991 — Alimentos; [Unido de facto}, in http://www.dgsi.pt/ (Proc.
0045532);

« Ac. RL. de 19.11.1991 — Alimentos; Obrigacio alimentar; Cessagdo, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 0038131);

« Ac. R.L. de 26.11.1991 — [Unio de facto]; Pensdo de sobrevivéncia, Alimentos; Cadu-
cidade, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0051011);

« Ac. R.L. de 16.01.1992 — Arrendamento; Sucessio; Unido de facto; Aplicagdo das leis
no tempo; Lacuna da lei, in B.M.J. n.° 413, p. 397;

« Ac. RL. de 12.03.1992 — Alimentos; Unido de facto, in http://www.dgsi.pt/ (Proc.
0035826);

« Ac. RL. de 17.03.1992 — Acidente de viagio; Indemnizagdo, in Col. Jur., Ano XVII,
Tomo 2, pp. 167 ss.; (sumério in B.M.J. n.° 415, p. 717);

e Ac. RL. de 30.04.1992 — Arrendamento; Caducidade; Uniéo de facto, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 0059002);




Fontes 700

« Ac. RL. de 08.10.1992 — Enriquecimento sem causa; Unido de facto, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 0041026);

« Ac. R.L. de 05.11.1992 — Acgdo de investigagdo de paternidade; Exclusividade de rela-
coes sexuais; Prova biolégica, in B.M.J. n.° 421, p. 476; ,

« Ac. RL. de 01.07.1993 — Arrendatério; Familia; Unido de facto, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0071672); _

o« Ac. RL. de 07.07.1993 — Cessio de posigio contratual; Unido de facto, in
http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0069802);

. Ac. RL. de 22.09.1993 — Acidente de trabatho; Unido de facto, in Col. Jur., Ano XVIII,
Tomo 4, pp. 178 ss.; (sumdrio in B.M.J. n.° 429, pp. 860 s.);

. Ac. RL. de 28.09.1993 — Unido de facto; Direito a alimentos; Facto constitutivo; Onus
da prova, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0070821);

e Ac. R.L. de 07.10.1993 — Morte; Direitos a alimentos; Unido de facto; Sociedade, in
B.MJ. n.° 430, p. 503;

e« Ac. R.L. de 02.01.1994 — [Unido de facto]; Escusa; Magistrado, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0327343);

e Ac. RL. de 11.01.1994 — Alimentos; Montante, in Col. Jur., Ano XIX, Tomo 1, pp. 85
§S.;

«  Ac. R.L. de 17.02.1994 — Acgdo de posse judicial avulsa; Convivio marital com o inqui-
lino, in Col. Jur., Ano XIX, Tomo 1, pp. 125 s.;

« Ac. RL. de 929.09.1994 — [Unido de facto]; Enriquecimento sem causa, in
http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0089262);

« Ac. RL. de 07.12.1994 — [Unido de facto]; Direito a alimentos; Interpretagio da lei, in
http:// www.dgsi.pt/ (Proc. 0094852);

« Ac. RL. de 26.01.1995 — Unido de facto; Seguranca Social; Centro Nacional de Pen-
soes; (...) Caducidade da acgéo, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0094892);

« Ac. R.L. de de 31.01.1995 — Pensdes por morte; Beneficidrios, in B.M.J. n.° 453, pp.
550;

« Ac. R.L. de 05.05.1995 — Acidente de viagdo; Danos nio patrimoniais; Danos patrimo-
niais; Separacdo de facto, in Col. Jur., Ano XX, Tomo 3, pp. 95 ss.;

« Ac. R.L. de 10.10.1995 — Acgdo de investigagdo de paternidade; Prova da paternidade
biolégica, in Col. Jur., Ano XX, Tomo 4, pp. 106 ss.;

« Ac. R.L. de 02.11.1995 — Uniio de facto; Pensdo de sobrevivéncia, in http://www. dg-
si.pt/ (Proc. 0009206);

« Ac. R.L. de 30.11.1995 — Pensées; Unido de facto; Prestagbes por morte, in Col. Jur.,
Ano XX, Tomo 5, pp. 126 s.;

«  Ac. RL. de 07.12.1995 — Seguranca Social; Unido de facto; Prestacoes sociais; Requi-
sitos, in B.M.J. n.° 452, p. 482;

« Ac. RL. de 31.01.1996 — Acidente de trabalho; Famflia; Unido de facto; Pensdo por
morte; Interpretagio da lei; Direito & pensao, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0004344); (su-
mério menos completo in B.M.J. n.° 453, p. 550);

« Ac. RL. de 18.04.1996 — Uniao de facto; Pensao de sobrevivéncia; Requisitos; Cons-
titucionalidade, in http:/www.dgsi.pt/ (Proc. 0009152; o seguinte nao é 0 mesmo);

« Ac. RL. de 18.04.1996 — Unido de facto; Prestacées por morte - seguran¢a social;
Direito a alimentos; Causa de pedir, in Col. Jur., Ano XXI, Tomo 2, pp. 105 ss.;

« Ac. R.L. de 16.05.1996 — Uniso de facto; Pensio de sobrevivéncia, in http://www. dg-
si.pt/ (Proc. 0002366);
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« Ac. RL. de 16.05.1996 — Pensio por morte; Unido de facto; in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0000722);

«  Ac. R.L. de 20.02.1997 — Pensio por morte; Unido de facto; Heranca vaga, in http:/
www.dgsi.pt/ (Proc. 0013512);

« Ac. RL. de 20.02.1997 — Seguranga social; Prestagéo por morte de beneficidrio; Acgédo
a propor; Legitimidade, in Col. Jur., Ano XX1I, Tomo 1, pp. 132 ss.;

« Ac. RL. de 04.03.1997 — Centro Nacional de Pensdes; Direito a alimentos; Unido de
facto, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0006161);

« Ac. RL. de 09.10.1997 — Contrato de arrendamento; Transmissio; Unido de facto, in
Col. Jur., Ano XXII, Tomo 4, pp. 111 s.;

«  Ac. RL.de 13.11.1997 — [Unio de facto]; Alimentos provisérios, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0051586);

« Ac. R.L. de 20.01.1998 — Unijo de facto; Arrendamento; Casa de morada de Famflia,
in http:// www.dgsi.pt/ (Proc. 0011831);

« Ac. RL. de 10.02.1998 — Falta de residéncia permanente; Unido de facto; Despejo;
Famflia, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0020451);

« Ac. RL.de 17.02.1998 — Atribuicio da casa de morada de familia, in B.M.J. n.° 474, p.
534;

« Ac. R.L. de 19.03.1998 — Alimentos; Pressupostos; Onus da prova, in http://www.dgsi.
pt/ (Proc. 0010012);

. Ac. R.L. de 23.04.1998 — Despejo; Ruptura da unido de facto; Apoio judicidrio, in Col.
Jur., Ano XXIII, Tomo 2, pp. 126 ss.;

«  Ac. R.L. de 14.05.1998 — Unido de Facto; Habilitagio 2 pensdo de sobrevivéncia; Acgao
a intentar, in Col. Jur., Ano XXIII, Tomo 3, pp. 100 s.;

« Ac. RL. de 26.05.1998 — Pensio de sobrevivéncia; Unido de facto; Inexisténcia ou in-
suficiéncia dos bens da heranga, in AJ. PortugalPress, Ano II, n.° 20/21 - Novem-
bro/Dezembro, pp. 50 s.;

« Ac. R.L. de 29.09.1998 — Unido de facto; Subsidio por morte, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0039351);

o Ac. RL. de 21.01.1999 - Unido de facto; Enriquecimento sem causa, in Col. Jur., Ano
XXIV, Tomo 1, pp. 83 ss.; (resumo in Vida Judicidria, n.° 32, de Janeiro de 2000, p. 34);

« Ac. RL. de 28.01.1999 — Pensio por morte; Unido de facto, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0077226);

«  Ac. RL. de 09.02.1999 —Pensio de sobrevivéncia; [Unido de facto], in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 0038741);

« Ac. RL. de 25.02.1999 — Unido de facto; Pensdo por morte, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0003296);

« Ac. RL. de 02.03.1999 - Revisio de sentenca estrangeira; adopg¢ao; unido de facto, in
Col. Jur., Ano XXIV, Tomo 2, pp. 71 ss.;

. Ac. R.L. de 27.05.1999 — Pensio de sobrevivéncia; Pressupostos; Unido de facto; Cen-
tro Nacional de Pensées; Titularidade, in http:/www.dgsi.pt/ (Proc. 0020646);

« Ac. RL. de 31.05.1999 —Unido de facto; Pensio de sobrevivéncia; Requisitos, in
http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0040272);

« Ac. RL. de de 17.02.2000 — Prestagoes por morte; Condigdes anilogas as dos conju-
ges; Prazo de caducidade, in B.M.J. n.° 494, p. 392;
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« Ac. R.L. de 05.04.2000 — [Unigo de facto]; Arrendamento; Resolucao do contrato [por
falta de residéncia permanente}; (...) [Excepgéo do art. 64.2, n.° 2, al. ¢), do RAU], in http:/
www.dgsi.pt/ (Proc. 0018078);

.  Ac. RL. de 11.05.2000 — Unido de facto; Alimentos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc.
0074568);

o Ac. R.L. de 08.06.2000 — Economia comum — Artigo 90.°2, n.° 1, do Regime do Arren-
damento Urbano, in B.M.J. n.° 498, p. 265;

« Ac.R.L. de 19.10.2000 — Pensao de sobrevivéncia; Uniao de facto; Meio processual, in
http:// www.dgsi.pt/ (Proc. 0026012);

« Ac. R.L. de 12.07.2001 — Alimentos; Direito a pensao; Unido de facto, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 0074968);

. Ac. R.L. de 30.01.2002 — Uniso de facto; Acidente de trabalho; Morte; Direitos; Pen-
sdo; Sinistrado; Estrangeiro, in Col. Jur., Ano XXVII, Tomo 1, pp. 156 ss..

ACORDAOS DA RELAGCAO DO PORTO:

. Ac. R.P.de 16.02.1897 - Adultério, in Revista dos Tribunais, Ano 15.° (1896-1897), p.
343;

. Ac. RP. de 05.12.1913 — Acgéo de investigacdo de paternidade ilegftima, in Revista dos
Tribunais, Ano 32.° (1913-1914), n.° 767, pp. 358 ss.;

« Ac. R.P.de 27.02.1917 - Acglo de investigacio de paternidade ilegftima, in Revista dos
Tribunais, Ano 37.°%, 1918-1919, n.° 874, pp. 151 ss;

« Acs. R.P. de 20.06 e 18.07 de 1919 — Acgdo de investigagio da paternidade ilegftima, in
Revista dos Tribunais, Ano 38.°,1919-1920, n.° 907, pp. 292 ss.;

« Ac. R.P.de 03.07.1923 - Acgdo de investigacdo de paternidade ilegftima, in Revista dos
Tribunais, Ano 42.°, 1923-1924, n.° 1002, pp- 280 s.;

« Ac. R.P.de 10.10.1936 — Acgdo de investigacdo de paternidade ilegftima, in Revista dos
Tribunais, Ano 54.° - 1936, n.° 1295, pp. 360 ss.;

. Ac. RP. de 30.01.1937 — Aposicao de escritos, in Revista dos Tribunais, Ano 55.°
(1937), n.° 1302, pp. 91 s8;;

« Ac. RP. de 12.03.1947 — Efeitos da transcrigio do casamento canbnico pré-
concordatdrio; Possibilidade de 0 mesmo ser transcrito ap6s a morte de qualquer dos conju-
ges, in Revista dos Tribunais, Ano 65.° (1947), n.° 1546, pp. 152 ss. (com Anotagdo, p.
160);

+ Ac. R.P.de 02.11.1955 — Acgdo de investigacio de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 1.2, Tomo V, pp. 1009 ss.;

+ Ac. R.P. de 12.06.1959 — Revisdo de sentenga estrangeira; Accdo de investigagdo de
paternidade ilegitima, in A. Cunha - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 5.°, Tomo 111, pp.
575s.;

« Ac. R.P.de 28.10.1960 — Accdo de investigacdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 6.°, Tomo IV, pp. 868 ss.;

« Ac. R.P. de 10.05.1961 — Acgdo de investigacao de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 7.°, Tomo 111, pp. 635 ss.;

« Ac. R.P. de 22.03.1963 — Acgdo de investigacao de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagées, Ano 9.2, Tomo II, pp. 341 ss.;
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« Ac. R.P. de 09.11.1966 — Contrato de arrendamento; Transmissio do arrendamento;
Separagdo de pessoas e bens; Divércio; Mancebia, in A. Cunha - Jurisprudéncia das Rela-
¢des, Ano 12.°, tomo 5, pp. 877 ss.;

. Ac. R.P. de 09.07.1971— Acgdes de investigagdo de paternidade ilegitima; Fixacao do
questionério - causa de pedir - concubinato - deficiéncia das respostas aos quesitos, in
B.M.J. n.° 209, p. 192;

« Ac. R.P. de 30.03.1973— Acgées de investigacdo de paternidade ilegitima; Pressupostos
de admissibilidade; Reputagio pelo pretenso pai; Concubinato duradouro; Aplicagio das
Jeis no tempo; Presungdo de fidelidade, in B.M.J. n.° 226, pp. 271 s.;

« Ac. R.P. de 14.12.1973 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegitima; Convivéncia
notéria, in B.M.J. n.° 232, pp. 168 s.;

« Ac. R.P. de 15.05.1983 — Alimentos; Unido de facto, in Col. Jur., Ano V111, Tomo 3, pp-
228 ss.;

« Ac. R.P. de 18.12.1984 — Legitimidade; caso julgado formal; facto superveniente, in Col.
Jur., Ano IX, Tomo 5, pp. 273 ss.;

« Ac. R.P. de 11.04.1985 — Direito a alimentos; Unido de facto, in Col. Jur., Ano X, Tomo
2, pp. 232 s.;

«  Ac. R.P. de 22.10.1985 — Prostituigio em casa de passe; Praticas imorais ou desones-
tas, in Col. Jur., Ano X, Tomo 4, pp. 249 ss.;

« Ac. R.P. de 19.05.1987 — Alimentos - unifo de facto, in B.M.J. n.° 367, pp. 568 s.;

« AcR.P. de 03.12.1987 — Regulagio do exercicio do poder paternal; Filhos de pais nao
unidos pelo matriménio, in Col. Jur., Ano XII, Tomo 5, pp. 206 ss.;

. Ac. R.P. de 09.12.1987 — Casa morada de famflia, in B.M.J. n.° 372, p. 467;

« Ac. R.P. de 10.07.1990 — Uniio de facto; Penséao de sobrevivéncia; Alimentos; Consti-
tucionalidade, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0123741);

«  Ac. R.P. de 22.01.1991 — Uniso de facto; Pensdo de sobrevivéncia; Competéncia mate-
rial, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0310681);

« Ac. R.P. de 18.04.1991 — Legitmidade; Heranga jacente; Heranga vaga; [Unido de
facto; Pensdo de alimentos], in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9110165);

« Ac. RP. de 24.02.1992 — Pensio de sobrevivéncia; Convivéncia marital; Requisitos
objectivos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9150726);

« Ac. R.P. de 13.07.1992 — Casa morada de famflia; Uniso de facto, in B.M.J. n.° 419, p.
813; (texto integral in http://www.dgsi.pt/ — Proc. 9110822); :

« Ac. R.P. de 10.12.1992 — Alimentos; Uniéo de facto; Caducidade; Pensio de sobrevi-
véncia, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9220318);

« Ac. R.P. de 04.05.1993 — Direito de propriedade; Aquisi¢ao; Unido de facto, in http://
www.dgsi. pt/ (Proc. 9230635);

« Ac. R.P.de 13.01.1994 — Regulagdo do poder paternal; Filiagio natural; Menor; Unido
de facto; Casa de morada de familia; Direito ao arrendamento, in http://www.dgsi. pt/ (Proc.
9320867);

. Ac. R.P. de 07.02.1994 — Alimentos; Uniédo de facto; Pensdes pecuniérias em espécie,
in Col. Jur., Ano XIX, Tomo 1, pp. 230 s.;

« Ac. RP. de 12.04.1994 — Alimentos; Heranga indivisa; Convivéncia more uxorio, in
B.M.J. n.° 436, pp. 434;

« Ac. R.P. de 27.09.1994 — Arrendamento; Relevincia da unido de facto; Inddstria do-
méstica; Permanéncia no prédio de familiares, in Col. Jur., Ano XIX, Tomo 4, pp. 198 ss.;
(sumério in B.M.J. n.° 439, pp. 646 5.); ’
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« Ac. R.P. de 05.12.1994 — Tribunal comum; Unido de facto; Alimentos; Penséo de so-
brevivéncia, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9450826);

« Ac. RP. de 08.05.1995 — Alimentos provisérios; Unido de facto; Heranga, in
http://www.dgsi. pt/ (Proc. 9550286);

«  Ac. R.P. de 20.12.1995 — Acgdo civel conexa com a acgdo penal; Extingdo do procedi-
mento criminal; Interposigio do recurso, in B.M.J. n.° 452, pp. 483;

e« Ac. R.P. de 06.03.1996 — Tribunal colectivo; Impedimento; Unido de facto dos magis-
trados, in B.M.J. n.° 455, pp. 575; (in http://www.dgsi.pt/, Proc. 9640188);

« Ac. R.P. de 26.03.1996 — Direito a alimentos; Pensio de sobrevivéncia; Unido de facto;
Competéncias dos tribunais judiciais, in Col. Jur., Ano XXI, Tomo 2, pp. 208 ss.;

« Ac. R.P. de 09.01.1997 — Alimentos; Pensio de sobrevivéncia; Caducidade, in Col. Jur.,
Ano XXII, Tomo 1, pp. 197 ss.;

« Ac. R.P. de 13.01.1997 — Peticdo incial; Indeferimento liminar; Unido de facto; Ali-
mentos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9651211);

« Ac. R.P. de 25.02.1997 — Concubinato; Morte; Direito a pensao; Causa de pedir; Re-
quisitos, Alimentos, Constitucionalidade, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9621559);

« Ac. R.P. de 01.04.1997 — Alimentos; Unido de facto; Tribunal competente, in B.MJ.
n.° 466, p. 583;

« Ac. RP. de 01.04.1997 — Centro Nacional de Pensées; Unido de facto; Requisitos;
Onus da prova, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9621421; néo é 0 anterior);

« Ac. R.P. de 19.05.1997 — Uniso de facto; questiondrio, in Col. Jur., Ano XXI11I, Tomo 3,
pp. 187 s,;

« Ac. R.P. de 03.06.1997 — Uniso de facto; Alimentos; Pensédo de sobrevivéncia; Propo-
situra da accdo; Caixa Nacional de Pensoes, Indeferimento liminar da peti¢do, in
http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9720542);

« Ac. R.P. de 23.06.1997 — Uniio de facto; Legitimidade passiva; Pensiao de sobrevivén-
cia, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9750280);

. Ac. R.P. de 18.09.1997 — Unido de facto; Direito a alimentos; Acidente de viagao; Da-
nos materiais; (...), in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9730404);

« Ac. R.P. de 18.09.1997 — Unifo de facto; Seguimento; Separagao judicial de pessoas €
bens; Morte; Conjuge; Direito & pensdo; Seguranca social, in http://www.dgsi.pt/ (Proc.
9730605);

« Ac. RP. de 25.11.1997 — Direito a alimentos;Unido de facto; Requisitos; Presuncgdes
judiciais, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9720440);

. Ac. R.P. de 04.12.1997 — Pensio de sobrevivéncia; Unido de facto, in http://www. dg-
si.pt/ (Proc. 9730766);

e« Ac. R.P. de 05.03.1998 — Enriquecimento sem causa; Falta de causa justificativa, in
Col. Jur., Ano XXIII, Tomo 2, pp. 190 ss.;

« Ac. R.P. de 21.05.1998 — Unido de facto; Morte; Prestagio de alimentos; Acgdo de
apreciagio positiva; Competéncia territorial; Tribunal competente, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 9830609) ;

« Ac. R.P. de 02.06.1999 — Unido de facto; Pensdo de sobrevivéncia; Alimentos; Distin-
¢io; Caducidade, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9720007);

« Ac. RP. de 16.11.1999 — Alimentos; Unido de facto; Acgéo, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 9921153);

e Ac. RP. de 25.11.1999 — Uniso de facto; Pensio de sobrevivéncia; Requisitos, in
http://www. dgsi.pt/ (Proc. 9920635);
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« Ac. R.P. de 09.12.1999 — Unido de facto; Pensio de sobrevivéncia; Subsidio por morte;
Pressupostos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 9920844);

. Ac. R.P. de 20.01.2000 — Seguranga social; Pensdo; Unido de facto, in http://www.
dgsi.pt/ (Proc. 9931487);

« Ac. R.P. de 26.01.2000 — Uniso de facto; Pensédo de sobrevivéncia; Centro Nacional de
Pensoes, in B.M.J. n.° 493, p. 422;

« Ac. R.P. de 07.02.2000 — Unido de facto; Dissolugéo; Alimentos; Heranga, in http:/
www.dgsi. pt/ (Proc. 0050005);

« Ac. R.P. de 04.04.2000 — Acgdo de investigagdo de paternidade; Presuncdes de pater-
nidade; Onus da prova, in B.M.J. n.° 496, p. 308;

« Ac. R.P. de 23.05.2000 — Uniéo de facto; Morte; Direito a alimentos; Acgio de conde-
nagio; Centro Nacional de Pensdes, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0020092);

. Ac. R.P. de 01.06.2000 — Obrigagao alimentar; Uniéo de facto; Pensao de sobrevivén-
cia; Requisitos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0030789);

« Ac. R.P. de 03.10.2000 — Unido de facto; Pensdo de sobrevivéncia; Aplicacio da lei no
tempo, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0020979);

« Ac. R.P. de 09.10.2000 — Unido de facto; Penséio de sobrevivéncia; Onus da prova, in
http:// www.dgsi.pt/ (Proc. 0051058);

« Ac. R.P. de 16.10.2000 — Pensio de sobrevivéncia; Centro Nacional de Pensdes; Unido
de facto; Requisitos; Onus da prova, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0050719);

« Ac. R.P. de 28.03.2001 — Unido de facto; Alimentos; Acgdo, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0150228);

. Ac. RP. de 03.05.2001 — Unido de facto; Direito a pensio; Pressupostos, in http:/
www.dgsi.pt/ (Proc. 0130288);

«  Ac. R.P. de 27.09.2001 — Unido de facto; Morte; Motivagdo juridica; Viuvez; Direito a
alimentos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0131123);

. Ac. RP. de 16.10.2001 — Unido de facto; Seguranca Social; Pensio de sobrevivéncia;
Requisitos; Petigdo deficiente; Despacho de aperfeicoamento; Falta; Efeitos, in http:/
www.dgsi.pt/ (Proc. 0121079) ;

o Ac. R.P. de 19.11.2001 — Pensdo de sobrevivéncia; Tribunal competente; Tribunal
comum; Onus da prova; Unido de facto; Alimentos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0151297);

« Ac. R.P. de 21.01.2002 — Unido de facto; Alimentos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc.
0151594); ’

« Ac. R.P. de 22.01.2002 — [Unido de facto]; Pensao de sobrevivéncia; Requisitos, in
http://www. dgsi.pt/ (Proc. 0121812);

«  Ac. R.P. de 26.02.2002 — Seguranca Social; Pensdo; Unido de facto; Pensdo de sobre-
vivéncia; Pressupostos, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0121850);

« Ac. RP. de 26.02.2002 — Alimentos; Unido de facto, in http://www.dgsi.pt/ (Proc.
0121948);

« Ac. R.P. de 28.02.2002 — Uniso de facto; Prestagdo por morte, in http://www.dgsi.pt/
(Proc. 0230262);

« Ac. R.P. de 12.03.2002 — Uniio de facto; Pensdo de sobrevivéncia; Caducidade, in
http://www.dgsi.pt/ (Proc. 0121725);
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ACORDAOS DA RELACAO DE COIMBRA:

« Ac. R.C. de 06.11.1943 — Investigacdo de paternidade ilegftima, in Boletim Oficial do
Ministério da Justica, Ano IV, n.° 21, pp. 110 ss.;

« Ac. R.C. de 16.04.1945 — Investigacio de paternidade ilegitima, in B.M.J. n.° 3, pp. 303
$S.;

« Ac. R.C. de 24.02.1953 — Acgdo de investigacgao de paternidade ilegitima; Despacho
Saneador; Legitimidade, in A. Cunha - Acérddos da Relagdo de Coimbra, Ano 1952-53, 8.°
Vol., pp. 26 ss.;

« Ac. R.C. de 09.06.1953 — Acgdo de investigacio de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Acérddos da Relagdo de Coimbra, Ano 1952-53, 10.° Vol., pp. 13 ss.;

« Ac. R.C. de 15.12.1953 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegitima, Ano 1952-54,
12.° Vol,, pp. 21 s,;

« Ac. R.C. de 26.07.1955 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 1.%, Tomo IV, pp. 885 ss.;

« Ac. R.C. de 13.03.1956 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagoes, Ano 2.9, Tomo 11, pp. 478 ss.;

« Ac. R.C. de 15.04.1958 — Acgio de investigagdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relages, Ano 4.°, Tomo 11, pp. 482 ss.;

« Ac. R.C. de 21.10.1958 — Acgdo de investigagio de paternidade ilegfitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 4.°, Tomo IV, pp. 1057 ss.;

« Ac. R.C. de 07.04.1959 — Quesitos novos; Questionrio; Accdo de investigagdo de pa-
ternidade ilegitima, in A. Cunha - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 5.°, Tomo II, pp. 428
sS.;

« Ac. R.C. de 25.10.1960 — Competéncia da Relagcio em matéria de facto, no civel; Acgéo
de investigacdo de paternidade ilegitima, in A. Cunha - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano
6.2, Tomo IV, pp. 956 ss.;

« Ac. R.C. de 24.02.1961 — Acgo de investigacdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 7.°, Tomo I, pp. 206 ss.;

« Ac. R.C. de 28.02.1961 — Acgdo de investigagdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 7.2, Tomo I, pp. 219 ss.;

« Ac. R.C. de 28.04.1961 — Accdo de investigacdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 7.2, Tomo I, pp. 521 ss.;

« Ac. R.C. de 13.10.1961 — Acgdo de investigacao de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 7.2, Tomo IV, pp. 895 ss.;

« Ac. R.C. de 05.12.1961 — Accdo de investigacio de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 7.°, Tomo V, pp. 1063 ss.;

« Ac. R.C. de 09.10.1962 — Acgdo de investigacio de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 8.°, Tomo 1V, pp. 859 s.;

« Ac. R.C. de 19.10.1962 — Acgdo de investigacdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 8.°, Tomo IV, pp. 868 ss.;

« Ac. R.C. de 17.05.1963 — Acgdo de investigacdo de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagoes, Ano 9.°, Tomo III, pp. 727 ss.;

. Ac. R.C. de 02.07.1963 — Acgao de investigagio de paternidade ilegitima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 9.°, Tomo IV, pp. 1004 s.;

. Ac. R.C. de 11.10.1963 — Presungéo de legitimidade, in R.LJ., Ano 97.° (1964-1965),
n.° 3264, pp. 42 ss. (com anotagio de F. A. PIRES DE LIMA, pp. 46 ss.);
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« Ac. R.C. de 03.07.1964 — Acgio de investigagio de paternidade ilegftima, in A. Cunha -
Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 10.°, Tomo IV, pp. 841 ss,;

« Ac. R.C. de 10.05.1968 — Accio de investigagdo de paternidade ilegitima, in Regina
Carvalheiro - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 14.°, Tomo 111, pp. 689 s.;

« Ac. R.C. de 19.07.1968 — Acgdo de investigacdo de paternidade ilegitima; Aplicacdo da
lei no tempo, in Regina Carvalheiro - Jurisprudéncia das Relagdes, Ano 14.°, Tomo IV, pp.
858 ss.;

« Ac. RC. de 07.03.1973 — Investigagdo de paternidade ilegftima; Convivéncia notéria
(concubinato simples), in B.M.J. n.° 231, pp. 214 s,;

« Ac. R.C. de 20.03.1984 — Acgdo de investigagdo de paternidade; Sistema livre de admis-
sibilidade; Presuncdes atipicas, in Col. Jur., Ano IX, Tomo 2, pp- 45 ss.;

« Ac. R.C. de 11.12.1984 — Alimentos; Procedimento cautelar; Caducidade, in Col. Jur.,
Ano IX, Tomo 5, pp. 86 s.;

« Ac. R.C. de 02.02.1988 — Acgio de despejo praticas imorais ou desonestas (unido de
facto), in B.M.J. n.° 374, p. 540;

« Ac. R.C. de 17.02.1988 — Unido de facto; Direito a alimentos, in B.M.J. n.° 374, p. 548;

e Ac. R.C. de 12.04.1988 — Acgdo de alimentos; Quantitativos dos alimentos; Amantismo
de conjuge separado, in Col. Jur., Ano X111, Tomo 2, pp. 64 ss.;

« Ac. R.C. de 05.07.1988 — Unido de facto; Alimentos; Pensdo de sobrevivéncia, in B.M.J.
n.° 379, p. 658;

« Ac. R.C. de 22.02.1991 — Acgio de investigacdo de paternidade; Factos constitutivos;
Onus da prova; exame hematolégico, in Col. Jur., Ano XVI, Tomo 1, pp. 52 ss.;

« Ac. R.C. de 11.05.1993 — Heranga; Filhos nascidos dentro e fora do casamento, in
B.M.J. n.° 427, p. 598;

« Ac. R.C. de 03.10.1995 — Alimentos; Pensdo de sobrevivéncia; Apoio judiciario, in Col.
Jur., Ano XX, Tomo 4, pp. 28 ss.;

e Ac. R.C. de 28.11.1995 — Acidente de viagdo; Danos ndo patrimoniais, in BMJ. n°
451, pp. 518;

. Ac. R.C. de 16.01.1996 — Sujeito passivo na acgio de habilitacio 2 pensio de sobrevi-
véncia, in B.M.J. n.° 453, pp. 577;

« Ac. R.C. de 14.01.1997 — Acgéo de despejo; Falta de residéncia do arrendatério; Fami-
liares do arrendatério; Unido de facto; Litigincia de mé fé, in Col. Jur., Ano XXII, Tomo 1,
pp. 11 ss.; (sumério in B.M.J. n.? 463, p. 646) :

« Ac. R.C. de 20.01.1998 — Unido de facto; Consequéncias do rompimento, in Col. Jur.
Ano XXII1, Tomo 1, pp. 6 ss.; (sumdrio in B.M.J. n.° 473, p. 576);

. Ac. R.C. de 10.02.1998 — Uniao de facto; direito a alimentos; pensio de sobrevivéncia;
legitimidade do Centro Nacional de Pensdes, in B.M.J. n.° 474, p. 562;

. Ac. R.C. de 10.12.1998 — Centro Nacional de Pensbes; Uni#o de facto; Acgio a exigir as
prestages sociais; Tribunal competente, in B.M.J. n.° 482, p. 302;

« Ac. R.C. de 26.01.1999 - Centro Nacional de Pensoes; Unido de facto; Direito as presta-
¢oes por obito do companheiro; Caducidade, in B.M.J. n.° 483, pp. 278 s.;

« Ac. R.C. de 23.03.1999 - Pensdo de sobrevivéncia a atribuir a mulher que viveu em
uniso de facto com individuo beneficidrio da Seguranca Social; Legitimidade passiva (...),
in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 187598);

« Ac. R.C. de 28.03.2000 — Unido de facto; Alimentos; Caducidade; Artigos 333.° e 2002.°
do Cédigo Civil, in B.M.J. n.° 485, p. 377;
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« Ac. R.C. de 30.01.2001 - Heranga; Unido de facto; Pensido; Alimentos; Seguranga So-
cial; Legitimidade, in http://www.dgsi.pt/ (Proc. 1992/2000);

+ Ac. R.C. de 26.06.2001 - Responsabilidade civil; Acidente de viagdo; Indemnizacao;
Unido de facto; Alimentos, in http:/www. dgsi.pt/ (Proc. 1572-2001);

« Ac. R.C. de 22.01.2002 — Acgdo de investigacio de paternidade; Sucessdo de leis no
tempo; Presungio de paternidade, in Col. Jur., Ano XXVII, Tomo 1, pp. 18 ss.;

« Ac. R.C. de 19.03.2002 — Acgéo de investigagio de paternidade; Onus de prova; Exame
hematolégico; Exceptio plurium, in Col. Jur., Ano XXVII, Tomo 2, pp. 11 ss,;

. Ac. RC. de 22.01.2002 — Acgio de investigagao de paternidade; Sucessao de leis no
tempo; Presungio de paternidade, in Col. Jur., Ano XXVII, Tomo 1, pp. 18 ss.;

ACORDAOS DA RELAGAO DE EVORA:

« Ac. R.E. de 22.01.1975 — Acgéo de investigacao de paternidade ilegitima - pressuposto
de admissibilidade; Comunhdo duradoura de vida em condigoes anélogas as dos conjuges,
in B.M.J. n.° 244, p. 325;

« Ac. RE. de 26.01.1984 — Casamento € “unido de facto” - regras, in B.M.J. n.° 335, p.
355;

« Ac. R.E. de 09.07.1985 — Furto familiar; Famflia de facto, in Col. Jur., Ano X, Tomo 4,
pp- 303 s.;

« Ac. RE. de 29.04.1986 — Investigagio de paternidade (acgo de); Presungoes legais;
Concubinato duradouro, in B.M.J. n.° 358, p. 626;

« Ac. RE. de 16.03.1989 — Alimentos - heranca; Legitimidade passiva; Apoio judiciério,
in B.MJ. n.° 385, p. 624;

. Ac. R.E. de 16.03.1989 — Alimentos; Pensio de sobrevivéncia; Caducidade; Legitimida-
de, in Col. Jur., Ano XIV, Tomo 2, pp- 274 s.;

« Ac. R.E. de 24.01.1995 — Acidente de viagio; Comitente e comissario; Onus de prova;
Unigo de facto, in B.M.J. n.° 443, pp. 461 s.;

« Ac. R.E. de 16.02.1995 — Pensio de sobrevivéncia; Fixacio do direito a alimentos, in
B.M.J. n.° 444, pp. 733;

« Ac. R.E. de 05.12.1996 — Pensdo de sobrevivéncia; Unido de facto; Requisitos, in Col.
Jur., Ano XXI, Tomo 5, pp. 9271 ss.;

« Ac. RE. de 22.01.1998 — Direito 2 pensao de sobrevivéncia; Unido de facto; Pensio de
sobrevivéncia; Instituicdo de seguranga social, in A.J. PortugalPress, Ano I, n.° 12 - Margo
1998, pp. 27 s.; e in B.M.J. n.? 473, pp. 585 s. (sumédrio desenvolvido)

« RE. de 12.03.1998 — Atribuigio de pensao de sobrevivéncia; Accdo a propor caso a
heranga néo tenha bens, in B.M.J. n.° 475, pp. 792 s;

« Ac. R.E. de 29.01.1998 — Prestacio de alimentos; Acgdo contra o Centro Nacional de
Pensées; Unido de facto por tempo superior a dois anos a data da more do falecido, in AJ.
PortugalPress, Ano I, n.° 12 — Margo 1998, pp. 25 ss.;

« Ac. R.E. de 29.10.1998 - Penséo; Caso julgado; Uniéo de facto; Direito a alimentos, in
Col. Jur, Ano XXIII, Tomo 4, pp. 273 ss.;

« Ac. RE. de 28.01.1999 - Transmisdo de arrendamento; Unido de facto, in BMJ. n°
483, p. 288;

« Ac. RE. de 09.11.2000 — Alimentos; Unido de facto, in Col. Jur, Ano XXV, Tomo 5, pp-
257 ss.;
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. Ac. R.E. de 04.10.2001 - Accio de alimentos de ex-conjuge; abuso de direito, in Col. Jur,
Ano XXV1, Tomo 4, pp. 266 ss.

DECISOES DA 1.2 INSTANCIA:

« Sentenca do Juiz de Evora, de 23.07.1845 — Matéria Testamentaria, in Gazeta dos
Tribunais, Ano 6.° (1846), n.° 797, pp. 3210 ss.;

« Sentenca do Juiz de Tomar, de 97.10.1906 — Exegese juridica do art. 1771.° do Cédigo
Civil Portugués [de 1867], in Revista de Direito, Ano III (1907), n.° 82, pp. 75 8;

. Sentenca do Juiz de Direito de Ovar, de 22.10.1912 — Investigacio de paternidade, in
BFDUC, Ano I, n.° 2, p. 87;

« Sentenca do Juiz da 2.2 vara cfvel do Porto, de 14.04.1914 — Investigacio de paterni-
dade, in BFDUC, Ano I, n.° 8, pp. 337 s;

« Sentenca do Juiz Direito de Santarém, de 06.04.1915 — Investigagdo de paternidade,
in BFDUC, Ano 11, n.° 20, 1916, pp. 548 s.;

« Sentenca do Juiz de Direito de Lamego, de 13.12.1915 — Investigagdo de paternidade,
in BEDUC, Ano I11, n.% 29 e 30, pp. 556 s.;

« Sentenga do Juiz de Monchique, de 02.10.1916 — Investigacio de paternidade, in BF-
DUC, Ano III, n.% 29 e 30, p. 569;

. Sentenga do Juiz de Arraiolos, de 23.12.1923 — Acggo de investigagio de paternidade,
in Gazeta da Relagdo de Lisboa, Ano 38.°, 1924-1925, n.° 23, pp. 347 ss,;

« Sentenca do Juiz de Elvas, de 06.12.1941 — Accdo de investigagio de paternidade ile-
gitima baseada no art. 34.%, n.° 5.%, do Dec. n.° 2, in Revista dos Tribunais, Ano 60.°, 1942,
n.° 1419, pp. 45 ss.;

. Sentenca do 11.° Juizo Civel de Lisboa, de 13.04.1982 — Sobre a nulidade do seguro de
vida a favor de concubina, in Boletim da Ordem dos Advogados, n.° 92 - Janeiro de 1984,
pp. 33s.;

« Sentenca da Comarca de Torres Vedras, de 02.05.1984 — Arrendamento: nao paga-
mento de rendas e falta de residéncia permanente, in Tribuna da Justica, n.° 7 - Julho de
1985, pp. 7 s. e 14;

. Sentenca do 1.° Juizo de Familia da Comarca de Lisboa, de 01.03.1985 — Regulagdo do
poder paternal - pais ndo unidos pelo casamento - habitagio como conteudo do direito a
alimentos e transferéncia do direito ao arrendamento, in Tribuna da Justi¢a, n.° 10 - Outu-
bro de 1985, pp. 11 s. e 16;

« Despacho do 5.° Juizo Correccional de Lisboa (sem data) — Direito Penal: unido de
facto; furto entre conjuges; relevincia constitucional e juridico penal; punibilidade, in Tri-
buna da Justica, n.° 5 - Maio de 1995, pp. 9s.;

«  Sentenga do 1.° Juizo Civel da Comarca de Lisboa, de 15.07.1996 — Danos néo patri-
moniais, in sub judice / causas, 3 — Julho-Setembro de 1996, pp. 71 ss.;

« Sentenca do 9.° Jufzo Civel da Comarca de Lisboa, de 08.11.1996 — Sem heranga nem
seguranga, in sub judice / causas, 3 — Julho-Setembro de 1996, pp. 77 ss..

PARECERES:

« Parecer do Consetho Superior do Ministério Pablico de 01.06.1970, in B.MJ. n.° 198,
pp. 64 ss.;

. Parecer do Ministério Ptblico no Proc n.° 72 255 (8.T.J. — Pleno), in B.M.J. n.° 366, pp.
165 ss.;
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« Parecer da P.G.R. n.° 5/78, de 26.01.1978 — Pensdes de sobrevivéncia; Tempo de du-
ragdo do casamento; Convivéncia marital, in B.M.J. n.° 281, pp. 52 ss.; e in D.R., II série n.°
116, de 20.05.1978; '

e Parecer da P.G.R. n.° 4/79, de 01.02.1979 — Pensao de sobrevivéncia, in B.MJ. n.°
987, pp. 158; e in D.R., Il série n.® 154, de 06.07.1979;

o Parecer da P.G.R. n.° 4/82, de 18.03.1982 — Funcionérios ptblicos; Unido de facto;
Subsidio por morte, in B.M.J. n.° 322, pp. 184 ss.; e in R.LJ., Ano 116.° (1983-1984), n.°
3710, pp. 132 ss.;

« Parecer da P.G.R. n.° 94/88 de 12.07.1989 — Unido de facto; Subsidio por morte fun-
cion4rios publicos; lacunas, in B.M.J. n.° 388, pp. 55 ss; e in D.R,, II série n.° 238, de
16.10.1989.

d* Kk Kk

JORNAIS E REVISTAS (COMUNICAGAO SOCIAL):

Jornal do Comércio, Ano 13.%, n.° 3647, de 14 de Dezembro de 1865.

% % %

A Capital — Ano XXX (2.2 Série): N.° 9189, de 13 de Junho de 1997; N.° 9192 , de 16 de
Junho de 1997; N.° 9193 , de 17 de Junho de 1997; N.° 9196, de 20 de Junho de 1997; N.°
9200 , de 24 de Junho de 1997; N.° 9206 , de 30 de Junho de 1997; N.° 9366 , de 9 de De-
sembro de 1997;

A Capital — Ano XXXI (2.2 série): N.© 9442, de 10 de Margo de 1998; N.° 9603, de 15 de
Setembro de 1998; N.° 9607, de 19 de Setembro de 1998; N.° 9608, de 21 de Setembro de
1998;

A Capital — Ano XXXII (2.* série): N.° 9746, de 3 de Marco de 1999; N.° 9747, de 4 de
Marco de 1999; N.° 9749, de 6 de Margo de 1999; N.° 9807, de 13 de Maio de 1999; N.°
0808, de 14 de Maio de 1999; N.° 9841, de 22 de Junho de 1999; N.° 9845, de 26 de Junho
de 1999; N.° 9849, de 1 de Julho de 1999; N.° 9998, de 22 de Dezembro de 1999.

% ¥ X
Correio da Manhd — Ano XIX, n.° 6622, de 26 de Junho de 1997; Ano XIX, n.° 6726, de 8
de Outubro de 1997;
Correio da Manhd — Ano XIX, n.° 6877, de 10 de Margo de 1998; Ano XX, n.° 7060, de 9
de Setembro de 1998;
Correio da Manhd — de 13 de Fevereiro de 1999; de 3 de Margo de 1999; de 4 de Margo de
1999; de 14 de Maio de 1999; de 27 de Junho de 1999; de 3 de Julho de 1999;
Correio da Manhd — de 24 de Fevereiro de 2000;
Correio da Manhd — de 15 de Fevereiro de 2001; de 29 de Junho de 2001.

%, % X

Didrio de Noticias — Ano 133.%: N.° 46 771, de 12 de Abril de 1997; N.° 46 818, de 29 de
Maio de 1997; N.° 46 831, de 11 de Junho de 1997; N.° 46 833, de 13 de Junho de 1997;
N.° 46 834, de 14 de Junho de 1997; N.° 46 842, de 22 de Junho de 1997; N.° 46 844, de
94 de Junho de 1997; N.° 46 845, de 25 de Junho de 1997; N.° 46 846, de 26 de Junho de
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1997; N.° 46 847, de 27 de Junho de 1997; N.° 46 848, de 28 de Junho de 1997; N.° 46
850, de 30 de Junho de 1997;

Didrio de Noticias — Ano 134.%: N.° 47 075, de 10 de Fevereiro de 1998; N.° 47 103, de 10
de Marco de 1998; N.° 47 206, de 21 de Junho de 1998; N.° 47 290, de 13 de Setembro de
1998;

Didrio de Noticias — Ano 135.% N.° 47 443, de 13 de Fevereiro de 1999; N.° 47 459, de 1
de Margo de 1999; N.° 47 461, de 3 de Marco de 1999; N.° 47 462, de 4 de Margo de 1999;
N.° 47 493, de 4 de Abril de 1999; N.° 47 532, de 13 de Maio de 1999; N.° 47 533, de 14 de
Maio de 1999;

DNa, n.° 131, de 29 de Maio de 1999;

Didrio de Notfcias — Ano 135.%: N.° 47 573, de 23 de Junho de 1999; N.° 47 576, de 26 de
Junho de 1999; N.° 47 578, de 28 de Junho de 1999; N.° 47 580, de 30 de Junho de 1999;
N.° 47 581, de 1 de Julho de 1999; N.° 47 582, de 2 de Julho de 1999; N.° 47 585, de 5 de
Julho de 1999; N.° 47 669, de 27 de Setembro de 1999; N.° 47 755, de 22 de Dezembro de
1999;

Didrio de Noticias — Ano 136.%: N.° 47 819, de 24 de Fevereiro de 2000; N.° 47 883, de 28
de Abril de 2000;

Didrio de Noticias — Ano 137.%: N.° 48 176, de 15 de Fevereiro de 2001; N.2 48 177, de 16
de Fevereiro de 2001; N.° 48 205, de 16 de Margo de 2001; N.° 48 352, de 10 de Agosto de
2001.

* % %

O Dia — N.° 1451, de 29 de Junho de 1997.

* ok %k

Didrio do Sul, Ano XXXII, n.° 8719, de 27 de Abril de 2001.

& %k k

Jornal de Noticias — Ano 110, n.° 164, de 12 de Novembro de 1997;

Noticias Magazine — n.° 317, de 21 de Junho de 1998 (Suplemento do Jornal de Notfcias);
Noticias Magazine — n.° 363, de 9 de Maio de 1999 (Suplemento do Jornal de Notfcias);
Noticias Magazine — n.° 368, de 13 de Outubro de 1999 (Suplemento do Jornal de Nott-
cias);

Jornal de Noticias — Ano 111, n.° 347, de 14 de Maio de 1999.

* %k %

O Primeiro de Janeiro — Ano CXXIX, n.° 174, de 25 de Junho de 1997;
O Primeiro de Janeiro — Ano CXXIX, n.° 179, de 30 de Junho de 1997.

* % ¥k

Piiblico — Ano 6, N.° 1997, de 27 de Agosto de 1995;

Piiblico — Ano 8: N.° 2581, de 6 Abril de 1997; N.° 2634, de 29 de Maio de 1997; N.° 2653,
de 17 de Junho de 1997; N.° 2654, de 18 de Junho de 1997; N.° 2655, de 19 de Junho de
1997; N.° 2656, de 20 de Junho de 1997; N.° 2657, de 921 de Junho de 1997; N.° 2658, de
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99 de Junho de 1997; N.° 2660, de 24 de Junho de 1997; N.° 2661, de 25 de Junho de
1997; N.° 2662, de 26 de Junho de 1997; N.° 2663, de 27 de Junho de 1997; N.° 2664, de
98 de Junho de 1997; N.° 2665, de 29 de Junho de 1997; N.° 2666, de 30 de Junho de
1997; N.° 2672, de 6 de Julho de 1997; N.° 9673, de 7 de Julho de 1997; N.° 2678, de 12
de Julho de 1997; N.° 2694, de 28 de Julho de 1997; N.° 2799, de 10 de Novembro de
1997; N.° 2780, de 11 de Novembro de 1997;

Priblico — Ano 8: N.° 2897, de 18 de Fevereiro de 1998; N.° 2911, de 4 de Margo de 1998;

Piiblico — Ano 9: N.° 2917, de 10 de Margo de 1998; N.° 9927, de 20 de Marco de 1998;
N.° 2985, de 17 de Maio de 1998; N.° 2987, de 19 de Maio de 1998; N.° 2990, de 22 de
Maio de 1998; N.° 3006, de 7 de Junho de 1998; N.° 3008, de 9 de Junho de 1998; N.°
3017, de 18 de Junho de 1998; N.° 3022, de 23 de Junho de 1998; N.° 3024, de 25 de Ju-
nho de 1998; N.° 3027, de 28 de Junho de 1998; N.° 3028, de 29 de Junho de 1998; N.°
3030, de 1 de Julho de 1998; N.° 3031, de 2 de Julho de 1998; N.° 3053, de 24 de Julho de
1998; N.° 3057, de 28 de Julho de 1998; N.° 3099, de 9 de Setembro de 1998; N.° 3102, de
11 de Setembro de 1998; N.° 3104, de 13 de Setembro de 1998; N.° 3017, de 16 de Setem-
bro de 1998; N.° 3110, de 19 de Setembro de 1998; N.° 3112, de 21 de Setembro de 1998;
N.° 3129, de 8 de Outubro de 1998; N.° 3130, de 9 de Outubro de 1998; N.° 3131, de 10 de
Outubro de 1998; N.° 3134, de 13 de Outubro de 1998; N.° 3163, de 11 de Novembro de
1998;

Piblico — Ano 9: N.° 3248, de 6 de Fevereiro de 1999; N.° 3253, de 11 de Fevereiro de
1999; N.° 3255, de 13 de Fevereiro de 1999; N.° 3256, de 14 de Fevereiro de 1999; N.°
3268, de 26 de Fevereiro de 1999; N.° 3271, de 1 de Margo de 1999; N.° 3273, de 3 de
Margo de 1999; N.° 3274, de 4 de Margo de 1999;

Piblico — Ano 10: N.° 3277, de 7 de Margo de 1999; N.c 3283, de 13 de Marco de 1999;
N.° 3284, de 14 de Margo de 1999; N.° 3345, de 14 de Maio de 1999; N.° 3385, de 23 de
Junho de 1999; N.° 3387, de 25 de Junho de 1999; N.° 3390, de 28 de Junho de 1999; N.°
3393, de 1 de Julho de 1999; N.° 3398, de 6 de Julho de 1999; N.° 3492, de 8 de Outubro
de 1999; N.° 3513, de 29 de Outubro de 1999; N.° 3567, de 22 de Dezembro de 1999;

Piiblico — Ano 10: N.° 3589, de 14 de Janeiro de 92000; N.° 3622, de 16 de Fevereiro de
9000; N.° 3636, de 1 de Marco de 2000;

Piblico — Ano 11: N.° 3690, de 24 de Abril de 9000; N.° 3743, de 16 de Junho de 2000;
N.° 3788, de 31 de Julho de 2000; N.° 3921, de 11 de Dezembro de 2000;

Piiblico — Ano 11: N.° 3984, de 14 de Fevereiro de 2001; N.° 3985, de 15 de Fevereiro de
9001; N.° 3986, de 16 de Fevereiro de 2001; N.° 3992, de 22 de Fevereiro de 2001; N.°
3999, de 1 de Margo de 2001; N.° 4000, de 2 de Margo de 2001;

Piiblico — Ano 12: N.° 4007, de 9 de Margo de 2001; N.° 4012, de 14 de Margo de 2001;
N.° 4014, de 16 de Margo de 2001; N.° 4029, de 31 de Margo de 2001; N.° 4518, de 3 de
Agosto de 2002.

* % %
94 horas — Ano 2: N.° 418, de 28 de Junho de 1999; N.° 595, de 22 de Dezembro de 1999;

94 horas — Ano 2: N.° 657, de 24 de Fevereiro de 2000; N.° 721, de 28 de Abril de 2000;
94 horas — Ano 3: N.° 783, de 29 de Junho de 2000; N.° 1012, de 15 de Fevereiro de 2001.
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Expresso — Edigdo N.° 1283, de 31 de Maio de 1997; Edigio N.° 1285, de 13 de Junho de
1997; Edigao N.° 1286, de 21 de Junho de 1997; Edigdo N.° 1287, de 28 de Junho de 1997;
Edigdo N.° 1288, de 5 de Julho de 1997 (Revista); Edicdo N.° 1289, de 12 de Julho de
1997; Ediciio N.° 1292, de 2 de Agosto de 1997; Edigdo N.° 1296, de 30 de Agosto de 1997;
Expresso — Edigdo N.° 1320, de 14 de Fevereiro de 1998; Edigao N.° 1321, de 21 de Feve-
reiro de 1998; Edigio N.° 1324, de 14 de Margo de 1998; Edigdo N.° 1327, de 4 de Abril de
1998; Edicdo N.° 1334, de 23 de Maio de 1998; Edigdo N.° 1350, de 12 de Setembro de
1998 (Vidas); Edigdo N.° 1354, de 10 de Outubro de 1998; .

Expresso — Edicdo N.° 1375, de 6 de Margo de 1999; Edicao N.° 1377, de 20 de Margo de
1999; Edigso N.° 1385, de 15 de Maio de 1999; Edigdo N.° 1391, de 26 de Junho de 1999;
Edigio N.° 1392, de 3 de Julho de 1999 (Revista); Edigdo N.° 1410, de 6 de Novembro de
1999; Edigio N.° 1417, de 24 de Dezembro de 1999; Edicao N.° 1418, de 30 de Dezembro
de 1999 (Revista);

Expresso — Edigao N.° 1443, de 24 de Junho de 2000 (Revista); Edicdo N.° 1446, de 15 de
Julho de 2000 (Revista);

Expresso — Edigio N.° 1476, de 10 de Fevereiro de 2001; Edicdo N.° 1477, de 17 de Feve-
reiro de 2001; Edigdo N.° 1480, de 10 de Margo de 2001; Edigdo N.° 1494, de 16 de Junho
de 2001; Edigdo N.° 1497, de 10 de 7 de Julho 2001; Edigdo N.° 1502, de 11 de Agosto de
2001; Edicéio N.° 1502, de 11 de Agosto de 2001 (Revista);

Expresso — Edigao N.° 1553, de 3 de Agosto de 2002.

% % %

O Independente — N.° ???, de 20 de Setembro de 1996;

O Independente — N.° 475, de 20 de Junho de 1997; N.° 476, de 27 de Junho de 1997; N.°
477, de 4 de Julho de 1997 (Vida);

O Independente — N.° 508, de 6 de Fevereiro de 1998; N.° 522, de 15 de Maio de 1998;
N.° 523, de 22 de Maio de 1998;

O Independente — N.° 564, de 5 de Margo de 1999; N.° 574, de 14 de Maio de 1999; N.°
606, de 23 de Dezembro de 1999;

O Independente — N.° 659, de 29 de Dezembro de 2000;
O Independente — N.° 691, de 10 de Agosto de 2001.

¥* % K

Semandrio — Ano XIV: N.° 710, de 28 de Junho de 1997; N.° 713, de 19 de Julho de 1997;

Semandrio — Ano XV: N.° 744, de 21 de Fevereiro de 1998; N.° 756, de 16 de Maio de
1998; N.° 757, de 23 de Maio de 1998;

Semandrio — Ano XV, N.° 798, de 5 de Margo de 1999;
Semandrio — Ano XVI, N.° 849, de 25 de Fevereiro de 2000.

* % *

Tal&qual — N.° 953, de 25 de Setembro a 1 de Outubro de 1998;
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Tal&qual — N.° 985, de 7 a 13 de Maio de 1999; N.° 990, de 11 a 17 de Junho de 1999;
N.° 992, de 25 de Junho a 1 de Julho de 1999;

Tal&qual — N.° 1021, de 14 a 20 de Janeiro 2000;

Tal&Qual —n.° 1103, de 9 a 16 de Agosto de 2001.

%* % %

Caras — N.° 97, de 12 de Julho de 1997;

Elle — N.° 101 - Fevereiro 1997; N.° 109 - Outubro 1997;
Elle — N.° 124 - Janeiro 1999;

Focus — N.° 10, de 27 de Dezembro de 1999;

Focus — N.° 129, de 4 de Abril de 2002;

Grande Reportagem — Ano X, 2.2 Série, N.° 97, de Abri de 1999;
Korpus, N.° 5 - Janeiro-Margo 1998; N.° 7 - Outubro 1998;
Maria — N.° 975, de 16 a 22 de Julho de 1997;

Maxima — Maio de 1997;

Maxima — Ano 10, N.° 128, de Maio de 1999;

Nova Gente — N.° 1087, de 16 a 22 de Julho de 1997;
Nova Gente — N.° 1157, de 18 a 24 de Novembro de 1998;
Nova Gente — N.° 1166, de 20 a 26 de Janeiro de 1999;
Quo — N.° 63, de Dezembro de 2000;

Quo — N.° 64, de Janeiro de 2001;

Visdo — N.° 223, de 26 de Junho a 2 de Julho de 1997; N.° 225, de 10 a 16 de Julho de
1997;

Visdo — N.° 256, de 12 a 18 de Fevereiro de 1998; N.° 275, de 25 de Junho a 1 de Julho de
1998; N.° 286, de 10 a 16 de Setembro de 1998; N.° 287, de 17 a 23 de Setembro de 1998;
N.° 288, de 24 a 30 de Setembro de 1998; N.° 295, de 12 a 18 de Novembro de 1998;

Visdo — N.2 321, de 13 a 19 de Maio de 1999; N.° 328, de 1 a 7 de Junho de 1999; N.° 344,
de 14 a 20 de Outubro de 1999; N.° 350, de 25 Novembro a 1 de Dezembro de 1999;

Visdo — N.° 363, de 24 de Fevereiro a 1 de Margo de 2000.
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